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STUDIA

Karolina Stojek-Sawicka

Nauki przyrodnicze
w okresie potrydenckim

Nauki przyrodnicze jako przedmiot refleksji filozoficznej od cza-
sow Sredniowiecza opieraly si¢ na metafizycznym, ideologicznym
i antynaturalistycznym modelu poznania myslicieli antycznych'.
Dopiero w epoce nowozytnej zostal zapoczatkowany proces intensy-
wnych przemian w tej dziedzinie, prowadzacy do stopniowej asymi-
lacji empirycznych podstaw poznania naukowego, przy jednoczesnej
eliminacji nadnaturalistycznych koncepcji czlowieka i otaczajacego
go Swiata?. Proces 6w byl wynikiem nie tylko wysokiego poziomu
wiedzy i szybkiego tempa rozwoju techniki w omawianym okresie
ale przede wszystkim glebokich przeobrazen zachodzacych w ogol-
nym poziomie kultury spoleczenstw doby nowozytnej. Omawiane
w tym kontekscie nauki przyrodnicze stanowig implikacje stopnia

! Zob. A. C. Crombie, Nauka $redniowieczna i poczqtki nauki nowozytnej, Warszawa
1960; Historia filozofii $redniowiecznej, pod red. J. Legowicza, Warszawa 1979, s. 232-284.

? Literatura omawiajgca proces modernizacji nauk przyrodniczych zob.: A.R. Hall,
Rewolucja naukowa 1500-1800. Ksztaltowanie nowozytnej podstawy naukowej,
Warszawa 1960; A. C. Crombie, op. cit.; H. Butterfield, Rodowdéd wspétczesnej nau-
ki, Warszawa 1963, s. 55-159; M. Heller, J. Zycinski, Wszech$wiat - maszyna czy
mys$l? Filozofia mechanicyzmuw: powstanie - rozwdj - upadek, Warszawa 1988, s.
53-115; M. Heller, Filozofia $wiata, Krakéw 1992, s. 54-74; B. Plonka-Syroka, Teo-
rie, doktryny i szkoty medyczne. Zarys zagadnienia, ,Kwartalnik Historii Nauki i
Techniki”, R. 43, 1998, nr |, s. 51-77.
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rozwoju swiadomosci danej spolecznosci i jej horyzontéw myslo-
wych; sa tozsame z obowigzujacym woéwczas systemem wartosci
oraz sposobami interpretacji czlowieka i otaczajacego go swiata®.

Zasadnicze znaczenie dla uksztaltowania si¢ nowego swiato-
pogladu w czasach nowozytnych mial Sobér Trydencki, inicjujacy
kilkusetletni proces modernizacji w dziedzinie nauk przyrodni-
czych, ktéry w konsekwencji doprowadzil do stworzenia w katolic-
kim kregu kulturowym nowego modelu naukowej medycyny, opar-
tego na watkach filozofii Arystotelesa i fizyce Newtona. Bledem
byloby jednak uznanie decydujacej i rozstrzygajacej roli Soboru Try-
denckiego w sformulowaniu nowego standardu przyrodoznawstwa.
Ré6zne bowiem warunki spoleczne i kulturalne wieku XVI-tego zlo-
zyly si¢ na uksztaltowanie trydenckiego programu religijnego, stajac
si¢ jednoczesnie punktem wyjscia dla rewolucji naukowej. W duzym
stopniu przyczynily si¢ one do zachwiania Arystotelesowskiego mo-
delu kosmologicznego, podmiotowosci czlowieka oraz granic i zakre-
su ludzkiego poznania. W tej sytuacji trydencki program religijny
mial doprowadzi¢ do zahamowania pradéw umyslowych szkodli-
wych z punktu widzenia Kosciola i ponownie sformutowaé¢ ontolo-
giczne fundamenty wiedzy ludzkiej*.

Jednym z najwazniejszych czynnikéw, ktéry wywart wplyw na
odrzucenie sredniowiecznych koncepciji przyrodoznawstwa, byto uk-
sztaltowanie si¢ w ramach nurtéw humanistycznych nowozytne;j
wizji jednostki ludzkiej, postrzeganej od tej pory jako wolny i twér-

3 Literatura dotyczaca ujgcia spoleczno-kulturowego procesu modernizacji mode-
lu przyrodoznawstwa zob.: T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowej, Warszawa 1968;
B. Plonka-Syroka, Problem wyboru teorii przez spoleczno$¢ naukowq na przykladzie
nauk medycznych, ,Prace Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Czg¢stochowie.
Filozofia i Socjologia”, 1995, t. 4, s. 177-193; Taz, Spoteczno-kulturowy model naulki
i nowe metody jej analizy, ,Zagadnienia Naukoznawstwa”, R. 32 (130), 1996, z. 4;
Taz, Rézne koncepcje podmiotowosci czlowieka w teoriach i doktrynach medycznych,
.Medycyna Nowozytna”, t. 3, 1996, z. 1-2, s. 23-50; Taz, Problem przemian w medy-
cynie europejskiej XVI-XIX w. w Swietle wybranych koncepcji z zakresu metodologii
historii nauki, ,Medycyna Nowozytna”, t. 4, 1997, z. 1-2, s. 5-37; Taz, Medycyna nie-
miecka nurtu niematerialistycznego 1797-1848 i polska recepcja jej teorii i doktryn w
dziewigtnastym stuleciu. Warszawa 1999, s. 136-370.

4 Literatura dotyczaca wzajemnego oddzialywania Kosciola 1 nauki zob.. R. Hooy-
kaas, Religia i powstanie nowozytnej nauki. Warszawa 1975; N.M. Wildiers, Obraz
Swiata a teologia. Warszawa 1985; M. Heller, Nowa fizyka i nowa teologia, Tarnow
1992; R. Porter, Religion and medicine, |w:] Companion Encyklopedia of the History of
Medicine, pod red. W.F. Bynuma, R. Portera, v. 2, London and New York 1993, s.
1449-1468; G. Minois, Kosciél i nauka. Dzieje petwnego niezrozumienia, t. 1 Od Augu-
styna do Galileusza, Warszawa 1995. t. 2 Od Galileusza do Jana Pawla II, Warszawa
1996.
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czy podmiot®. Zwrécono réwniez uwage na komfort zycia doczesne-
go, zdrowie i pigkno fizyczne, wyznaczajac tym samym koniecznosc
poznania ludzkiego ciala i opisu jego struktury anatomicznej. Daze-
nia te staly sie bezposrednia inspiracja dla odkrycia w jednostce
ludzkiej indywidualizmu, godnosci i wolnosci oraz jej zasadniczej
odrebnosci od Swiata przyrody. Nowa interpretacja podmiotowosci
czlowieka sankcjonowala jego mozliwosci epistemologiczne i prawo
do formulowania wnioskéw na podstawie wlasnego doswiadczenia,
a nie jak dotad na podstawie nauk dawnych filozoféw. Zdolnosci po-
znawcze czlowieka zostaly dodatkowo potwierdzone w wyniku rewo-
lucyjnych odkry¢ w dziedzinie astronomii®, anatomii’, a przede
wszystkim w zakresie geografii®, co pozwolilo w znacznym stopniu
zakwestionowa¢ do tej pory obowiazujace teorie i pozna¢ nowe ob-
szary nauki, dostepne ludzkiemu doswiadczeniu. W ten sposéb po-
jawila sie swiadomosé¢ nieadekwatnosci dawnej nauki w stosunku
do zastanej rzeczywistosci i zaczeto podwazac jej aksjomaty.

Kolejnym czynnikiem o zasadniczym znaczeniu dla genezy nowo-
zytnego przyrodoznawstwa, ktorego przestanki zostaly sformulowa-
ne na Soborze Trydenckim, bylo wyodrgbnienie si¢ w wyniku refor-
macji w sredniowiecznej strukturze chrzescijanstwa dwoéch nowych
kregow wyznaniowych: anglikansko-kalwinskiego i luteranskiego.
W kazdym z tych kregéw nastapila odmienna interpretacja dziedzi-
ctwa antycznego oraz powstaly odrebne koncepcje filozofii przyrody
i nauki nowozytnej°.

Mysl reformacyjna w luteranizmie podkreslala podleglos¢ indy-
widualnej ludzkiej jednostki wobec wszechmocnego Stwércey,
majacego nieustanny wplyw na wszelkie zdarzenia i zjawiska
w $wiecie ludzkim. W swietle tej koncepcji czlowiek byl postrzegany
jako byt calkowicie zalezny od transcendentnego osrodka mocy,
ktory wedlug nieuchwytnych i niezrozumialych dla istoty ludzkiej
zasad kierowal jego zyciem i nadawal jemu sens. Interpretacja ta

5 Zob. B. Suchodolski, Narodziny nowozytnej filozofii cztowieka. Warszawa 1963;
Z. Kuderowicz, Filozofia nowozytnej Europy, Warszawa 1989, s. 9-42; P. Burke, Kul-
tura i spoleczenstwo w renesansowych Wioszech, Warszawa 1991; J. Delumeau, Cy-
wilizacja Odrodzenia, Warszawa 1993.

6 Zob.. W. Ley, W niebo wpatrzeni. Nieoficjalna historia astronomii od Babilonu do
ery kosmosu, Warszawa 1984; J. North, Historia astronomii i kosmologii, Kety 1997,
A. Koyré, Od zamknigtego Swiata do nieskonczonego wszechSwiata, Gdansk 1998.

7 Zob.: R. French, The anatomical tradition, |w:] Companion..., v. 1, s. 81-101.

8 Zob.: J.N.L. Baker, Odkrycia i wyprawy geograficzne, Warszawa 1954; J. Ba-
bicz, W. Walczak, Zarys historii odkry¢ geograficznych. Warszawa 1968.

9 Zob.: Mysl filozoficzno-religijna Reformacji XVI wieku, pod red. L. Szczuckiego,
Warszawa 1972.
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wiodla z jednej strony do podkreslenia nieprzekraczaczalnej granicy
miedzy Stwérca a czlowiekiem, wyeksponowania marnosci i bezwar-
tosciowosci tego ostatniego w poréwnaniu z najwyzsza Doskonalos-
cia, z drugiej do zakwestionowania tradycyjnego, chrzescijanskiego
pogladu o wolnej woli czlowieka. Opierajac si¢ na koncepcji Bozego
sprawstwa oraz augustianskiej doktrynie o predestynacji, zanego-
wano w luteranizmie role wszelkich ludzkich dzialan a zwlaszcza
role dobrych uczynkéw dla zyskania zbawienia i laski uswiecajacej.
Ta ostatnia bowiem, wskutek negacji wolnej woli czlowieka oraz je-
go grzesznej natury, byla przyznawana na drodze spontanlcznej
i dobrowolnej decyzji samego Stworcy?°.

Zalozenia ideowe luteranizmu wywarly negatywny wplyw na
uformowanie si¢ nowozytnego modelu przyrodoznawstwa w krajach
niemieckich!'. Przede wszystkim w protestanckim kregu kulturo-
wym uznano wszechswiat za byt organiczny, rozwijajacy sie w spo-
s6b racjonalny wedlug nieuchwytnych dla ludzkiego doswiadczenia
zasad, sformulowanych przez Stworce i pozostajacy w bezposredniej
zaleznosci od Niego. Ta wizja Swiata, zawierajaca w sobie element
o charakterze duchowym, niedostepny poznaniu empirycznemu,
uprawomocniala poznanie o charakterze niedyskursywnym, doko-
nujace sie na drodze racjonalnej dedukcji i ogladu intelektualne-
go'2. Ta metoda byla tym bardziej uzasadniona, ze w luteranizmie
zanegowano wlasciwie zdolnosci epistemologiczne indywidualnego
podmiotu poznajacego. Koncepcja Bozego sprawstwa oraz Jego
wplywu na zycie ludzkie wykluczala bowiem mozliwos¢ zasadni-
czych réznic w poznaniu naukowym, z tego wzgledu przyjeto teze
o istnieniu zbiorowego podmiotu poznajacego jako tego, ktory byl
W najmniejszym stopniu obarczony subiektywizmem'3. Z tej orien-
tacji teoriopoznawczej wyrastaly zasadnicze nurty opozycyjne wobec
katolickiego modelu nauk przyrodniczych w wiekach XVI-XVIII,
glownie o charakterze supranaturalistycznym, eliminujace ze swej
struktury pojeciowej kategorie¢ poznania empirycznego'.

Zupelnie odmienna koncepcja nauk przyrodniczych powstata
w anglikansko-kalwinskim kregu wyznaniowym, a inspiracje swoja

10 Zob.: A. Sciegienny, Luter Wyb6r pism, Warszawa 1987.

11 Zob.: A.Hirsch, Geschichte der medizinischen Wissenschaften in Deutschland,
Minchen 1893.

2 Zob.: A. von Bornes, Evangelisches Christentum und Wissenschaft, Leipzig
1919, s. 85-93; W. Bruhn, Glauben und Wissen, Leipzig und Berlin 1921, s. 29-30.

13 B. Plonka-Syroka, Medycyna niematerialistyczna..., s. 197-222.

4 Tamze.
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zaczerpnela z mysli genewskiego reformatora J. Kalwina. Mimo ze
jego doktryna religijna byla w niewielkim stopniu oryginalna oraz
w wigkszosci systematyzowala i powtarzala tezy gloszone wczesniej
przez innych reformatorow, nauka jego uzyskala wymiar empirycz-
ny i opierala si¢ na uznaniu zdolnosci epistemologicznych indywi-
dualnego podmiotu poznajacego. Paradoksalnie nowe ukierunko-
wanie nauk przyrodniczych w orbicie wplywoéw filozofii Kalwina
wyplywalo z teorii o predestynacji, w ktéra wpisany byl pewien wo-
luntaryzm decyzji wszechmocnego Stwoércy. Na gruncie tego mysle-
nia Bog stworzyl swiat takim, by byl on dostepny ludzkiemu umys-
towi, jesli nie potrafimy wyobrazi¢ sobie jakiejs rzeczy lub zjawiska,
to znaczy ze ono nie istnieje, nie mozemy go uznacC za racjonalne
i mozliwe w przyrodzie. Czlowiek wigc moze na drodze empirii i do-
Swiadczenia poznac¢ porzadek panujacy w przyrodzie oraz odkry¢ pra-
wa rzadzace swiatem. Teoria ta zakladala aktywnos¢ czlowieka w sta-
rannym i dobrym wykonywaniu zalecen Boga oraz prace zgodnie ze
swoim powolaniem. Aktywnos¢ czlowieka miala by¢ ukierunkowana
przede wszystkim na poznawanie otaczajacej go rzeczywistosci i for-
mulowanie nowych wnioskéw na drodze rozumowania indukcyjnego
jako tych, ktoére nie znajdowaly sie¢ w sprzecznosci z tekstem Pisma
Swietego'®. Wedlug nauk Kalwina byl to jeden ze sposobéw chwalenia
Boga i dzigkowaniu Mu za pigkno swiata stworzonego, a jednoczesnie
obowiazek w $wietle przypowiesci o talentach'®. Swiatopoglad Kalwina
wywarl zasadniczy wplyw na uksztaltowanie si¢ modelu nauk przyrod-
niczych w krajach anglosaskich, gléwnie o orientacji anatomiczne;j,
asymilujacego Newtonowska filozofi¢ przyrody.

Istotnym czynnikiem ksztaltujacym kontekst swiata przedtry-
denckiego, bylo ponowne zainteresowanie filozofia grecka, a zwlasz-
cza pismami Platona. W konsekwencji nastapila istotna modyfika-
cja chrzescijanskiej wizji swiata i czlowieka'’, widoczna szczegolnie
w kregu myslicieli zwiazanych z Akademia Platoniska we Florencii.
Akademicy sklaniali si¢ do teorii gloszacej istnienie dwoch sfer rze-

15 R. Hooykaas, op. cit. s. 121-123.

16 Tamze, s. 127.

17 O renesansowych neoplatonikach zob.: B. Kieszkowski, Giovanni Pico della Mi-
randola. Charakter i geneza jego filozofii, ,Przeglad Filozoficzny”, R. XXXIII, 1930,
s. 1-40; M. Heitzman, Studia nad Akademiq Platoniskq, ,Kwartalnik Filozoficzny”, nr
10-13, 1932-36; Tenze, Platonizm wloskiego Odrodzenia, ,Kwartalnik Filozoficzny”,
t. XII, 1937, s. 1-44; M. Tokarska, Filozofia bytu u Mikotaja z Kuzy, Lublin 1958:
S. Swiezawski, Miedzy $redniowieczem a czasami nowymi. Sylwetki myslicieli XV w.,
Warszawa 1983; Tenze, Dzieje filozofii europejskiej XV wieku, t. 6, Warszawa 1984;
Z. Kuderowicz, op. cit., s. 42-59.
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czywistosci: Swiata bytu idealnego oraz ziemskiego, ktory stanowil
jedynie niedoskonale nasladownictwo tego pierwszego, prawdziwie
istniejacego, wiecznego i niezmiennego. U Zrédel tej koncepcji tkwi-
o przekonanie, Ze cala rzeczywistos¢ dostepna ludzkiemu poznaniu
stanowi jedynie emanacje¢ pierwiastka duchowego, pozostajacego
w Scislej wiezi ze Swiatem materialnym. Skoro wiec na drodze empi-
rii mozna bylo dotrze¢ jedynie do przejawow idei, a nie do nich sa-
mych, ludzka wiedza, nie mogac osiagna¢ prawdziwego i obiekty-
wnego poznania, byla znacznie ograniczona. PoniewaZ poznanie
zmyslowe bylo wiec z natury obarczone subiektywizmem i niedosko-
naloscia, wysilek czlowieka powinien sie kierowa¢ w strone racjo-
nalnej rekonstrukcji idei stanowiacych fundamentalng zasade
funkcjonowania calego swiata'®. Wedlug renesansowych neoplato-
nikéw poznanie takie mialo charakter ogladu intelektualnego, nie
bylo ksztaltowane na podstawie wlasnych doswiadczen i analiz, lecz
oparte na dedukcyjnej pracy umystu.

Podobng koncepcje czlowieka i Swiata przyniosly réwniez kon-
templacyjne nurty filozofii przyrody, laczace tendencje monistyczne,
pojawiajace si¢ w neoplatonizmie z ZzZywiolowym sensualizmem
i swoistym panpsychizmem. Wedlug tych interpretacji czlowiek
wlaczony integralnie w Swiat przyrody nie byl w stanie pozna¢ go
empirycznie, gdyz owym swiatem rzadzily ukryte tajemnicze sity du-
chowe, ktére wywieraly wplyw réwniez na jego zycie. Mogl on jedy-
nie za pomocg magii naturalnej, poprzez powszechna wrazliwosc,
laczy¢ si¢ z przyroda, chociaz jej pryncypia pozostaly poza mozli-
wosciami ludzkiego doswiadczenia i rozumu'®.

Obok tych nurtéw w mysli nowozytnej, ktére kwestionowaly au-
torytet Arystotelesa, w kontekst sytuaciji filozoficznej okresu przed-
trydenckiego wpisywaly sie réwniez proby nowego wykorzystania
pism mistrza ze Stagiry, oczyszczenia ich z watkow chrzescijanskich
i ponownej interpretacji w duchu materialistycznym?°. Kierunek ten
rozwinal si¢ przede wszystkim na Uniwersytecie w Padwie, gdyz tu-

18 Zob. Platon, Timajos, Warszawa 1951; Tenze, Panstwo, Warszawa 1958. Opra-
cowania dotyczgce filozofii Platona zob.: I. Dambska, Zarys historii filozofii greckiej,
Lublin 1993; J. Gajda, Platoriska droga do idei: aksjologiczny rodowdod platonskiej on-
tologii, Warszawa 1993; G. Reale, Historia filozofii starozytnej, t. I Platon i Arystoteles,
Lublin 1996.

19 Zob.: A. Nowicki, Centralne kategorie filozofii G. Bruna, Warszawa 1962; Filozofia
wloskiego Odrodzenia, pod red. A. Nowickiego, Warszawa 1967; E. Garin, Filozofia Od-
rodzenia we Wloszech, Warszawa 1969, s. 266-298, Z. Kuderowicz, op. cit., s. 99-124.

20 Zob.: T. Blocian, PéZnorenesansowy arystotelizm wloski. Cesare Cremoni (1550-1631)
_Jjako przedstawviciel heterodoksyjnego arystotelizmu padewskiego, Wroclaw 1984.
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taj na skutek minimalnych wplywéw Kosciola i inkwizycji istniala
wzgledna autonomia i swoboda badan naukowych oraz daznosc do
krytyki, ktoéra doprowadzila do poglebienia opozycji wzgledem sred-
niowiecznych interpretacji doktryny Arystotelesa?!. Recepcja arysto-
telizmu w wersji nieortodoksyjnej 1 materialistycznej w szkole pa-
dewskiej pelnila role inspirujaca dla nowych teorii dotyczacych
struktury wszechswiata oraz miejsca i funkcji czlowieka. Tego
ostatniego zgodnie z koncepcjami arystotelikow ujmowano w kate-
goriach czysto materialnych, nawet jego dusza, jako najdoskonalsza
forma ciala, byla elementem przemijajacym i ulegajacym unice-
stwieniu wraz z uplywem czasu. Istota ludzka nadal byla postrzega-
na jako element stworzonego i funkcjonujacego w sposob celowy
Swiata; element podlegajacy wplywom naturalnych sit dziatajacych
w przyrodzie. Jednak czlowiek nie byl ograniczony w swoich mozli-
wosciach epistemologicznych, caly jego wysilek poznawczy nie kon-
centrowal si¢ na bezplodnych rozwazaniach o celu i istocie zjawisk,
a przeciwnie na badaniu obiektywnych praw rzadzacych przyroda.
Podstawa tego poznania bylo przede wszystkim sSwiadectwo
zmysléw i doswiadczenie, ktéremu przyznano priorytet w zdobywa-
niu obiektywnej wiedzy o swiecie. W praktyce jednak arystotelicy
byli odlegli od empirycznego modelu wiedzy, realizowanego przez
pozniejszych wielkich pionieréw badan naukowych??. Nie ulega jed-
nak watpliwosci, ze dyskredytacja arystotelizmu w wersji tomistycz-
nej przez szkole padewska otworzyla nowe perspektywy przed nowo-
zytnym przyrodoznawstwem, opierajacym sie na empiryzmie i me-
todach eksperymentalnych, ktére w nastepnych stuleciach byly sze-
roko akceptowane i stosowane w naukach przyrodniczych. W kon-
sekwencji model filozofii przyrody sformulowany przez uczonych
z Uniwersytetu Padewskiego i ich nastepcéow doprowadzil do osta-
tecznego zakwestionowania arystotelizmu i usuniecia z niego wszy-
stkich elementéw uznanych za nieistniejace lub falszywe. Proces
ten dokonal si¢ juz jednak na innych uczelniach europejskich??,

21 O filozofii Arystotelesa zob.: M. Krapiec, Struktura bytu. Charakterystyczne ele-
menty systemu Arystotelesa i Tomasza z Akwinu, Lublin 1963; T. Kwiatkowski, Pozna-
nie naukowe u Arystotelesa. Niektore poglady teoretyczne, Warszawa 1969; K. Lesniak,
Uwagi o metodzie naukowej Arystotelesa, |w:| Ksiega pamigtkowa ku czci T. Kotarbin-
skiego, Warszawa 1967; K. Krapiec, Arystoteles ze Stagiry, |w:] Encyklopedia Katolicka,
t. 1, pod red. F. Gryglewicza, R. Lukaszyka, Z. Sulowskiego, Lublin 1973, k. 962-7; W.
Wroblewski, Filozofia praktyczna Arystotelesa i jej antropologiczne aspekty, Torun 1991.

22 Czes¢ koncepcji fizycznych Galileusza spotkala si¢ z potgpieniem ze strony Uni-
wersytetu w Padwie; zob.: T. Blocian, op. cit., s. 67.

23 Ze szkoly padewskiej w ciagu wieku XVII i XVIII wylonila si¢ szkola w Edynbur-
gu, w ktorej nauki pobieral H. Boerhaave. Nastgpnie przeniost si¢ on na Uniwersytet
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gdyz w polowie wieku XVI terytorium dawnej Republiki Weneckiej
znalazlo si¢ w zasiegu ekspansji hiszpanskiej. Spowodowalo to na
skutek wzrostu wplywoéw Kosciola 1 inkwizycji zarysowanie sie
wstecznych tendencji w nauce wloskiej?*. Czy jednak ewolucja w to-
nie nieortodoksyjnego arystotelizmu bylaby mozliwa bez wspoétdzia-
lania innych czynnikéw kulturotwoérczych, ktére okazaly sie miec
fundamentalne znaczenie dla powstania nowozytnego przyrodo-
znawstwa? Z jakich inspiracji wyrastal ten nowy model nauk przy-
rodniczych i do jakich tradycji kulturowych nawiazywal?

Zasadnicze znaczenie dla dalszego ksztaltowania nowozytnej
interpretacji swiata i czlowieka mial Sobér Trydencki (1545-64)%°,
ktorego role w pozniejszej historii katolicyzmu trudno przecenic.
Uchwaly bowiem podjete w czasie jego obrad z jednej strony czescio-
wo przeciwstawialy sie tezom i dogmatom wszelkich kierunkow re-
formacyjnych oraz surowo je potepialy, z drugiej powaznie wzmac-
nialy Kosciél pod wzgledem ideologicznym i organizacyjnym.

Z punktu widzenia dziejéw mysli nowozytnej najwazniejsza role
odegralo sformulowanie dogmatu o wolnej woli czlowieka, ktory
w ten sposob zostal wyemancypowany spod deterministycznego
wplywu niezrozumialego dlan i niepoznawalnego osrodka transcen-
dentnego i mogl swiadomie ksztaltowa¢ swoje postepowanie. Post-
epowanie to nie zawsze musialo prowadzi¢ ku zlemu, a przeciwnie,
poniewaz istota ludzka byla uwazana za najdoskonalsze stworzenie,
umilowane przez Boga, jej uczucia i namig¢tnosci mogly zosta¢ zmo-
bilizowane do realizacji idealéw moralnego pigkna i dobra. Jedno-
czesnie laska zachowala swoj uprzedzajacy i uswiecajacy charakter,
przez ktoéra czlowiek moglt dostapi¢ odkupienia w zaleznosci od licz-
by dobrych uczynkéw i stopnia zarliwosci religijnej. Taka koncep-
cja, nobilitujgca ludzkie sklonnosci i aspiracje, wyzwalala w czlo-
wieku ogromne zasoby aktywnosci oraz inspirowala go ku
szlachetnosci i dobroci. Oczywiscie dogmat o wolnej woli zostal sfor-
mulowany znacznie wczesniej 1 od kilku stuleci byl obecny w filozo-
fii chrzescijanskiej. Ponowne jego potwierdzenie na Soborze Try-

w Lejdzie; z tej szkoly zrodla swe czerpie szkola wiedenska, paryska, w Pawii i w Hal-
le; zob.: B. Plonka-Syroka, Medycyna niemiecka..., s. 175-178.

24 Zob.: J.A. Gierowski, Historia Wiloch, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1999, s. 142-199.

25 O Soborze Trydenckim zob.: H. Jedlin, Geschichte des Konzils von Trient, Frei-
burg 1949; G. Schreiber, Das Weltkonzil von Trient. Sein Werden und Wirken, t. 1-2,
Freiburg 1951; H. Jedlin, Il Concilio di Trento. Scopi svolgimento e resultati, ,Divinitas”
Pontificiae Akademiae Theologicae Commentari, 2, 1961, s. 345-360; P. Sarpi, Isto-
ria del Concilio Tridentino, t. 1-2, Firenze 1966; Il Concilio di Trento e la riforma Tri-
dentina, t. 1-2, Roma 1965; R. Baumer, Concilium Tridentinum, Darmstadt 1979.
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denckim nabiera jednak dodatkowego znaczenia w zestawieniu
z réznymi nurtami filozoficznymi, powstalymi w ciggu wieku XVI-te-
go, zwlaszcza w katolickim kregu kulturowym, ktére wywarly de-
strukcyjny wplyw na jednosc¢ i postep w przyrodoznawstwie krajow
protestanckich. Na tym tle ideologia trydencka reaktywujac pewne
przekonania i poglady, obecne od czaséw sredniowiecza oraz kody-
fikujac i normalizujac standardy nauk przyrodniczych w dobie
nowozytnej, stworzyla pewne ramy i tlo dla dalszego rozwoju przy-
rodoznawstwa i w tym znaczeniu stanowila dla niego impuls. Wplyw
dogmatu o wolnej woli na ksztaltowanie si¢ nowego, postepowego
standardu nauk przyrodniczych nalezy wigc rozpatrywac¢ w odnie-
sieniu do calej sytuaciji filozoficzno-religijnej czaséw nowozytnych.

Fizyczna i filozoficzna wizja $wiata, powstala w oparciu o try-
dencki program religijny, wiele zapozyczala z chrzescijanskiej rein-
terpretacji arystotelizmu dokonanej przez sw. Tomasza z Akwinu
i jego nastepcow?®. W takiej sytuacji nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad
rzeczywistym znaczeniem Soboru Trydenckiego w procesie moder-
nizacji nauk przyrodniczych, skoro w duzym stopniu czerpal on
z dorobku mysli Sredniowiecznej uznanej przeciez u progu czasow
nowozytnych za wsteczna.

Wydaje sie jednak, ze mimo czeSciowej dyskredytacii filozofii i fi-
zyki Arystotelesa w wieku XVI nie istniala alternatywa dla jego nauk
w katolickim kregu kulturowym. Wizja swiata i czlowieka stworzo-
na przez tego uczonego byla bowiem utozsamiana w swiadomosci
owczesnych z harmonia, wiecznoscia i wszechogarniajacym Kkos-
micznym porzadkiem przyrody?’, ktéry swoimi Korzeniami tkwil
w dazeniu czlowieka do nadania swojej rzeczywistosci niewzruszo-
nej podstawy. Reformacja, ksztaltowanie si¢ nowych struktur poli-
tycznych, rozwdj rozmaitych nurtéw ideologicznych, odkrycia no-
wych kontynentéow i zakwestionowanie ptolemejskiej teorii
geocentrycznej zachwialy owa podstawa ludzkiej egzystencji. Nale-
zalo wiec wskrzesi¢ antyczne i Sredniowieczne teorie, ktére przez
dlugie stulecia niepodzielnie panowaly w ludzkiej mysli, tworzac
fundamenty $wiatopogladu czlowieka oraz sluzac jako tlo i punkt
odniesienia dla jego istnienia. Dalszy rozwéj nauk przyrodniczych
zalezal w takiej sytuacji w znacznej mierze od kontekstu, w jakim
si¢ one rozwijaly oraz od tego, w jakim stopniu reaktywowany ary-

26 Zob.: S. Swiezawski, Dzieje europejskiej filozofii klasycznej. Warszawa-Wroclaw
2000.
27 Zob.: N.M. Wildiers, op. cit.
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stotelizm przejawi zdolnosci asymilacyjne wobec nowych nurtéow
w naukach przyrodniczych.

Sobér Trydencki poprzez aktualizacje Arystotelesowskich twier-
dzen odegral istotna role nie tylko tworzac nowe podstawy egzysten-
cji czlowieka, lecz przede wszystkim, jak powiedziano, kodyfikujac
i normalizujac standardy przyrodoznawstwa w dobie nowozytne;.
W wieku XVI bowiem, w uniwersalistycznej dotychczas formule na-
uk przyrodniczych, pojawily si¢ nowe tendencje, nawigzujace do
neoplatonizmu badz czerpiace z dorobku mysli reformacyjne;j. Sta-
nowily one duze zagrozenie z punktu widzenia dalszego rozwoju na-
uk przyrodniczych, gdyz po pierwsze negowaly mozliwosci czlowie-
ka dotarcia do obiektywnej prawdy za pomoca wlasnych zmysiow
i obserwacji, a po drugie dyskredytowaly indywidualistyczny wy-
miar poznania ludzkiego. Czlowiek wedlug tych koncepcji byl po-
strzegany jako bezwolna, calkowicie pasywna istota. podlegla nieo-
kreslonym wplywom sil transcedentalnych, ktéry nie zdobywat
wiedzy na drodze aktywnych poszukiwan, ale jakby ,wlewala” ona
mu si¢ do umyslu. Przyznanie wiec prymatu nauce Arystotelesa
w trydenckim programie religijnym mialo stworzy¢ jednolita pod-
stawe Swiatopogladowa dla wszystkich pozostajacych w orbicie
wplywow Kosciola katolickiego, a jednoczesnie usuna¢ dwuznacz-
nosci filozoficzne, powstate na skutek rozwoju nurtéw opozycyjnych
wzgledem obowiazujacego dotychczas modelu przyrodoznawstwa.

Uznanie przez Soboér Trydencki arystotelizmu za doktryne filozo-
ficzna, w sposob faktyczny i kategoryczny opisujaca rzeczywistosc,
nie musialo wcale oznaczac¢ tendencji zachowawczych i ortodoksyj-
nych. Dalsza ewolucja w lonie nowozytnego przyrodoznawstwa byla
wlasciwie nieunikniona ze wzgledu na postep w dziedzinie nauk
i coraz lepsza znajomos¢ wszechswiata, ktora w koncu ujawnila
bezpodstawnosc teorii Arystotelesa i pozbawila ja w wieku XVIII
normatywnego znaczenia. Sytuacja polityczna, gospodarcza i kultu-
ralna omawianego okresu réznila si¢ bowiem pod wieloma wzgleda-
mi od modelu rzeczywistosci $wiata sredniowiecznego i antycznego,
a przemiany te znalazly swoje odzwierciedlenie w mysli filozoficzne;j
w czasach nowozytnych. I cho¢ czolowi przedstawiciele nauki post-
renesansowej czesto ksztaltowali swoje poglady pod wplywem scho-
lastycznego sposobu myslenia i korzystali z dziedzictwa naukowego
epok wezesniejszych, dochodzili do zupelnie odmiennych wnioskéw
i formulowali inne hipotezy niz ich poprzednicy sprzed stuleci.
Sobér Trydencki, jak wyzej powiedziano, tworzyl jedynie tlo i ramy
dla dalszego rozwoju mysli przyrodniczej, stanowiac punkt odnie-
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sienia dla nowych systeméw filozoficznych. Przyszli wielcy myslicie-
le czas6w nowozytnych pozostawali bowiem w orbicie oddzialywania
katolickiej formacji kulturowej, a wypracowane przez nich doktryny
przyrodnicze opieraly si¢ w znacznym stopniu na trydenckim do-
gmacie o wolnej woli. Ow dogmat o wolnej woli czlowieka stymulo-
wal ludzka ambicje odkrywania nowych prawd o swiecie w celu po-
szerzenia swojej potegi i wladzy nad Srodowiskiem materialnym.
W tym sensie nowozytny model nauk przyrodniczych rozwijal jedy-
nie, intensyfikowal i poszerzal pewien aspekt trydenckiego progra-
mu religijnego, bedacego odzwierciedleniem programu obecnego juz
w kulturze sredniowiecznej, ktory w polaczeniu z innymi czynnika-
mi o charakterze kulturalno-spolecznym stal si¢ zaczynem narodzin
nowego przyrodoznawstwa. W samej formule odnowionego arystote-
lizmu tkwila wiec badZ mozliwos¢ trzymania si¢ wielowiekowej, lecz
juz watpliwej nauki antycznego mistrza, badz tez w oparciu o nie-
ktore watki z jego filozofii, dokonanie nowej interpretacji swiata
zgodnie z nowatorskimi tendencjami w przyrodoznawstwie.

Przewazajaca wiekszos¢ uczonych, zwlaszcza zwigzanych z kato-
lickimi instytucjami uniwersyteckimi w Hiszpanii i Francji, wybrala
te pierwsza ewentualnosé, prébujac wbrew postepowi opierac sie na
autorytecie Pisma Sw. 1 na tradycji koscielnej?®. Koncentrujac swoja
uwage przede wszystkim na komentowaniu mysli perypatetyckiej
i Sredniowiecznej wlasciwie nie odegrali oni wiekszej roli w dalszym
rozwoju nauk przyrodniczych?®. Natomiast krytyke arystotelesow-
skiej filozofii przyrody podj¢li w znacznie szerszym zakresie uczeni
pozostajacy wlasciwie poza obszarem nauki akademickiej. W swoich
badaniach opierali si¢ oni gléwnie na doswiadczalnym i empirycznym
standardzie nauk przyrodniczych, prébujac w oparciu o osiagniecia
doby Renesansu sformulowa¢ program nowej nauki. Proces ten byt
dlugotrwaly i prowadzil od préb dostosowania nowego modelu swia-
ta do istniejacego standardu odkryé¢, przez czesciowa dyskredytacje
nauk wcezesniejszych, az do radykalnej rewolucji naukowej, w czasie
ktérej stara formula przyrodoznawstwa zostala zastapiona nowa.
Soboér Trydencki pojawil sie¢ na poczatku tej kilkusetletniej drogi,
stanowigc punkt wyjscia dla pézniejszej modernizacji nauk przyrod-
niczych 1 wskazujac ich ewentualny kierunek.

28 Duza role w procesie utrzymania dawnego standardu nauk przyrodniczych do
pol. wieku XVIII przyznaje si¢ jezuitom zob.: H. Lohr, Naturwissenschaft und Theolo-
gie. Eine zweitausendjdhrige Auseinandersetzung, Dortmund 1940, s. 89-148.

29 Zob.: Copleston. Historia filozofii. Warszawa 1995. s. 359-457.
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Cechg charakterystyczng nowego modelu nauk przyrodniczych
bylo stopniowe wyemancypowanie si¢ nauk przyrodniczych spod
wplywow teologii 1 presji ze strony religii, wobec ktorej do tej pory
orientowano teorie naukowe. Dotychczas poznanie naukowe bylo
podporzadkowane pryncypiom metafizycznym opartym na dogma-
tyce religijnej i, jak sadzono, docieralo do obiektywnej prawdy za
posrednictwem Objawienia oraz pism antycznych autorytetow®’.
Natomiast w czasach nowozytnych czlowiek mogt w wiekszym stop-
niu samodzielnie poznawa¢ swiat bytéw fizycznych na drodze empi-
rycznej, stawlajac pytania i1 formulujac hipotezy, poszukujac ukry-
tych mechanizméw zjawisk, probujac wyjasni¢ na drodze
rozumowej otaczajacy go swiat 1 podporzadkowac go swoim potrze-
bom. Wyciagajac konsekwencje z trydenckiego programu religijnego
wierzono, ze Bog, ktéry najwyzej cenil spontaniczny i dobrowolny
akt milosci czlowieka, respektuje réwniez jego wolnos¢ poznawcza,
dopuszczajac wielo§¢ mozliwych interpretacji swiata i nie pod-
porzadkowujac ich jedynej, niepodwazalnej interpretacji*!. Zgodnie
z ta koncepcja uprawomocnione stalo sie¢ konstruowanie nowych
teorii przyrodniczych na podstawie obserwacji srodowiska oraz ich
naturalistyczna interpretacja, polegajaca na eliminacji ze struktury
pojeciowej o6wczesnego idealu nauki elementéw metafizycznych,
a skoncentrowanie si¢ na prébach wyjasniania zachodzacych w nim
zjawisk w kategoriach przyczyn i skutkéw. Kryterium prawdy w nowo-
zytnym modelu nauki bylo nie jak w czasach sredniowiecza jej zhar-
monizowanie z teologia, lecz ostateczne i pewne poznanie naukowe
oparte na badaniach empirycznych oraz przekonanie uczonego, ze
sformulowana przez niego hipoteza odkrywa istote okreslonego zja-
wiska badZ obiektu materialnego®?. Poznanie to, mimo ze utracilo
juz swoj teozoficzny charakter, nadal jednak pozostawalo w zwiaz-
kach Scislej zaleznosci od religii. Dwukierunkowe przenikanie sie
i wzajemne oddzialywanie obu dziedzin pozwalalo uznac¢ rozwaj
przyrodoznawstwa za element planu Opatrznosci, ktéra wyznaczyla
czlowiekowi umieszczonemu we Wszechswiecie zadanie opanowania
go 1 podporzadkowania sobie na tym wigksza chwale Boga®.

30 N.M. Wildiers, op. cit., s. 88-93.

31 [.G. Barbour, Mity, modele i paradygmaty. Studium poréwnatwcze nauk przyrod-
niczych i religiinych, Warszawa 1984, s. 164.

32 B. Plonka-Syroka, Medycyna niemiecka..., s. 142, tabela II.

33 Zob.: O. Costa de Beauregard, Zagadnienie wiary i naukowca, [w:] Nauka i tech-
nika a wiara, pod red. A. Podsiada 1 Z. Wigckowskiego, Warszawa 1969, s. 63-74; J.
Abele, Zgodnosé postawy religijnej z postawq naukowca chrzescijarniskiego uczonego,
[w:] tamze, s. 82-87.
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Postep w dziedzinie nauk przyrodniczych widoczny byl szczegol-
nie w zakresie nauk medycznych. Poczatki tego procesu mialy miej-
sce na uniwersytetach wloskich, szczegolnie w Padwie oraz Bolonii,
gdzie uksztaltowala si¢ grupa samodzielnych uczonych, ktorzy pro-
wadzili badania medyczne za pomocg metod doswiadczalnych, stu-
diujac ludzki organizm przede wszystkim pod wzgledem anatomicz-
nym?‘. Pionierem w tej dziedzinie byl Andreas Wesaliusz oraz jego
nastepcy, ktorych badania walnie przyczynily si¢ do upadku wiary
w autorytety oraz dowiodly stusznosci pogladu, ze przyrode nalezy
bada¢ i opisywac¢ jedynie na podstawie swiadectwa wlasnych
zmyslow, zachowujac pelng nieufnosci postawe wobec wczesniej-
szych teorii. Byla to zupelnie odmienna droga badania swiata przy-
rody, ktérej nie znaczyly jak dotad slowa i przekonania dawnych
mistrzéw scholastycznych, lecz wlasne, dlugoletnie doswiadczenia.
Profil badan empirycznych i doswiadczalnych, wynikajacy czescio-
wo z materialistycznej 1 nieortodoksyjnej interpretacji doktryny Ary-
stotelesa byl w nastgpnych wiekach szeroko stosowany w naukach
przyrodniczych réwniez w innych krajach katolickiego kregu kultu-
rowego, a dalsza jego ewolucja w pol. XVIII stulecia przyczynita sie
do czesciowego bankructwa idei arystotelesowskich. Szczegdlnie
krytykowana byla zwlaszcza fizyka Arystotelesa, natomiast metafi-
zyka przez dlugie jeszcze wieki zachowala walor aktualnosci.

Zasadnicze jednak Zrédla procesu modernizacji nauk przyrodni-
czych w katolickim kregu kulturowym tkwily w fizycznych i filozo-
ficznych koncepcjach Galileusza oraz Kartezjusza. Opierajac si¢ na
trydenckiej wizji czlowieka i nawigzujac do dorobku mysli renesan-
sowej w Smialy sposéb podejmowali oni aktywne préby stworzenia
nowego modelu nauk przyrodniczych. Wydaje sig, Ze empiryczne
ukierunkowanie tego modelu bylo wynikiem symbiozy padewskiej
formuly przyrodoznawstwa z trydencka dogmatyka, wzbogacajaca
dawny program naukowy o watki religijne.

Empiryczny i obserwacyjny program nauki Galileusza®®, czerpia-
cy w duzym stopniu inspiracje z fundamentalnych odkry¢ w dziedzi-
nie mechaniki i astronomii, przyznawal czlowiekowi priorytet po-
znawczy. Uczony ten twierdzil, ze poznanie Kosmosu i praw

34 P. Diepgen, Geschichte der Medizin, t. III, Neuzeit von Andreas Vesalius bis zur
Begriindung der Zellularpathologie durch Rudolf Virchow (1858), Berlin und Leipzig 1919,
s. 11-15; D. Guthrie, A history of medicine, Toronto and New York 1949, s. 136-142.

35 Zob.: S. Zigba, Galileusz, |w:] Encyklopedia Katolicka, t. V, pod red. L. Bierikow-
skiego, P. Hemperka, S. Kaminskiego, J. Misiurka, K. Staweckiego, A. Stepnia, A.
Szafianskiego, J. Szlagi, A. Weissa, Lublin 1989, k. 825-827.
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rzadzacych swiatem materialnym jest mozliwe jedynie na drodze in-
dywidualnej obserwacii i interpretacji zaistnialtych faktéow w sposéb
naturalistyczny, bez odwolywania si¢ do struktur metafizycznych.
Pewnosc¢ i obiektywnosé¢ wiedzy gwarantowalo zdaniem Galileusza
stosowanie matematycznych srodkéw opisu zaobserwowanych zja-
wisk i poszukiwanie miedzy nimi prawidiowosci ujmowanych w ka-
tegoriach 1ilosciowych, poddajacych si¢ procedurom standary-
zujacym i powtarzalnym. Badania jego doprowadzily do zastapienia
sredniowiecznej, organistycznej koncepciji przyrody, mysla o prze-
dziwnej mechanice swiata®®, podlegajacej prawom matematycznym,
coraz lepiej poznawalnej 1 mozliwej do zbadania dla ludzkich
zmysiow. W tym sensie nowa koncepcja nauk przyrodniczych ak-
centujaca w procesie poznania role osobistego doswiadczenia wery-
fikowanego matematycznie, nobilitowala godnos¢ czlowieka jako
istoty zdolnej do ewidencji wlasnego Srodowiska. Mimo Ze zaintere-
sowania tego wielkiego uczonego koncentrowaly si¢ wokol rozwaza-
nia mechanicznej struktury rzeczywistosci, pozbawionej bezposred-
nich powigzan ze sfera nadprzyrodzona, Galileusz nie watpil
w istnienie 1 dzialanie Boga. Jego zdaniem wyzszos¢ czlowieka nad
swiatem i jego umiejetnosci eksploracji otaczajacej rzeczywistosci
byly odblaskiem Boskiej doskonalosci, w ktérej realizowala sie ludz-
ka potencjalnos¢ przekraczania materialnego aspektu mechanicz-
nej przyczynowosci. Réwniez natura w koncepcji Galileusza posia-
dala swoj boski pierwowzoér, a Bég byl nie tylko jej Stwoércea, lecz
takze gwarantem jej trwania i niezmiennosci.

Nowa koncepcja nauk przyrodniczych, laczaca empiryzm z meto-
dami matematycznymi, stala si¢ punktem wyjscia dla dalszych po-
szukiwan naukowych i filozoficznych w wiekach pézniejszych. Nie-
ktore watki z nauki Galileusza kilka dziesiecioleci pézniej podjal
francuski filozof Kartezjusz®, ktérego koncepcje filozoficzne wywar-
ly ogromny wplyw na uksztaltowanie si¢ programu nowozytnego
przyrodoznawstwa na kontynencie europejskim. Wplyw ten wigzal
sie przede wszystkim z préba uzasadnienia i rozwiniecia idei auto-

36 Zob.: A. Synowliecki, Mechanicyzm, |w:] Filozofia a nauka. Zarys encyklopedycz-
ny, pod red. Z. Cackowskiego, J. Kmity, K. Szaniawskiego, P. J. Smoczynskiego, War-
szawa 1987, s. 350-357.

37 Zob.: S. Czajkowski, Rola i znaczenie pojecia Boga w filozofii kartezjanskiej,
Krakow 1928; Tenze, Ze studiéw nad podstawami filozofii Kartezjusza, £odz 1949; W.
Augustyn, Deskartesa ustalenia podstaw wiedzy, Warszawa 1969; R. Descartes, Roz-
prawa o metodzie, Warszawa 1981; J. Kopania, Funkcje poznawcze Descartesa teorii
idei, Bialystok 1988; A. Bednarczyk, Wstep, [w:] Descartes, Czlowiek. Opis ciala ludz-
kiego, Warszawa 1989, s. VII-XLVII; Z. Kuderowicz, op. cit., s. 176-199.
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nomii mysli ludzkiej i to zaréwno w sensie jej niezaleznosci od ciala
i doznan zmyslowych, jak i jej wystarczalnosci w procesie odkrywa-
nia obiektywnej prawdy o wszechswiecie. Z idei tej wylonil sie
wszechstronny sceptycyzm i krytyczna postawa Kartezjusza wobec
dotychczasowych metod poznawania przyrody, opartych na ekspe-
rymencie, obserwacji, hipotezach i przypuszczeniach. Wobec zakwe-
stionowania wszelkich kryteriéow prawdy jedynie samoswiadomos¢
podmiotu poznajacego byla zdaniem tego uczonego jedynym
zrodlem uzyskania pewnosci poznawczej. Wartos¢ wiedzy zdobywa-
nej za posrednictwem innych metod, zwlaszcza na drodze empirycz-
nej i eksperymentalnej, byla zawodna i wymagajaca potwierdzenia
rozumowego, gdyz tylko ono mialo walor poznawczy. Doswiadczenie
moglo by¢ jedynie pomocne w postrzeganiu prawdy, lecz ta ostatnia
byla od niego calkowicie uniezalezniona. Tak daleko posunigta idea
autonomii myslenia ludzkiego znalazla swoje uprawomocnienie w
teorii o odrebnosci podmiotu poznajacego od swiata materialnego.
Doprowadzilo to do wyraznego podzialu przyrody na rzeczywistosc
rozumu, w ktorej powstawaly r6zne wnioski, stwierdzenia, wyobra-
zenia 1 reakcje emocjonalne, oraz rzeczywistosé fizyczna, w ktoérej te
procesy myslowe znajdowaly potwierdzenie. Istnienie owej pierwszej
rzeczywistosci uniemozliwialo opisywanie czlowieka wylacznie w ka-
tegoriach materialnych, gdyz dzieki swoim zdolnosciom racjonalne-
go ujmowania struktury swiata mial on mozliwos¢ wyboru i z tej ra-
cji czesciowego przezwyciezania fizycznego aspektu przyrody i
wyzwolenia si¢ spod determinujacego wplywu mechanicznego syste-
mu. Ow aspekt nobilitujacy proces rozumowego dochodzenia do
prawdy zostal potwierdzony réwniez przez indywidualistyczny i pod-
miotowy charakter poznania. Uznanie jakiego$ twierdzenia za nie-
podwazalne i nie podlegajace watpliwosci moglo zosta¢ dokonane je-
dynie na mocy przekonania indywidualnego podmiotu poznajacego
i nie potrzebowalo zadnej weryfikacji ze strony autorytetéw badz ba-
dan zmystowych.

Wielkos¢ rozumu ludzkiego, samodzielnie dochodzacego do
prawdy i odkrywajacego nie tylko tajemnice swiata przyrody, lecz
rowniez wkraczajacego w sfere metafizyki, zostala zamanifestowana
w kartezjanskim dowodzie na istnienie Boga. Jego pojecie w syste-
mie filozoficznym francuskiego uczonego bylo niezbedne, zaréwno z
uwagi na to, ze potwierdzal On autonomie¢ ludzkiego myslenia i je-
go niezaleznos¢ od wszelkich innych sposobéw badania rzeczywi-
stosci jak i z racji gwarantowania przez sam fakt Swojego istnienia
prawdziwosci i pewnosci wiedzy zdobywanej przez czlowieka na dro-
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dze matematycznych dociekan czy rozumowego abstrahowania.
Koncepcja Stwoércy w filozofii Kartezjusza mogla by¢ okreslana przez
wszechobecna omnipotencje, zapewniajacq realna egzystencje bada-
nej rzeczywistosci, jej stalos¢ i niezmiennosc. Istnienie Boga w oma-
wianym systemie bylo podstawowq kategoria ontologiczna i wbhrew
pozniejszym implikacjom racjonalno-dedukceyjnej filozofii Kartezjusza
stal si¢ On fundamentem i gwarantem trwalosci Swiata przyrody,
a nie tylko jej Stworca.

Nowa interpretacja wszechswiata i czlowieka, dokonana przez
francuskiego uczonego, od razu zdobyla duze zaufanie i popular-
nos¢ wsrad elity intelektualnej i przedstawicieli stanu duchownego
epoki nowozytnej®®. Fakt ten moze wskazywac na to, Ze koncepcje fi-
lozoficzne Kartezjusza wyrastaly w duzym stopniu z religijnej gleby
czasow potrydenckich. Wydaje sig, ze uczony ten przy formulowa-
niu nowych hipotez moégl opiera¢ sie¢ na dorobku Soboru Try-
denckiego w dziedzinie przyrodoznawstwa, z ktérego w smialy i no-
watorski sposob wyciggnal konsekwencje, pozostajac jednak w dal
szym ciggu w obrebie katolickiej formacji kulturowej i jej swiato-
pogladu. Oczywiscie ewentualnego wplywu trydenckiej dogmatyki
na system filozoficzny Kartezjusza nie nalezy rozumie¢ w sensie cal-
kowitej i bezkrytycznej jej asymilacji do nowego standardu przyro-
doznawstwa, bo wtedy trudno byloby moéwi¢ o jakimkolwiek post-
epie w zakresie nauk przyrodniczych. Program trydencki by¢ moze
legt raczej u podstaw filozoficznych interpretacji francuskiego uczone-
go i mogl stanowi¢ rdzen jego teorii, jak wczesniej teorii Galileusza.

Mimo jednak donioslosci i roli w swiatowej kulturze odkry¢ Gali-
leusza i koncepcii filozoficznych Kartezjusza, przelomowym momen-
tem w filozofii przyrody bylo sformulowanie filozoficzno-fizycznych
podstaw funkcjonowania $wiata przez Izaaka Newtona®*. Nowy, za-
prezentowany przez niego model nauki przygotowany zostal diugim
procesem rozwoju mysli filozoficzno-przyrodniczej i w duzym stop-
niu opieral sie¢ na koncepcjach wczesniejszych uczonych. Jedno-
czesnie zamykal pewien etap procesu modernizacji nauk przyrodni-
czych z uwagi na to, Ze pod jego wplywem zostal ostatecznie wyparty
z wielu katolickich uczelni wyzszych arystotelizm, jako doktryna
w sposob faktyczny opisujaca wszechswiat i zakreslajaca granice
ludzkiego poznania.

38 Zob.: G. Minois, op. cit., t. II, s. 50-55, 101-109, 112-115.

39 Zob.: A.R. Hall, From Galileo to Newton, New York 1981: C. Webster, Od Para-
celsusa do Newtona, Magia naturalna i powstanie nowozytnej nauki, Warszawa 1992;
J. Kierul, Izaak Newton. Bég, $wiatlo i Swiat, Warszawa 1996.
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Znaczenie naukowych koncepcji Newtona w dziedzinie nauk
przyrodniczych polegalo na wypracowaniu nowej metody badania
rzeczywistosci, akcentujacej w wiekszej mierze empiryczna obser-
wacje¢ oraz indukcyjny sposéb rozumowania i przez to pozostajace;j
w sprzecznosci z galilejsko-kartezjanskim idealem nauki. Imie
Newtona zwigzane jest w dziejach mysli ludzkiej przede wszy-
stkim z préba ustalenia nowej zasady budowy swiata, z odkryciem
prawa powszechnego ciazenia oraz atomistycznej struktury kosmosu,
co spowodowalo ostateczne bankructwo idei mistyczno-teozoficz-
nych w zakresie przyrodoznawstwa, wywodzacych sie¢ ze srednio-
wiecznego dziedzictwa i tryumfalny pochéd koncepcji matematycz-
no-mechanistycznych = Najwazniejszym jednak dorobkiem
angielskiego uczonego bylo stworzenie nowej metodologii, ktorej
istota wyrazala si¢ w odmiennym sposobie dochodzenia do prawdy.
W tym modelu poznania obserwacja i zmyslowa eksploracja okres-
lonego zjawiska lub obiektu materialnego, w celu odkrycia uniwer-
salnej struktury dostepnej poznaniu ludzkiemu, zawsze poprzedzaly
rozumowe wyjasnianie i interpretacje tajemnic przyrody. Interpretacje
te byly dokonywane w kategoriach naturalistycznych i dotyczyly
zjawisk powtarzalnych, poddajacych si¢ procedurom standary-
zujacym. Taka koncepcja poznania, podobnie jak poprzednie, opie-
rala si¢ wigc na uznaniu indywidualnego podmiotu poznajacego,
obdarzonego wolng wolg oraz wylaczonego spod nieuchronnej kon-
iecznosci i przyczynowosci. Miejsce dawnych autorytetow i tradycji
W procesie poznawania Swiata oraz odkrywania praw rzadzacych
przyroda zajelo doswiadczenie, polegajace na faktycznym i empi-
rycznym sprawdzaniu hipotez metoda indukcyjna.

Reinterpretacja nauk przyrodniczych dokonana przez Newtona
w wigkszym stopniu korespondowala jednak z zaloZeniami ideolo-
gicznym zwigzanymi z kalwinsko-anglikanskim kregiem kulturo-
wym, niz z trydenckim programem religijnym, ktéry wywart wszak
minimalny wplyw na ksztaltowanie si¢ purytanskiego swiato-
pogladu, Z tego powodu nasuwa si¢ watpliwos¢, w jaki mianowicie
sposob ten system filozoficzno-fizyczny mogl zostaé chociaz czescio-
wo zaakceptowany w orbicie wplywéw Kosciola katolickiego i jakie
jego przeslanki ulatwialy te recepcje. Koncepcje Newtona w dziedzi-
nie nauk przyrodniczych akcentowaly przede wszystkim role ludz-
kiego poznania jako czynnika wyrézniajacego czlowieka oraz decy-
dujacego o jego wartosci. Poznanie naukowe bylo zas uwazane za
niezbedny komponent procesu dopelniania si¢ teologii oraz koniecz-
ny warunek odkrycia wielkosci Boga, ktory stworzyl otaczajacy swiat,
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uporzadkowany i logiczny, kierujac sie¢ formutami wielkiej mechani-
ki swiata. Prawde t¢ mozna bylo, zdaniem Newtona, odkry¢ jedynie
badajac swiat przyrody, ktorego prostota i doskonalos¢ byla dla
uczonego wystarczajacym potwierdzeniem istnienia wyzszej inteli-
gencji. W tym sensie zmyslowa ewidencja rzeczywistosci pozwalala
przez obserwacje rozumnego mechanizmu swiata zblizy¢ sie do po-
jecia Pierwszej Przyczyny jego istnienia. Droga eksperymentalnego
badania przyrody 1 jej obserwacji kazdy czlowiek wedlug Newtona
mogl odkry¢ prawdy religijne, pozna¢ swojego Stworce oraz swoje
obowiazki wzgledem Niego®. Filozofia przyrody w ujeciu angielskie-
go fizyka umacniala wiec 1 podtrzymywata wiare, ktorej natura nie
wyrazala si¢ juz w poczuciu upokorzenia i marnosci czlowieka wo-
bec doskonalosci wszechswiata, lecz w jego dumie i radosci, ze ba-
dajac rzeczywistos¢ moze manifestowaé¢ swoja poboznosc.

Poznawanie Swiata przyrody i ta droga odkrywanie prawd religij-
nych bylo w pewnym sensie implikacja newtonowskich spekulacji
na temat roli Stwércy w ludzkiej codziennosci. Zdaniem Newtona
Bog stworzyl swiat zgodnie ze swojq wola 1 wyobrazeniem, jednak po
dokonaniu tego wprawdzie nie przestal otacza¢ troska swojego
dziela, lecz zrezygnowal z bezposrednich interwencji w historie
ludzka, za wyjatkiem szczegélnych okazji, gdy Jego obecnos¢ byla
niezbedna. W rozumnym mechanizmie wszechswiata nie pozosta-
wiono wigc miejsca dla osobistej ingerencji Wszechmocnego, gdyz
mysl, ze B6g moéglby naruszy¢ prawa ustanowione przez siebie
w akcie stworzenia wprowadzalaby pewna dwuznacznosc¢ i nie-
konsekwencje w Newtonowska koncepcje filozofii przyrody.
Umieszczony w takiej strukturze wszechswiata czlowiek byl po-
strzegany jako jednostka niemal zupelnie niezalezna od czyn-
nikéw transcendentnych i wszechmocnego wplywu Stwércy na
wszelkie jej dzialania, w tym réwniez na proces poznawania tajem-
nic przyrody. Ludzka wiara w niemal nieograniczone mozliwosci po-
znawcze, oparta na idei o wolnej woli stala si¢ fundamentem newto-
nowskiego ideatu nauki, ktéry jednak ze wzgledu na swé6j empiryczny
standard nie znalazl oddzwigku w panstwach protestanckich*'. W ka-
tolickich krajach europejskich natomiast nastapila cze¢sciowa recep-
cja newtonizmu, a zwlaszcza metodologii Newtona.

Tym niemniej proby wpisania osiemnastowiecznego standardu
nauk przyrodniczych w kontekst fizyki newtonowskiej napotkaly za-

40 Zob.: F.E. Manuel, The Religion of Isaak Newton, Oxford 1974.
41 Zob. na temat dyskusji Newtona z Wolffem 1 Leibnizem dotyczgcej doskonalos-
ci $wiata: J. Kierul, op. cit., s. 242-243.
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sadnicza przeszkode w postaci fizycznych teorii o budowie wszech-
swiata. Newtonowskie prawo o grawitacji 1 atomistycznej strukturze
swiata redukowalo zlozonos¢ i tajemniczosc przyrody do relatywnie
prostego i zrozumialego porzadku. Wtadza Boga, ktérego obecnosé
dotychczas dostrzegana byla we wszystkich zjawiskach zachodza-
cych w swiecie ludzkim, w doskonalosci kosmicznego systemu oraz
w zadziwiajacej strukturze ludzkiego organizmu, zostala ograniczo-
na przez wszechobecne prawo wzajemnego oddzialywania atomow.
Teoria ta stanowila w pewnym sensie zaprzeczenie religijnego do-
gmatu o transsubstancjacji, ktéra uprawomocnialy teorie Arystote-
lesa*?. Z tego wzgledu liczni lekarze w katolickim kregu kulturowym
nie doceniali w swoich badaniach budowy anatomicznej organizmu
jako tej, ktora determinowala jego zadania i wywierata wplyw na je-
go funkcje zyciowe. Nie bylo to juz jednak w XVIII stuleciu regula.
Interpretacja procesu chorobowego nastepowala zazwyczaj na pod-
stawie objawoéw i dopiero w nastepnej kolejnosci poszukiwano ana-
tomicznych uzasadnien dla wadliwego funkcjonowania organizmu.
Wprawdzie model wiedzy zdobywanej w ten sposéb stanowil nie-
watpliwy postep w stosunku do sredniowiecznego idealu nauki, jed-
nak nie w pelni spelnial on jeszcze wymogi nowozytnej formuly
przyrodoznawstwa, stworzonej przez Galileusza i Newtona. Uczeni
w wigkszosci katolickich osrodkéw naukowych starali sie w sztywna
strukture starozytnego humoralizmu wkomponowaé¢ koncepcje
mechanistyczne Calkowita ich recepcja nie dawala si¢ bowiem uz-
godni¢ z personalistycznym i indywidualistycznym wymiarem religii
katolickiej*®>. Osoba ludzka, ktérej szczegélna cecha jest nie-
powtarzalnos¢ i odrebnos¢, znajdowala si¢ jednak poza zasiegiem
podstawowych kategorii z zakresu Newtonowskiej fizyki. Z tego po-
wodu w katolickich szkolach medycznych nawet wtedy, gdy przyjeto
standard nowej nauki, indywidualnie traktowano kazdy przypadek
choroby, rezygnujac z nastawienia anatomistycznego i czysto mate-
rialnego.

42 Zob.: M. Krapiec, T. Zeleznik, Arystotelesowska koncepcja substancji. Ogélna
teoria i wybor tekstéw, Lublin 1966. Wedlug Arystotelesowskiej teorii o substancji
kazda substancja sklada si¢ z materdi, ktoéra ulega przemianie lub zanikowi oraz for-
my, nadajacej pewne przymioty lub wlasciwosci substancji i pozwalajgce jg okreslic.
Newton natomiast dowodzil., Zze po zamianie chleba i wina w cialo i krew Chrystusa,
nastgpujg przeobrazenia struktury atomistycznej i w zwigzku z tym powstaje zupel-
nie odmienna substancja.

43 J. Zobh.: Abele, Niezalezno$¢ metody naukowej oraz wolno$é¢ badacza w stosun-
ku do probleméw wiary, [w:| Nauka i technika..., s. 80-81.
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Z tych wzgledéw recepcja fizyki [zaaka Newtona w duzym stopniu
zalezala wigc od kulturowych uwarunkowan i religijnego sSwiato-
pogladu w réznych krajach europejskich. W katolickim kregu kultu-
rowym uczeni akceptowali metodologie newtonowska, polegajaca
glownie na mierzeniu, obserwowaniu i okreslaniu praw, zgodnie
z ktorymi zachowuja si¢ przedmioty materialne. Z niepewnoscig jed-
nak i zaklopotaniem odnoszono si¢ natomiast do Newtonowskie;j filo-
zofii przyrody, odrzucajac zwlaszcza teorie o budowie atomistycznej
i silach przyciagania. Recepcja pelnej wersji newtonizmu wraz z filo-
zofia przyrody w tych krajach byla niemozliwa ze wzgledow sSwiato-
pogladowych. Dotychczasowa refleksja nad przyroda w katolickim kregu
kulturowym opierala si¢ bowiem na odmiennych podstawach ideowych,
sprzecznych ze struktura pojeciows fizyki angjelskiego uczonego**.

Jednak mimo wszystko fizyka i filozofia Newtona wywarly decy-
dujacy wplyw na przebieg procesu modernizacji nauk medycznych
w niektérych krajach europejskich, pozostajacych w zasiegu oddzia-
lywania KoSciola katolickiego. Triumfalny pochéd Newtonowskich
koncepcji rozpoczal si¢ w nich w drugim éwier¢wieczu wieku XVIII,
a inspirowany byl w zasadniczym stopniu przez Stolice Apo-
stolska*®. Ostatnim akordem tego procesu bylo w 1753 roku uzna-
nie przez Watykan heliocentrycznej koncepcji Kopernika i ostateczna
dyskredytacja fizyki arystotelesowskiej jako tej, ktéra w sposob fak-
tyczny przedstawiala rzeczywistos¢ fizyczna*®.

Wydaje sig, ze zakwestionowanie obowigzujacej do tej pory pery-
patetyckiej wizji swiata spowodowalo rewolucyjne przemiany w na-
ukach przyrodniczych, pozbawiajac je dotychczasowego fizycznego
zakorzenienia. W tej sytuacji Srodowiska akademickie w Austrii oraz
we Francji podjely proby dostosowania standardu przyrodoznaw-
stwa do kanonu nowej fizyki, zachowujac jednak podstawowe prze-
stanki katolickiego programu religijnego. Efektem tych préb bylo
powstanie w starszej szkole wiedenskiej nowego modelu naukowej
medycyny, opartego na watkach filozofii Arystotelesa i fizyce Newto-
na. Wezesniej w 1753 roku nastapilo usunigcie arystotelizmu z uni-
wersytetow austriackich jako obowiazujacej koncepcji fizycznej i za-

4 Zob.: S. Zamecki, Na tropach atomistycznej metafory w subdziedzinie chemia, [w:|
Spoteczno-ideowe aspekty medycyny i nauk przyrodniczych XVIII-XX wieku. Studia z
Dziejéw Kultury Medycznej, pod red. B. Plonki-Syroki, t. V, Wroclaw 2002, s. 51-66.

45 O stosunku papieza Benedykta XIV do nauk Newtona zob.: G. Minois, op. cit.,
s. 161-163.

46 Nastgpilo to dzigki dziatalnosci R.J. Boskovica zob.: S. Mazierski, Boskovi¢ Ru-
der Josip, |w:| Encyklopedia..., t. 1I, k. 838-839; B. Plonka-Syroka, Medycyna nie-
miecka..., s. 177.
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stgpienie go newtonizmem. Dzigki temu w starszej szkole
wiedenskiej'” rozpoczela sie realizacja programu reform w duchu
antyscholastycznym, empirycznym i eksperymentalnym. Program
ten swoje inspiracje czerpal ze szkoly medycznej w Lejdzie, ktorej
tworca, Hermann Boerhaave®®, dokonal przystosowania newtoniz-
mu do dotychczasowych poje¢ w przyrodoznawstwie, akceptujac
metode angielskiego badacza i odrzucajac jego metafizyke. Ze szko-
ly lejdejskiej pochodzili dwaj czolowi przedstawiciele wiedenskiego
osrodka medycznego Gerhard van Swieten* oraz Antoni de Haen®,
ktorzy przyczynili si¢ do sformulowania programu naturalistyczne-
go, zwanego somatycznym, akcentujacego role metod empirycznych
w procesie poznawania prawdy. Obaj zaslyneli przede wszystkim ja-
ko twérey nauczania i obserwacji klinicznej, polegajacej na doktad-
nym ogladzie chorego, obserwacji jego oddechu, wydalin (zwlaszcza
moczu), tetna i temperatury®!. Badacze ci polozyli takze podwaliny
pod rozwéj nowozytnej anatomii patologiczne;j.

Dzigki ich dzialalnosci na uniwersytetach austriackich uksztal-
towal si¢ nowy model nauk przyrodniczych, nawiazujacy pod wzgle-
dem metodologicznym do koncepcji Newtona. Jego podstawowymi
elementami byl przede wszystkim empiryzm, humoralizm®? i wita-
lizm®3, ktére wprawdzie pozostaly z dawnej struktury pojeciowej na-
uk medycznych, lecz ze wzgledu na swoje wielowiekowe zwiazki z re-
ligia byly one nadal obecne w dalszym procesie rozwoju nauk
przyrodniczych®*. Nowy program nauk medycznych w starszej szko-
le wiedenskiej ograniczal przedmiot badan przede wszystkim do ob-
szaru ciala ludzkiego, eliminujac z zakresu swoich rozwazan wszel-
kie byty niewidzialne lub nieobserwowalne, ktorych istnienia nie
mozna bylto dowies¢ droga eksperymentalna. Program starszej szko-
ly wiedenskiej nawigzywal do podstaw metodologii Newtona w defi-

47 Zob.: H. Lebert, Uber den Einfluss der Wiener medizinischen Schule des
achtzehnten Jahrhunderts auf den positiven Fortschritt in der Medizin, Berlin 1865;
L. Schénbauer, Das medizinische Wien, Wien 1947.

48 Zob.: D. Guthrie, op. cit., s. 220-223.

49 7ob.: H. Glaser, Wiens grosse Arzte, Wien 1950, s. 23-35.

50 Zob.: L. Schénbauer, op. cit., s. 127-134.

51 T, Brzezinski, Rozwdj klinicznej medycyny wewngtrznej i specjalnosci pokre-
wnych, [w:] Historia medycyny, pod red. T. Brzezinskiego, Warszawa 2000, s.
288-290.

52 Zob.: V. Nutton, Humoralism, |w:| Companion..., t. I, s. 281-292.

53 Zob.: P. Diepgen, Vitalismus und Medizin im Wandel der Zeiten, |w:| Medizin und
Kultur. Gesammelte Aufsdtze von Paul Diepgen zu seinem 60. Geburtstag am 24. No-
vember, hrsg. von W. Artelt, E. Heischkel, J. Schuster, Stuttgart 1938, s. 73-89.

54 Zob.: B. Plonka-Syroka, Medycyna niemiecka..., s. 226-231.
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nicji podmiotu poznajacego oraz jego indywidualnych zdolnosci epi-
stemologicznych. Zasadniczo zostala uznana odrebnosé¢ czlowieka
jako twoércy teorii naukowych, od poznawanego przez niego Swiata
przyrody a sam proces poznawania ujety zostal w kategoriach indy-
widualistycznych i byl oparty na empirycznych przestankach. Za
najdoskonalsza metode poznawania prawdy i odkrywania tajemnic
przyrody przyjeto uwaza¢ zmyslowa eksploracje otaczajacego swia-
ta przez indywidualne podmioty poznajace, ktére nastepnie za po-
mocqa racjonalnej analizy dochodzily do sformulowania ogélnych
teorii w przyrodoznawstwie, uznawanych za prawdziwe dopoéty, do-
poki nie zostaly one zakwestionowane i zastapione innymi. Przed-
miotem poznawania powinny by¢ przede wszystkim pojedyncze wi-
dzialne obiekty materialne, ktére mozna bylo sprowadzi¢ do postaci
matematycznej, a badanie ich winno mie¢ charakter ilosciowy,
obiektywny, powtarzalny i poréwnywalny. Interpretacja byla bliska
nowozytnemu, empirycznemu i materialistycznemu modelowi me-
dycyny, traktujacego organizm w kategoriach naturalistycznych,
opartych na zwiazkach przyczynowo-skutkowych. Tym niemniej
program starszej szkoly wiedenskiej staral sie¢ wkomponowacé
w nowozytny model nauki elementy diagnostyki humoralne;j®®, opar-
tej na watkach nauk Hipokratesa®. Zgodnie z nig uwazano, ze natu-
ralnym stanem organizmu byl stan réwnowagi i harmonii, ktérego
naruszenie za pomoca jakiegos bodzZca zewnetrznego badz
wewnetrznego wywolywalo zaburzenia w prawidlowym funkcjonowa-
niu organizmu. Kazda choroba bowiem miala charakter ogélnoustro-
jowy nawet wtedy, gdy objawy byly Scisle zlokalizowane. Na stan ludz-
kiego zdrowia i samopoczucie wplywala niepoznawalna empirycznie
sita zyciowa (vis vitalis) podtrzymujaca ludzkie istnienie oraz wspo-
magajaca proces leczniczy. Ewentualne zaburzenie w funkcjonowa-
niu tego czynnika regulujacego stan zdrowia powodowalo choroby,
dotyczace zaréwno fizycznego, jak i duchowego wymiaru ludzkiej eg-
zystencji. Istnienie owej sily Zyciowej w organizmie ludzkim definiowa-
lo tez w pewien sposdb zadania lekarza jako tego, ktory mial jedynie
kierowa¢ dobroczynnym i leczniczym dzialaniem sil natury.

5 W tym sensie stanowisko lekarzy wywodzacych si¢ ze starszej szkoly wieden-
skiej mozna nazwa¢ eklektycznym, co w interpretacji B. Plonki-Syroki bylo objawem
konicowej fazy rozkladu jednej teorii medycznej i proba znalezienia nast¢pnej, ktora
moglaby ewentualnie zastapic¢ t¢ wezesniejszg.

56 B. Bujalowska, Hipokrates i jego recepcja w dziejach medycyny w Polsce, |w:]
Wkiad starozytnosci, $redniowiecza i renesansu w rozwdj nauk medycznych. Wyboér
materialéw z sesji naukowej, Torunt 12-13.IX.1980, pod red. A. Bojarskiej, Torun
1983, s. 31-42.

28



Jak wida¢ wigc mimo nowoczesnego podejscia w dziedzinie epi-
stemologii i metodologii, na Uniwersytecie Wiedenskim nadal utrzy-
mywano pryncypat teorii humoralnej i witalistycznej, ktére w cza-
sach pozniejszych staly sie przeszkoda dla recepcji nowych doktryn
naukowych i przedmiotem krytyki. Wbhrew obserwacyjnemu stan-
dardowi w przyrodoznawstwie na Uniwersytecie Wiedenskim, teorie
te, wprowadzajace przeciez do struktury pojeciowej nauk medycz-
nych elementy spoza potocznego doswiadczenia badaczy, byly obo-
wiazujace wlasciwie do konca pierwszej polowy wieku XIX, gdy w in-
nych krajach europejskich powstaly juz koncepcje pozwalajace na
lokalizacje procesu chorobowego i ograniczenie sfery jego oddzialy-
wania do poszczegélnych organéw badz tkanek. Trwalos¢ humora-
lizmu, a przede wszystkim witalizmu wynikala, jak wspomniano,
w zasadniczym stopniu z wielowiekowej obecnosci tych teorii
w strukturze nauki i filozofii chrzescijanskiej a przez to silnej pozy-
cji religii 1 Kosciola katolickiego w Austrii. Stad wnioskowa¢ mozna
o zwiazkach interpretacyjnych nowego standardu nauk przyrodni-
czych ze swiatopogladem potrydenckim. Niezaleznie jednak od kon-
tekstu religijnego standard medycyny wiedenskiej zostal przyjety
w wielu krajach europejskich i w latach 1780-1848 byl obowiazujacy
nie tylko w Austrii, ale takze we Wloszech, oraz w czesci Niemiec™.

Réwniez w panstwie francuskim podjeto proby stworzenia nowe-
go modelu nauk przyrodniczych opierajacych si¢ na metodologii
newtonowskiej, a jednoczesnie zgodnego z dogmatyka katolicka i fi-
lozofia Kartezjusza. Materialistyczne ukierunkowanie francuskiego
przyrodoznawstwa®®, wyzwolonego od wplywéw scholastyki i arysto-
telizmu oraz nawigzujacego do tradycji kartezjanskich stworzylo od-
powiedni grunt do adaptacji koncepcji angielskiego uczonego. Istota
francuskiego modelu wiedzy opartego na zalozeniach kartezjanizmu
stalo sie ograniczenie zakresu ludzkiego poznania jedynie do aspek-
tu cielesnego, ktéremu podporzadkowane nawet byly funkcje psy-
chiczne. Budowana w oparciu o 6w program nauka medyczna poz-
wolila w przyszlosci sformulowaé teorie dotyczace narzadowego
i tkankowego zlokalizowania choréb. Ta nowa Koncepcja nauk przy-
rodniczych wprawdzie wyplywala z odmiennych przeslanek filozo-
" %7 Zob.: B. Plonka-Syroka, Medycyna niemiecka...

58 Zob.: L Mendel, La Mettrie, Arzt, Philosoph und Schrifisteller (1709-1751). Verges-
senes und Aktuelles, Leipzig 1963; Filozofia francuskiego O$wiecenia. Wybér tekstow,
pod red. B. Baczko, Warszawa 1961; J.O. de la Mettrie, Czlowiek-maszyna, Warsza-
wa 1984; A. Bednarczyk, Materializm: Julien Offray de la Mettrie (1709-1751), [w:] Fi-

lozofia biologii europejskiego O$wiecenia, Warszawa 1984; Kopania, Materialistyczne
implikacje idealizmu Descartesa, ,Studia Filozoficzne” nr 7, 1987, s. 103-117.
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ficznych i byla w mniejszym stopniu ograniczona kontekstem swia-
topogladowym i historycznym, w dalszym ciagu pozostawala jednak
w obrebie katolickiej formacji umystowe;j®.

Wydaje sie wiec, ze program religijny sformulowany na Soborze
Trydenckim w pewnym sensie ukierunkowal rozwéj nauk przyrod-
niczych w krajach katolickich. Z poczatku moglo si¢ wydawac, ze
wielki przelom jaki nastapil w czasach nowozytnych w dotychczaso-
wym standardzie przyrodoznawstwa, byl calkowicie nieuzasadniony
z religijnego punktu widzenia. Na mocy rewolucyjnych przemian
w zakresie epistemologii i ontologii zostaly ostatecznie skompromi-
towane antyczne i Sredniowieczne wyobrazenia na temat Swiata
przyrody a wszystkie oparte na nich przestanki stracily swa sile
przekonywania. Wczesniejsze pojecia i kategorie, ktore przez diugie
stulecia niepodzielnie panowaly w ludzkiej mysli i tworzyly podsta-
wy filozofii utracily racje bytu®. Jednakze proces rozpadu starego
wyobrazenia o wszechswiecie poczatkami swoimi siegal konca wie-
ku XVI a inspiracje swoje czesciowo czerpal z trydenckiego progra-
mu religijnego.

Program ten inspirowal modernizacj¢ nauk przyrodniczych w ka-
tolickim kregu kulturowym w kierunku empirycznym. Nowozytny
badacz formulowal swoje wnioski i hipotezy na podstawie przepro-
wadzonych przez siebie eksperymentéw oraz wlasnych procesow
mysSlowych, nie odwolujac si¢ do tradycji. Nie satysfakcjonowaly go
juz wyjasnienia naukowe wprowadzajace kategorie supranaturali-
styczne pojecia przyczyn sprawczych 1 celowych oraz model wiedzy
niedyskursywnej, ktérej pewnos¢ gwarantowalo Objawienie. Czlo-
wiek czas6w nowozytnych jako istota obdarzona wolna wola wierzyl,
ze jego poznanie naukowe moze dotrze¢ do rzeczywistego porzadku
natury i odkry¢ tajemnice swiata przyrody wolne od watkow religij-
nych badz metafizycznych. Jego aktywnos¢ na drodze poszukiwania
subiektywnej prawdy, ktéra pozniej mogla by¢ ewentualnie weryfi-
kowana, nie byla w Zaden sposéb ograniczana przez jakikolwiek re-
ligiiny czynnik sprawczej determinanty, a przeciwnie religia uzalez-
niajac zbawienie kazdego czlowieka od jego postepowania
pobudzala jego dzialalnos¢.

Kontekst swiata potrydenckiego odegral zatem zasadnicza role
w ksztaltowaniu nowozytnego przyrodoznawstwa, w pewnym sensie

59 Zob.: B. Plonka-Syroka, Historyczna swiadomosé lekarzy wobec odkryé nauko-
wych nowej fizyki w koncu XVIII i pienvszej polowie XIX wieku, ,Medycyna Nowozyt-
na”, t. W, 2000, z. 1, s. 5-25.

80 Zob.: P. Hazard, Kryzys $wiadomosci europejskiej 1680-1715, Warszawa 1974.
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implikujac przejscie od metafizycznej do empiro-matematyczne;j filo-
zofil przyrody, ktérej postulat zostal zrealizowany w starszej szkole
wiedenskiej.

Tym niemniej w formule trydenckiej dogmatyki istnialy elementy
konserwatywne, utrudniajace rozwéj nauk przyrodniczych. Przy-
puszczalnie dogmatyka religijna wyznaczala bowiem czesciowo
w owczesnej Europie horyzont mysli naukowej i zakreslata ramy od-
dzialywania nowych teorii z zakresu nauk przyrodniczych. Przyjecie
wiec standardu badan anatomicznych oraz odrzucenie ukierunko-
wania humoralnego stalo si¢ mozliwe dopiero w I pol. wieku XIX,
gdy trydencki program religijny stopniowo tracil wplywy, by osta-
tecznie ustapi¢ pola pozytywistycznemu scjentyzmowi. Na bazie
wspolnego standardu nauk przyrodniczych nastapila definitywna
integracja europejskich szkél medycznych, ktére w réznym stopniu
odwolujac si¢ lub nawet eliminujac ze swojej struktury pojeciowej
dziedzictwo religijne, w odrebny sposéb do tej pory interpretowatly fi-
lozofi¢ przyrody i realizowaly odmienny model wiedzy naukowe;j.
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Karolina Stojek-Sawicka
The natural sciences in the post-Tridentine period

Summary

This article deals with the influence of the Tridentine religious program-
me on the process of modernisation of natural sciences within the Catho-
lic cultural realm. That process is treated as a phenomenon with deep so-
cial and cultural roots. The Council of Trent contributed to formulating a
new standard of natural sciences and to the emergence of empirical and ex-
perimental foundations for scientific knowledge. But from the standpoint of
the annuals of human thought, it did not deal with any issues that could
be regarded as progressive or innovative. Nevertheless, compared to va-
rious emerging 16th-century philosophical currents that exerted a destruc-
tive influence on unity of the natural sciences in the Protestant countries,
the Tridentine ideology reactivated certain convictions and views. By codi-
fying and normalising the standards of the natural sciences, it created a
certain framework and background for their further development and in
that sense provided them with additional impetus.

The article discusses the situation of the natural sciences before the
opening of the council of Trent and those aspects of 16th-century social
and cultural conditions that helped to undermine hitherto existing para-
digms and to develop the Tridentine religious programme. Also discussed
are the main points of that programme which exerted an influence on the
development of the natural sciences in the Catholic religious realm.

Karolina Stojek-Sawicka

Die Naturwissenschaften nach dem Trienter Konzl

Zusammenfassung

Im Beitrag wird die Frage des Einflusses des religiosen Programms des
Trienter Konzils auf den Modernisierungsprozess der Naturwissenschaften
im katholischen Kulturkreisaufgeworfen. Dieser Prozess wird als tief in der
Gesellschaft und Kultur verwurzelte Erscheinung betrachtet. Das Konzil
von Trient trug zur Formulierung eines neuen Standards der Naturwis-
senschaften und zur Entstehung empirischer und experimenteller
Grundlagen der Wissenschaft bei, obwohl es eigentlich keine Fragen auf-
warf, die als fortschrittlich oder bahnbrechend aus der Sicht der
Geschichte des menschlichen Denkens gelten konnten. Im Vergleich mit
verschiedenen, im Laufe des 16. Jh. entstandenen philosophischen
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Stromungen, die einen destruktiven Einfluss auf die Einheit und den
Fortschritt in der Naturkunde protestantischer Lander austibten, schuf ab-
er die Trienter Ideologie, die bestimmte Ansichten und Anschauungen
reaktivierte sowie die Standards der Naturwissenschaften kodifizierte und
normalisierte, einen Rahmen und Hintergrund fir die Weiterentwicklung
der Naturkunde und war fiir sie in dieser Hinsicht ein Anstof3.

Der Beitrag behandelt die Situation in den Naturwissenschaften vor der
Eroffnung des Konzils und jene Aspekte der gesellschaftlichen und kultu-
rellen Verhéaltnisse des 16. Jh., die die Infragestellung fritherer Paradigmen
und die Herausbildung des Trienter religiosen Programms ermoglichten,
sowie die Hauptpunkte dieses Programms, die die Entwicklung der Natur-
wissenschaften im katholischen Kulturkreis beeinflussten.
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