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Marek Konopka

Na marginesie muzealnej statystyki

Juz w poprzednim tomie ,,Muzealnictwa” przy ra-
porcie o stanie muzeéw redakcja miala zamiar za-
miesci¢ podstawowe dane liczbowe. Istnialy jednak
watpliwoéci co do niektérych wprawdzie, ale podsta-
wowych danych, ktérymi mozna bylo dysponowa¢c
na podstawie oficjalnej statystyki GUS-u i nizktorych
wyliczefi zamieszczonych w Biuletynie Informacyjnym
ZMiOZ, zwlaszcza, Ze zbierane od kilku lat przez
Osrodek Dokumentacji Zabytkéw ankiety zawicra-
ty niekiedy jeszcze inne dane przesytane przeciez przez
te same muzea. W 1982 r. nadarzyla si¢ okazja ich
czesciowej weryfikacji, gdyz sprawozdawczo$§¢ GUS-u
wykonywang na formularzach Km-1, dla muzeéw
opracowywal ODZ. Ujawnila ona dodatkowe wat-
pliwodci i potrzebg wyciagnigcia wnioskow zaréwno
przez instytucje zbierajace informacje, jak i przez
muzea, ktore je dostarczaja. Mam nadzieje, ze poniz-
sze uwagi zobrazujg stan rzeczy przynajmniej w ogol-
nych zarysach i zostana wzigte pod uwage przez za-
interesowanych.

Ile jest w Polsce muzedw?

Na to pytanie wcale nietatwo jest znalez¢ odpowiedz
w pelni zadawalajaca i zgodna z faktycznym stanem
rzeczy. Zgodnie z danymi GUS-u w 1980 r. bylo ich
427. Wg danych Os$rodka — okoto 100 wigcej. Niestety
poczatek 1982 r. nie sprzyjal kompletowaniu danych.
Trudno$ci pocztowe i telefoniczne uniemozliwity
czgsto zasiggnigcie informacji u Zrodta. Po wielu moni-
tach dopiero w koncu maja, a wigc kilka miesigcy
po terminie nadsytania, ankiety Km-1 zostaty zebra-

ne od 482 muzedw i taka liczba ich podana zostala-

oficjalnie!. Brak jsdnak bylo jakichkolwiek danych
(poza adresem) od co najmniej kilkunastu muzedw,
W sumie wigc mozna powiedzieé¢, ze w dn. 31 grudnia
1981 r. liczba muzedw w Polsce siggata 500. A wige
wigcej o0 73 od liczby ustalonej dla ubiegtego roku.
Czyzby wige w ciggu jednego 1981 r. powstato w Polsce
az tyle placowek muzealnych Nic podobnego. Od
lat co roku powstaje tylko od kilku do kilkunastu

nowych muzedéw. Po prostu w danych za 1980 r.
brakowalo co najmniej 50 muzedw. Nasuwa si¢ lo-
giczne pytanie, jak moglo dojs¢ do takich rozbiez-
nosci, czy przypadkiem nie wlaczono w poczet mu-
zebw izb muzealnych, okazyjnych ekspozycji itp.
Z calg odpowiedzialnoscia nalezy temu zaprzeczyc.
Na liscie ,,nowych” muzedw znalazly si¢ m. in. dzia-
tajace od wielu lat Muzeum Sze wstwa i Muzeum Ko-
lejnictwa, a z ostatnio powstalych, ale szeroko opi-
sywanych w prasie — Muzeum Struga w Warszawie.

Nie sa to roéwniez tylko placéwki zorganizowane
w innych resortach, poza krggiem oddzialywania
resortu kultury i sztuki (cho¢ takie réwniez), ani tez
polozone w odleglych miastach czy wsiach. Muzeow
,,przybyto’” bowiem w resorcie kultury i sztuki — 30,
w innych — 26; najwigcej w wielkich miastach — w War-
szawie — 10, gdanskim — 6, bydgoskim — 5, wroclaw-
skim - 5, zielonogérskim i poznanskim po 3. Wsrod
muzedw, ktore na pewno istnieja, ale nie mozna bylo
ich uwzglgdni¢ w statystyce, sa np. Muzeum Dworek
Jana Matejki w Krakowie, Muzeum Pozarnictwa
w Alwernii, Muzeum Konstantego Laszczki w Do-
brem, Muzeum Sapera w Gozdowicach. Ich brak nie
wypacza danych dotyczacych liczby widzow, ekspo-
natéw czy dziatalno$ci o§wiatowej, gdyz sa to placowki
niewielkie i przy duzych liczbach dla calego kraju
nie majace wigkszego znaczenia, jednak danych wyli-
czonych z dokiadnoscia do jednostek z tych, a takze
innych wzgledéow, nie mozna uznac¢ za precyzyjne.
W zwiazku z tym podane sg one w tym tekscie w przyb-
lizeniu. Nasuwa si¢ pytanie, czy definicja muzeum
uzytkowana dla wyliczen statystycznych jest wlasciwa
i co jest uznawane za jednostk¢ muzealng. Moga tu
by¢ zastosowane kryteria formalne (zatwierdzenie
przez Ministra Kultury i Sztuki, istnienie statutu)
i takie niekiedy byly stosowane. Jednakze tryb formal-
ny zatwierdzania muzeum trwa nieraz dlugi okres,
w ktérym de facto muzeum zostalo juz powolane przez
instytucje finansujaca go, istnieje i dziala. Moga tez
by¢ stosowane kryteria merytoryczne. Rozpatrzmy
je droga eliminacji. Istnieja i sa nawet wyliczone
muzea zamknigte, a wigc nie zwiedzane przez publicz-
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no$¢, nie to wiec decyduje o tym czy placowka istnie-
je. Istotnym jest natomiast, Zze posiada ono zbiory,
ktore podlegaja inwentaryzacji. Jest jednak sporo
instytucji naukowych i innych majacych zbiory ze
swoich badan i s3a one zinwentaryzowane, ale nie maja
charakteru muzeum. To co nadaje im cechy muzeum
to ich wydzielenie w osobny dzial, gabinet traktowa-
ny jako samodzielna jednostka organizacyjna, nawet
jesli dziala ona jako cze$¢ wigkszej instytucji. Zro-
zumiale, ze odrzuci¢ nalezy wszystkie tego rodzaju
zbiory prywatne, gdyz te zakwalifikujemy do ko-
lekcjiZ. :

Majac to na uwadze do muzeéw nalezy zaliczy¢ —
moim zdaniem bez watpliwosci — kilkanascie pla-
cowek, ktére w odpowiedzi na ankiet¢ ODZ nadestaly
informacje, Ze same nie uwazaja si¢ za muzea. Wy-
daje sie to tym bardziej uzasadnione, Ze inne, posiada-
jace zupelnie analogiczny status placowki nie wysu-
waja takich zastrzezen i sg zaliczane do muzeéw np.
Dzial Muzealny Biblioteki Kornickiej PAN, zbiory
Zakladu Systematyki Zoologii PAN w Krakowie
i inne. Warto wymieni¢ te, ktére cho¢ sa muzeami,
nie zgadzaja si¢ nimi by¢ formalnie. Tworza one zes-
pot waznych dla polskiej kultury muzeéw, pozosta-
jacy poza statystyka, co gorsza poza polem widzenia
instytucji upowaznionych do nadzoru i opieki nad
muzeami. Nalezg do nich: Muzeum Zakladu Nauk
Geologicznych PAN we Wroclawiu, Zbiory Farma-
ceutyczne Zakladu Historii Medycyny i Farmacji
w Lodzi, Muzeum i Archiwum Ftyzjatrii Polskiej,
Instytutu Gruzlicy w Warszawie, Zbiory Prac Stu-
dyjnych Panstwowej Wyzszej Szkoly Sztuk Plastycz-
nych we Wroctawiu, Muzeum Wojsk inZzynieryjnych
WP we Wroclawiu, Dzial Numizmatyczno-Sfragistycz-
ny Zakladu im. Ossolifiskich we Wroctawiu, Oddziat
Zbior6w Graficznych Biblioteki Jagiellonskiej, Ga-
binet Rycin Biblioteki Uniwersyteckiej UW, a takze
Muzeum Brata Alberta w Krakowie i Skansen pszcze-
larski w Swarzedzu (zaliczany przez wszystkie publi-
kacje do istniejacych muzeéw skansenowskich). Do-
dajmy, Ze nigdy w statystyce muzealnej nie bylo, takze
i nie jest, uyymowane Muzeum Klasztoru OO. Pauli-
néw na Jasnej Gorze w Czgstochowie, ktére z racji
swoich zbioréw, a od wielu lat i form dziatalnosci
ekspozycyjnej i wydawniczej powinno by¢ zaliczane
do rzedu wazniejszych muzeéw polskich.

Brak wymienionych wyzej placowek w statystycz-
nych ujeciach niestety zdecydowanie wypacza do-
tychczas podawane i rozpatrywane informacje. Pod-
sumowujac powtdérzmy jeszcze raz, co mozna ustalié
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jako kryterium jednostki muzealnej. Muzeum jest in-
stytucja, ktéra gromadzi, bada i upowszechnia.
Moze jednak nie badac i nie upowszechnia¢ z réznych
wzgledow, musi natomiast, aby mozna bylo moéwié
0 jego istnieniu — gromadzi¢. Muzeum jest jednostka
panstwowa lub spoleczna wyodrebniona w jakikol-
wiek formalny sposéb jako jednostka samodzielna
(dziat, gabinet, zaklad, insytucja samodzielna, od-
dzial), co wiaze si¢ z faktem zatrudnienia pracowni-
koéw zajmujacych si¢ zgromadzonymi zbiorami. Ist-
nienie takiej jednostki wyklucza traktowanie zbiorow
jako zrédet naukowych gromadzonych dla celéw
wylgacznie badawczych, doraznych.

Przy takim ujeciu nalezaloby wyraznie stwierdzié,
ze w 1981 r. mieli§my ok. 510-530 muzeéw, cho¢ w
statystyce ujetych zostato tylko 482.

Nalezatoby tez dodaé, ze w $wietle wymienionych
faktéow opieka Wydziatéw Kultury Urzedow Wo-
jewoédzkich, ktére od Osrodka Dokumentacji Za-
bytkow dowiadywaly si¢ o istnieniu na ich terenie
jednostek muzealnych, wydaje si¢ nad nimi w wielu
wypadkach niewystarczajaca, a wiedza o konsekwen-
cjach wynikajacych z ustawy ,,0 ochronie débr kul-
tury i o muzeach” — iluzoryczna.

Jakiego rodzaju mamy muzea ?

Roéwniez na to pytanie informacje zawarte w dorocz-
nych zestawieniach statystycznych daja odpowiedz
czeSciowa i niepelna. Wynika to poniekad z faktu,
ze w muzealnictwie reprezentowana jest znaczna liczba
nietypowych dziedzin, a rubryki formularzy Km-1
z konieczno$ci wymieniaja tylko kilka podstawowych.
Drugim powodem jest wielodyscyplinarno$¢ niektd-
rych muzedw, tak wigc autonomiczna i specjalistyczna
jednostka jaka jest Muzeum Archeologiczne i Etno-
graficzne w Lodzi nie bedzie nigdy zaliczone do mu-
zebw archeologicznych, czy etnograficznych, znajdzie
si¢ natomiast w grupie muzeéw wieloprzedmiotowych,
do ktorej zaliczana jest wigkszo$¢ muzedéw regional-
nych. Blizsze przyjrzenie si¢ niektérym kwalifikacjom
wykazuje, ze np. Muzeum Farmacji zaliczane jest z bra-
ku rubryki do muzeéw historycznych, a jego zabytki
do dzialu techniki. Muzeum Hutnictwa Starozytnego
w Pruszkowie, jako zywo, specjalizujace si¢ w arche-
ologii zaliczone zostato w 1980 r. do muzeéw techniki.
Muzeum Szotayskich — Oddzial Muzeum Narodowego
znajdziemy w placéwkach typu muzea artystyczne,
ale samo Muzeum Narodowe w wieloprzedmioto-



wych (!). W poszczegdlnych grupach mamy jednako-
wo traktowane muzea specjalistyczne duze i male.
Mozemy wigc wynotowaé, ze muzedw archeologicz-
‘nych mamy 21 (ale bez t6dzkiego) gdy w rzeczywistos-
ci przedstawiajac t¢ grupe muzedéw nalezaloby stwier-
dzié, ze jest ich 7, pozostale za§ to albo rezerwaty
typu Biskupina czy Giecza albo muzea regionalne
o profilu archeologicznym np. w Leborku. Muzedw
etnograficznych mieliSmy, wg danych z 1981 r. -30.
W tej liczbie kryje si¢ 6 muzeéw etnograficznych,
specjalistycznych i kilka mniejszych, regionalnych,
pozostale za§ to muzea skansenowskie ( a wigc co
najmniej 11-22), ktorych zwiazki z etnografia nie
budza zastrzezen, ale sa wyodregbniajaca si¢ wyraziscie
grupg, o ktorej ze statystyki nie dowiemy si¢ w ogole.
Wedlug listy ostatnio publikowanej przez J. Cza-
kowskiego jest ich zreszta 34 (!) ; cze$¢ z nich ,,ukryta”
zostala wigc zapewne w muzeach technicznych lub
historycznych. Muzea historyczne tworzace najwigk-
sza grupg (78) po wieloprzedmiotowych (179), to
grupa wyjatkowo enigmatyczna. Muzedw sensu stricto
historycznych, takich jak np. warszawskie czy kra-
kowskie mamy zaledwie kilka, zalicza si¢ do nich
natomiast wszystkie muzea ruchu rewolucyjnego,
w wyniku czego ta odr¢gbna grupa w statystyce nie
stnieje. Do tychze muzedw historycznych zalicza sie
rOwniez muzea zwigzane z dziejami wojskowosci,
rzemiosta, morskie i wszelakie inne, stowem jest to
wygodny dziat typu worek z rdznoSciami.

Wyraziscie wyodrebnione zostaly tylko muzea
martyrologiczne i biograficzne, cho¢ np. juz Muzeum
Literatury im. Adama Mickiewicza do nich zapewne
nie nalezy i liczy si¢ jako historyczne (lub inne?),
2 pokrewne mu poswiecone pisarzom na pewno tkwia
w biograficznych. Podzieli¢é muzea na rodzaje przy
ich znacznej rozmaitosci nie jest latwo i watpie,
aby mozna bylo stworzyé system catkowicie precyzyj-
ny niemniej obecny ma jedna ceche¢ negatywna —
nie ujawnia bogactwa tematycznego polskiego mu-
zuealnictwa obejmujacego wszystkie dziedziny doébr
ultury, a przeciwnie tworzy obraz zamazany, pre-
zentuje jednostki statystyczne, ktére bez analizy
! odrgbnych wyliczen nie moga shuzy¢ zadnemu uogél-
nieniu. Nadmieni¢ wige tylko, ze w 1981 r. przybylo
muzeéw we wszystkich rodzajach z wyjatkiem artys-
tycznych (mniej o 4) i tzw. innych. Przybylo najwie-
cej regionalnych — wieloprzedmiotowych (32) i cztery
-.zgubione™ artystyczne zapewne zostaly przekwalifi-
kowane do tej whasnie grupy. Nie zmienila si¢ nato-
miast liczba muzeéw martyrologicznych.

W grupie muzedéw innych resortow najwigcej jest
przyrodniczych — 23, techniki — 14, regionalnych —31.

Ile muzea posiadaja eksponatow?

Niestety i na to pytanie nie mozna w chwili obecnej
da¢ prostej i jednoznacznej odpowiedzi, choé¢ na
pewno w znacznym przyblizeniu. Zaliczenie wielu
zbieranych przez muzea débr kultury do jednej
z wyréznionych kategorii zabytkéow nie jest latwe,
a szczegblowa analiza informacji przekazanych przez
muzea wykazuje niezrozumiale niekiedy réznice w
poszczegblnych latach. Wskazuje to z jednej strony
na zmiany w kwalifikacji niektorych obiektéw, a nie-
kiedy po prostu na rozbieznoSci w sposobie ich in-
wentaryzowania. Niestety w obliczeniach z 1981 r.
przekazanych do GUS-u nie uniknigto bledéw. Ana-
liza wstepna wykazala, ze w danych tych Zrédia ble-
dow i zmian sg rozne. Jednym z nich jest niekomplet-
no$¢ danych. Z tego powodu z dzialu ,,inne’” wypadly
zbiory Muzeum Galerii Dziecka w Toruniu, z ktérego
nie nadestano sprawozdania (86000 obiektéw). Z dzia-
lu tego ubylo rowniez ponad 314 000 jednostek, ktore
uprzednio wykazywalo Muzeum Narodowe w Kra-
kowie, stanowigcych dokumentacj¢ niektérych dzia-
16w (uprzednio wykazywano ich obecno$¢ bezzasad-
nie). W dziale ,,technika™ nastgpito przypuszczalnie
przesunigcia czgSci danych do innych np. w woj.
zielonogdrskim, gdzie uprzednio zaliczano do zabyt-
kéw techniki eksponaty winiarstwa (ponad 1000).
Opuszczono w nim rowniez zabytki farmaceutyczne
z Krakowa w liczbie 18 000. Natomiast nie wyjas-
niono dotad znacznego ubytku zabytkow techniki
w woj. warszawskim (0 50%). Jak si¢ wydaje w 1980 r.
zaliczono do nich eksponaty Muzeum Hutnictwa
Starozytnego w Pruszkowie, ktére sa zabytkami ar-
cheologicznymi. W sumie po weryfikacji okazalo sig,
Ze na pewno liczba zabytkow techniki siggneta 60 000
obiektéw, a w stosunku do ok. 10 000 sprawg trzeba
zbadaé¢ dokladnie;j.

Znacznie przykrzejsze niedopatrzenie nastgpilo w
dziale numizmatyki wskutek nieprecyzyjnego wypel-
nienia formularza Muzeum Narodowego w Krako-
kowie. Z tej przyczyny opuszczono numizmaty w nie-
bagatelnej liczbie 276 000 obiektéw (Zbiory Czap-
skich). Nie wplynglo to na ogdlna liczbe zbioréw, gdyz
rubryka ,,ogélem” uwzgledniala zabytki numizma-
tyczne. Zrédlem bledéw zaréwno w 1981 r., jak i w
poprzednich latach bylo wliczenie lub pomijania de-
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pozytéw. Wlasnie w numizmatyce taka sytuacja
nastgpita w woj. 16dzkim, gdyz jak si¢ wydaje w 1980 r.
do liczby eksponatow Muzeum Archeologicznego
i Etnograficznego w Lodzi dodano depozyty, a w
1981 r. nie wzigto ich pod uwage. Sprawa ta wymaga
generalnego ustalenia, gdyz czgs¢, i to znaczna, de-
pozytéw ma charakter staly i nie figuruje w wykazach
innych muzeéw. W takim wypadku powinny one by¢
brane pod uwage jako zbiory bgdace w posiadaniu
muzeum. W sumie jednak w numizmatyce réwniez
zbioréw przybylo. Ubytek zanotowano w dziale
,.militaria”, ale w tym wypadku przyczyna byla
zgola inna, a mianowicie nieprawdziwe i zawyzone
okazaly sig¢ liczby w kilku wojewodztwach z 1980 r.
Ponownie przeliczenie danych muzedw ze sprawozdan
wykazalo, ze liczby zbiorcze byly podwyzszane i trud-
no doprawdy znalez¢ przyczyne takich zabiegdw.
Nastepowalo to nie tylko w tym dziale. Wprawdzie
w pozostalych w roku 1981 ogélne liczby eksponatow
byly wyzsze niz w 1980 r. dla calej Polski, ale w wieku
wojewodztwach (od 5 do 15 dla réznych dziatéw)
bylo ich mniej niz w 1980 r. We wszystkich tych przy-
padkach dane opublikowane za 1980 r. okazaly sig
wyzsze niz sumy wynikajace z dodania liczb przeka-
zanych przez muzea. Ostatecznie stwierdzono, ze
ubytki liczby eksponatéw w 1981 r. nastgpily tylko
w 34 muzeach, a mniej wigcej w polowie dotycza
one kilku czy kilkunastu obiektéw, w innych nato-
miast sprawa wymaga skrupulatniejszego wyjasnienia.
Sprawdzianem prawdziwosci i danych przekazywa-
nych przez muzea sg rubryki sprawozdvii wskazuja-
ce na liczby nabytkow. W 1981 r. wzrost byt tu nie-
bagatelny, bo ok. 330 000 obiektéw (niemal dwa razy
wigcej niz w roku poprzednim). Tymczasem porow-
nanie liczby ogdlnej eksponatéw obu lat wykazuje
wzrost zaledwie o ok. 31 000, Brak ten jednak okazat
si¢ fikcyjny. Z jednej strony bowiem liczby z 1980 r.
byly wielokrotnie zawyzone, z drugiej za§ wylaczenie
tylko w Muzeum Narodowym w Krakowie 314 000
niewlasciwie zakwalifikowanych obiektow brak ten
wyréwnuje.

Po uwzglednieniu wszystkich dokonanych wyjas-
nien mozemy przyja¢ i przedstawi¢ dane faktyczne
w przyblizeniu i okre§li¢ tez liczbg obiektéw, ktérych
sytuacje nalezy wyjasni¢ (w nawiasie):

sztuka 1270 000 (8 000)
archeologia 1760 000 (8 000)
etnografia 504 000
historia 940 000 (4 000)
militaria 115000
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numizmatyka 1 340 000
przyroda 60 000
technika 60 000 (10 000)
inne 1041000 (11000)
razem 7 090 000

Nalezy wigc sadzi¢, ze w 1981 r. liczba eksponatéw
w muzeach polskich przekroczyta 8 000 000 i wzrosta
o ok. 4,5%. Dokladne wyliczenia po wymienionych
sprawdzeniach mozna bedzie dokona¢ dopiero w na-
stgpnym roku sprawozdawczym.

Ilu ludzi odwiedza muzea?

Rok 1981 zapowiadatl si¢ najgorzej. Wedlug wstep-
nych obliczeri, na podstawie wybranych sprawozdan
frekwencja spadla o 40%, jednak koncowe wyniki
okazaly si¢ lepsze niz przewidywano. Muzea w tym
roku odwiedzito 16 570400 oséb tj. 82,5% liczby
z 1980 r. (spadek o 17,5%), kiedy to przekroczylta
ona 10 miIn. Spadek frekwencji nie by} przy tym jed-
nolity. W muzeach podleglych Ministerstwu Kultury
i Sztuki siggnat 239, jednak w muzeach centralnych
byt on mniejszy o 149, w pozostalych natomiast
muzeach tego resortu siegnat 299,. Wzrost zano-
towaly natomiast muzea innych resortéw (o 31,3%);
organizacji spolecznych o 5% (ale muzea PTTK za-
notowaly spadek o 70%), a koscielne wzrost o 35,3%.

Biorac pod uwage ograniczenie zwiedzania w mie-
sigcach, gdy muzea sg czesto odwiedzane (zima, je-
sieft) oraz liczne wydarzenia odciggajace uwagg pub-
licznosci od ,,codziennych™ zainteresowan mozna
powiedzie¢, ze muzea wyszly z kryzysu obronng
reka, zwlaszcza w poréwnaniu z teatrami i kinami,
w ktérych frekwencja w 1981 r. spadia bardziej niz
w muzeach. Aktywno$§¢ muzeéw w organizacji wystaw
byla w 1981 r. mniejsza. Wprawdzie liczba placéwek
otwartych byla identyczna, jak w poprzednim sezonie
(929%), ale wystaw czasowych zorganizowano 1338
(o 129% mniej), objazdowych 382 (o 8% mniej),
z zagranicy przyjechalo 66 wystaw (mniej o 34%),
wysltaliSmy za granicg 77 (o 27% mniej).

Réwniez w dziatalno$ci o§wiatowej niemal wszystkie
wskazniki z 1981 r. sg nizsze. Prelekcji bylo mniej
020Y%, seanséw filmowych o 30% koncertéw o 30%.
Natomiast w tym konteks$cie zaskakuje pozytywne
zjawisko zwigkszanie liczby lekcji z mtodzieza
o ponad 2 000, co stanowi réwniez 309, ale in plus.
Przyjemnym zaskoczeniem jest takZze znaczny wzrost
aktywnos$ci w dziataniach o§wiatowych muzedéw in-



nych resortéw. Liczba prelekcji wzrosta unich o 100 %,
seanséw o 400%, koncertéw o 2409, lekcji cztero-
krotnie. Dane statystyczne niestety nie pozwalaja,
bez dodatkowych obliczeni, ukazaé¢ zréznicowania
dziatalnoéci od ich rodzajow, wielkosci czy wyposa-
7enia. Mozna jednak na ich podstawie stosunkowo
latwo poréwnaé dzialalno§¢ muzeéw centralnych,
finansowanych przez Ministerstwo Kultury i Sztuki
(I), do ktérych, jak wiadomo, zaliczaja si¢ narodowe
w Warszawie, Poznaniu i Krakowie (wraz z oddzia-
tami), Panstwowe Zbiory, PMA, PME, muzea marty-
rologiczne, Muzeum Historii Polskiego Ruchu Re-
wolucyjnego i Lenina w Warszawie, z muzeami te-
renowymi podleglymi posrednio resortowi kultury
i sztuki (II), ktére tworza jakby podstawowa sie¢
réznorodnych placowek w catym kraju, a takze po-
réwnaé z grupg trzecia (III), na ktora skladaja sig
muzea innych ministerstw i instytucji panstwowych
(wéréd nich np. Muzeum Wojska Polskiego, muzea
NOT-u, PAN-u) organizacji spotecznych (wsréd nich
PTTK) i koscielne. Poréwnanie takie wydaje sig
nader interesujace.

liczba |wystawy |wystawy [ wystawy e
grupy muzedw| czaso- | objaz- |z za'gra- kwencja
w %) we dowe nicy
I 10 S G TR 1807 T3S,
II 68 80,2% | 72,0% | 78,8% | 46%
III 22 13.3%-4:11.3% |1 ' 32% 19%
liczba seanse 5
grupy prelekcji | filmowe koncerty | lekcje
I 4,6% 55,6% 21,6% w0k
II Th3 Y5 36,0% 66,6 % 65%
11 8,1% SR N2 13%

Kilka uwag podsumowania

Tekst ten nie pretenduje do miana wnikliwej
1 wielostronnej analizy ani statystycznych danych,
ani pracy polskich muzeéw. Jest, co najwyzej, komu-
nikatem przedstawionym w formie refleksji nasuwa-
Jacych si¢ po przejrzeniu, powszechnie dostgpnych
dzigki GUS-owi, danych. Ale nawet te obserwacje
na marginesie statystyki pozwalaja sformulowaé

kilka ocen i postulatéw. Pierwszy z nich dotyczy
nadzoru Wydzialéw Kultury Urzedow Wojewddz-
kich nad muzeami im podleglymi. Jest niezrozumiale,
ze placowki dzialajace przez wiele lat nie znajduja
si¢ nawet w spisie tych Wydzialéw, ze brak zaintere-
sowania muzeami podleglymi innym resortom, tak
jakby istnialy w innym kraju czy miescie. Stan Mu-
zeum Kolejnictwa w Warszawie dla przykladu jest
chyba ilustracja tego spostrzezenia. Drugi wiaze sie
z trybem zbierania informacji statystycznych. Do po-
lowy roku 1982 nie zdolaliSmy uzyskaé wszystkich
formularzy Km-1, a przeciez sa to tylko 4 stronice
wypelniane jeden raz w roku. Niesolidnos¢ ta obciaza
zar6wno muzea, jak i wydzialy kultury, ktére majac
do czynienia z kilkoma, rzadko kiedy kilkunastoma
muzeami mogloby stosunkowo latwo dopilnowaé
wykonanie tego obowigzku. A trzeba pamietaé, Ze
istnieje wiele muzeéw dzalajacych bardziej z racji
wysitku spolecznego, zapalu mito$nikéw niz jako in-
stytucja ,,urzgdowa”. Jeden z kierownikéw takiego
muzeum (wymienianego zreszta w wielu pracach
muzeologicznych) zapytal w liScie — dlaczego ma wy-
pemia¢ j akie§ formularze, je§li pracuje spolecznie
i zadne z instytucji panstwowych nie interesuje sig¢
tym i nie daje zadnej pomocy. Trudno nie przyznac
racji takiemu rozumowaniu. Natomiast trudno sig
nie dziwi¢ duzej placowce muzealnej, ktdra stwierdza,
Ze nie mogla w terminie odesta¢ formularza, bo otrzy-
mata go dopiero 5 stycznia, a potrzebowala czasu
na wyliczenia co najmniej 2 miesigce. Wydaje sig,
Ze po wielu latach identycznego schematu sprawozdaw-
czo$ci mozna byloby juz nie czeka¢ na instrukcje, lecz
przygotowa¢ dane wczesniej.

Najwigcej uwag nasuwa sprawa liczby eksponatéw.
Sygnalizuje ona istniejace w dalszym ciggu znaczne
braki w inwentaryzacji muzealnej oraz braki w nad-
zorze sprawowanym przez wydzialy kultury, a takze
brak analizy materialéw statystycznych i ich poréw-
nywania. Obrazuja one bowiem wiele zmian wyma-
gajacych wyjasnienia. Niekiedy jest ono, by¢ moze,
proste, np. zmiany w kwalifikacji eksponatéw, ich
przemieszczenia itp., ale réwniez wyjasnia je brak
wlasciwej opieki nad muzealiami. Czyz bowiem moz-
liwe sa ubytki w liczbie posiadanych przez muzea
eksponatéw rzedu kilku tysigcy obiektow? Muzeum,
z réznych niezaleznych od instytucji wzglgdéw, mo-
ze ograniczy¢ dziatalno§¢ naukowa czy oswiatowa,
nie moze jednak zaniecha¢ pracy podstawowej, jaka
jest ochrona dobr kultury, ktére zostaly mu powie-
rzone w opieke.
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Przypisy

1. Przekazane przez ODZ GUS-owi dane zostaly opublikowa-
ne w powielonej publikacji GUS-u pt. ,,Teatry i instytucje
muzyczne, przedsigbiorstwa estradowe, cyrki i wesole mia-
steczka, kina, muzea, biblioteki publiczne, sprzedaz gazet
i czasopism w 1981 r. — opracowania statystyczne”. Nastep-
nie jednak w Roczniku Statystycznym 1982 ukazaly si¢ dane
calkowicie zmienione, ponownie zanizajace liczby — ogdlna
muzedw i ich rodzajéow. Autorowi nieznane s3 zrodla tych
danych i sposob ich wyliczenia. Mozna tylko stwierdzi¢
autorytatywnie, ze nie odzwierciedlaja one stanu faktycznego.
Tak wiec w artykule tym, ilekro¢ mowa jest o danych prze-
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kazanych GUS-owi, zawsze dotyczy to wstepnej publikacji,
a nie drukowanego Rocznika.

2. Formalnym, ale nie budzacym watpliwosci kryterium jest
odrebnos¢ lokalizacji muzeum niezaleznie od jego powiagzan
organizacyjno-administracyjnych. Tak wigc zaréwno Wila-
néw, Pieskowa Skala czy Biskupin mimo, ze s3a cze$cia mu-
zeum narodowego, Wawelu czy archeologicznego, traktowa-
ne sa zawsze jako osobne muzea.

3. Raport o stanie muzealnictwa skansemowskiego w Polsce.
Oprac. J. Czajkowski. ,,Biuletyn Informacyjny Zarzadu
Muzedéw i Ochrony Zabytkéw™ 1981 nr 143.

En marge des statistiques muséales

En 1982, le Centre de Documentation des Monuments a éla-
boré le rapport annuel sur les musées en Pologne de 1'Office
Central de Statistique. L’auteur de l’article présente ses remar-
ques et ses doutes 2 propos des données y renfermées. II' con-
state d’abord que les renseignements ne sont pas précis. Selon
les données officielles, il y avait 482 musées en 1982 alors que
leur nombre s’éléve & 520-530 au moins, y compris des collec-
tions muséales. Un certain nombre de musées n’est pas englobé
par les statistiques, faute de rapports sur leurs activités. Une
partie d’établissements muséaux ne sont pas considérés comme
des musées bien qu’ils satisfassent aux conditions requises.
L’auteur attire I’attention sur le probléme de la définition du
musée optant pour les critéres plus libres admettant notamment
que les institutions n’exergant pas toutes les fonctions formelles
de musée, comme les recherches scientifiques ou les activités
éducatives, mais possédant des collections réunies dans un
département a part, doivent étre reconnues comme les établisse-
ments muséaux.

L’auteur constate ensuite que la typologie des musées est
trop générale et peu précise. En résultat, les données officielles
ne distinguent pas de différents types de musées tels que du

- martyr, biographiques ou de plein air.

L’auteur de Particle 2 également des doutes quant aux in-
formations sur les collections précisant, qu’il y a des difficultés
de classification ainsi que des erreurs dans le calcul fait par des
musées. Des inexactitudes furent découvertes aussi bien dans les
calculs concernant 1'an 1981 que 1980. L’auteur indique, qu’en
1981 les collections des musées polonais possédaient quelque
8 millions d’objets d’exposition. Un accroissement de 4,5% par
rapport a ’année précédante est donc a noter.

- L’auteur se penche sur la question du public et des program-
mes éducatifs.

En 1981, 16 millions et demie de personnes ont visité des
musées, moins de 17,5% que I'année précédente.

Deux tableaux présentent les données quantitatives concer-
nant les expositions temporaires itinérantes, venant de I’étranger
et envoyées a I‘étranger.

Le nombre de films, de concerts et de conférences a diminué
de quelque 20-30%;, d‘autre part une augmentation des cours
a l'intention des jeunes a eu lieu.

L’auteur souligne enfin la nécessité d‘intensifier la protection
des musées par les Départements de la Culture des Mairies
de voivodies et d’élaborer plus scrupuleussement des rapports
statistiques annuels par les musées.



