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Renesans w drobinskich piwnicach

.

Drobin to niewielkie miasteczko lezace na historycznym Ma-
zowszu Plockim przy szosie z Plocka do Ciechanowa. Najwaz-
niejszym jego zabytkiem jest gotycki ceglany, lekko zbarokizowa-
ny kos$ciodtl, o architekturze do$¢ zreszta typowej dla sredniowiecz-
nego Mazowsza.! Znany panegirysta mazowiecki Jedrzej Swigcic-
ki w swym opisie tej prowincji nie wspomnial jednak o $wiatyni;
odnotowat za to pigkno drobifiskich ogrodow.? Informacja ta wio-
dla w strong interpretowania obecno$ci w Drobinie jakiego$ intere-
sujacego dworu, ktéry wspomniany renesansowy ogrod mogt ota-
cza¢. Watek ten nie jest jak dotychczas podchwycony przez bada-
czy ogrodow.

Spora literatur¢ maja natomiast znajdujace si¢ we wngtrzu ko-
Sciota dwa nagrobki rodziny Kryskich herbu Prawdzic, wlascicieli
wsi 1 potem miasta w wiekach $rednich i w czasach staropolskich.?
Oba prezentuja typ memorii z figurami siedzacymi, bardzo rzadki na
ziemiach polskich, a stanowiacy daleki refleks medycejskich rzezb
Michata Aniota z zakrystii florenckiej $wiatyni San Lorenzo.* Do-
ceniajac wyjatkowo$¢, a zarazem bardzo wysoka rangg artystycz-
na mlodszego nagrobka, przedstawiajacego Wojciecha Kryskiego

(71562) i jego rodzicqw(wdicwodzi ie a, zmarte ezpostediieg
ok. 1544 i Anny ze|Szren ﬁ )io n yw heol@giczno-a

cy zasugerowano, ze wyjatkowosc¢ nagrobkow laczy¢ si¢ mogta ze
skala lub ozdobnoscia dworu Kryskich. Zawarto tam takze postulat
przeprowadzenia w Drobinie badan archeologiczno-architektonicz-
nych. Analizowane w tym artykule XVIII-wieczne inwentarze osie-
dla i siedziby panskiej pozwolily na postawienie mocno ugruntowa-
nej hipotezy o obecnosci w Drobinie renesansowego dworu muro-
wanego. Budowle takie byly by¢ moze dos¢ typowe dla najambit-

niejszych i najbogatszych przedstawicieki t: jy szlacht
rzacej w polowie XVI WiekuN %Z¥@
na nieco odmiennym Mazowszu, gdzie zdecydowaniesdominowato
drewno, a dwor murowany byt czyms$ bez mata wyjatkowym.

1. R. M. Kunkel, Architektura gotycka na Mazowszu, Warszawa 2006, s. 215-217.

2. Najstarszy opis Mazowsza Jedrzeja Swiecickiego, przekt. i opr. H. Pazyrzyna,
Warszawa 1974, s. 175.

3. H. Kozakiewicz, Nagrobki Kryskich w Drobinie k. Plocka, ,Biuletyn Historii
Sztuki” 1956, nr 1; por. taz, Rzezba XVI wieku w Polsce, Warszawa 1984, s. 169-175.

4. L. Kajzer, Nad refleksami sztuki Michala Aniola — dwor w Drobinie na Mazow-
szu, [w:] A. Sieradzka [red.], Dwor polski. Zjawisko historyczne i kulturowe. Materia-
ty VII Seminarium zorganizowanego przez Oddzial Kielecki Stowarzyszenia Historykow
Sztuki i Dom Srodowisk Tworczych w Kielcach, Kielce 16-18 pazdziernika 2003, Kielce
2004, s. 29-40.

‘Widok Drobina z zaznaczonym ko$ciotem i dworem
(zrédto: Google Maps).

II.

Dwoér w Drobinie nie budzit Zywszego zainteresowania bada-
czy i konserwatoréw, harmonijnie upadajac w czasach PRL-u. Dzie-
je jego wymagaja solidniejszych badan, ale juz teraz wspomnie¢
wypada o dwdch najciekawszych mieszkajacych w nim rodzinach.
Pierwsza byli wspomniani juz Kryscy, druga siedzacy tu w XIX
wieku Kunklowie, przodkowie znanego architekta i historyka archi-
tektury, profesora Politechniki Warszawskiej Roberta M. Kunkla.
Prawdziwy koniec dworu przynioést mocny podmuch wiatru, kto-
ry w 2012 roku doprowadzit do zawalenia si¢ drewnianego, stoja-
cego na murowanym przyziemiu budynku. Ta wlasnie niespodzie-
wana, ale nieuchronnie wynikajaca ze stanu budynku katastrofa bu-
dowlana uczynnita do aktywnych dziatan ptockie stuzby konserwa-
torskie, ktore zlecity nam wstgpne ogledziny zachowanego przyzie-
mia, a prof. R. Kunklowi wykonanie ich pomiaru architektoniczne-
go. Juz wstepne ogledziny ceglanych, przekrytych sklepieniami ko-
lebkowymi pomieszczen przyziemia budynku doprowadzity do kon-
statacji, ze oto znalezlismy si¢ w relatywnie bardzo dobrze zacho-
wanych lokalno$ciach renesansowego dworu. Konieczno$é spraw-
dzenia tej obserwacji i lepszego poznania samego budynku oraz jego
g rowadzeniu badan
F@am i sfinansowa-

stuzby konserwatorskie.’

nych przez ptoc

5. W miejscu tym dzigkujemy Panu Rafatowi Nadolnemu, Mazowieckiemu Woje-
wodzkiemu Konserwatorowi Zabytkow, Pani Ewie Jaszczak — kierownikowi Delegatu-
ry Plockiej WKZ i Pani Dorocie Parzychowskiej z delegatury za serdeczne zaangazowa-
mozliwiajace przeprowadzenie opisanych prac. W trakcie badan terenowych korzy-

pomjgftrarchj Z iafbudynku, wykonanego przez Pana pro-
aRoba & nkladfjeg . inZ. arch. Piotra Kunkla, za co serdecznie Im
dzigkujethy.
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Drobin, dwor. Rzut piwnic z numeracja pomieszczef i zaznaczonymi wykopa-
mi badawczymi.
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Drobin, dwor. Rekonstrukcja pierwotnych piwnic.

Dwor bedacy przedmiotem badan, a raczej to, co si¢ do dnia dzi-
siejszego z niego zachowato, znajduje si¢ na potudniowym skraju osie-
dla, w okolicy stabo juz czytelnego zatozenia parkowego. Ulokowany
jest prawie zgodnie z kierunkami stron §wiata (z lekkim odchyleniem
czesei zachodniej budynku ku poinocy, a wschodniej ku potudniu), na
planie prostokata o wymiarach ok. 9,8 x 21,6 m, ktérego dtuzsze boki
leza na linii WE, a $ciany szczytowe wyznaczaja o$ NS. Wejscie wio-
dace do przyziemia, ktérego poziom obecny obnizony jest w stosun-

| h

ALEKSANDER ANDRZEJEWSKI, LESZEK KAJZER

ku do wspotczesnej powierzchni gruntu o ok. 0,8-0,9 m, znajduje si¢
w potnocnej czegsci zachodniego szczytu. W zachodniej czgscei sklepio-
nego przyziemia znajduja si¢ dwie pottraktowe izby: wejsciowa/pot-
nocna 3,4 x 5,5 m (oznaczona jako izba 1) i potudniowa 4,0 x 5,5 (jako
izba 2). Z izby 1 wchodzilo si¢ ku wschodowi do izby 3, pomieszczo-
nej w pelnym trakcie, o wym. 4,0 x 8,2 m, w partii potudniowej, w kt6-
rej znajdowat si¢ otwor komunikacyjny, wiodacy ku zachodowi, do
izby 2. Inaczej uksztaltowana byta wschodnia czg§¢ dworu. W potu-
dniowe;j $cianie koleby izby 3 znajduje si¢ otwor wiodacy do niewiel-
kiej (1,7 x 2,4 m) izdebki potudniowej (4a), majacej charakter prze-
chodniego tacznika, a na pétnoc od niej znajduje si¢ kolejna niewiel-
ka kwadratowa izdebka (4b) mieszczaca posadowienie ciagu grzew-
czego. Za opisanymi izdebkami znajduje si¢ (dostgpna z 4a) polttrakto-
wa izba potudniowa 4,3 x 6,9 (5), a na potnoc od niej partia niedostep-
na, bo zagruzowana. Nie ma jednak watpliwosci, Ze pierwotnie znaj-
dowata sig tam, identyczna/ prawie identyczna jak 5, izba 6, takze zaj-
mujaca pot traktu budynku. Z 18-wiecznego opisu wynika, ze dwor
miat dwie kondygnacje. Jest to mozliwe do przyjecia i zreszta bardzo
prawdopodobne. Pamigta¢ jednak rowniez trzeba, ze tego typu obiekty
réwnie czgsto, oprocz przyziemia i wysokiego parteru, miaty jeszcze
pigtro, a wige byly masywami trzykondygnacjowymi. Czy tak wynio-
sty byt i dwor drobinski prawdopodobnie nigdy si¢ juz nie dowiemy,
gdyz w ciagu wieku XVII (a szczegdlnie w 2. jego potowie), gdy mu-
rowane dwory tracﬂy swe funkqe mleszkalne stajac si¢ tylko skarb-
m1 1 encji, pozbawiane
y 20! y 9 a m‘ll@blerano na cegle.
Jeszcze przedfbadaniami 2012 roku, w oparciu o analizg za-
chowanych reliktow, zalozono konieczno$¢ sprawdzenia hipote-
zy o ewentualnej dwufazowosci dworu, ktéry wydawat si¢ sktadaé
z trzyizbowej czgéci zachodniej o wym. 9,8 x 11,90 m oraz czg-
$ci wschodniej — z tacznikiem, piecem i dwiema pottraktowymi lo-
kalno$ciami — razem o dhugosci 9,70 m. W sezonie tym prace te-
renowe ukierunkowano na zapoznanie sig z reliktami murowanymi
K plecza budynku od potudnia.
Badaj mraz Emlom wykopem I, ulokowanym
w miejscu spodziewanego szwu, zaobserwowano ciagltosé partii fun-
damentowej, nie wykluczono jednak, iz obserwowano szeroka, p6z-
niejsza tate. Jesli jednak przyjac, Ze rejestrowano pierwotne lico fun-
damentu, to jego ciagto$¢ przemawiata za jednorodnos$cia budynku.
Na osi tego wykopu, idac ku pétnocy, ulokowano wykop V, znajdu-
jacy si¢ w SW narozniku izdebki 4a, a zarazem na osi wykopu I. Na
licu N $ciany potudniowej tej izby, w spodziewanym miejscu za-
obserwowano obecno$¢ szwu, mogacego swiadczy¢ o niewspotcze-
snos$ci chronologicznej obu partii dworu, a zarazem jego dwufazo-
wosci. Wyniki obserwacji archeologiczno-architektonicznych nie sa
wigc jednoznaczne, a zarysowang alternatywe rozwigza¢ moze ter-
moluminescencyjna analiza pobranych do analizy cegiet.®

6. W trakcie badan terenowych zgromadzono probki poddane nastgpnie analizie
termoluminescencyjnej przeprowadzonej przez Pana dr. Jarostawa Kusiaka z Lublina.
Nagta $mier¢ tego badacza uniemozliwita dalsze tego typu analizy.



W 2013 roku skoncentrowano si¢ na petniejszym poznaniu
i rozwarstwieniu muréw dworu, a takze na identyfikacji dokle-
jonej do niego od poétnocy dobudéwki.

W wykopie VI potozonym w narozniku SW izby 2 odkry-
to, ze $ciana W piwnicy byta dostawiona wtdrnie, pierwotna zas
$ciana S budynku ma wymiar 0,3 m i jest przewiazana ze $ciang
S budynku, za$ poziom uzytkowy stanowita tutaj posadzka z pty-
tek ceramicznych nieszkliwionych o wymiarach 20 x 20 x 7 cm.
Z kolei w narozniku NE pomieszczenia 3 (wykop IX) stwier-
dzono, ze Sciana N piwnicy byta wielokrotnie przebudowywa-
na, ze $ladami otworéw komunikacyjnych lub okiennych i jest
dostawiona do $ciany E. Takze i tutaj podtoge stanowita posadz-
ka z plytek identycznych jak w pomieszczeniu 2.

W pomieszczeniu 5 (wykopy VII, VIII, XI i XII) odkryto,
ze $ciana W tej izby jest dostawiona wtdrnie, ptycej fundamen-
towana i nie jest przewigzana ze §ciang N. Zaobserwowano tak-
ze, ze Sciany E i S piwnicy sa ze soba przewiazane. W czgsci
srodkowej tego pomieszczenia odkryto, nieznany dotychczas,
relikt ceglanego fundamentu $ciany o przebiegu NS z wyjscia-
mi sklepiennymi w strong E i W. Tak wigc pierwotnie blok zto-
zony z pomieszczen 4a, 4b, 5 i 6? podzielony byt murem o prze-
biegu NS na dwa pomieszczenia, wschodnie i zachodnie, przy-
kryte sklepieniami kolebkowymi.

Poziom uzytkowy pomieszczenia zachodniego stanowi-
fa posadzka z ptytek ceramicznych nieszkliwionych o wymia-
rach 20 x 20 x 5 cm, 0 W, zhym stdnie Po
nig odkryto warstw1 iﬁ}fz@aﬁ\ﬁl@dt o
ustawione kafle garnczkowe, ktore spoczywaty na warstwie ja-
towej gliny. Natomiast w czgsci wschodniej podtoge stanowit
bruk z niewielkich kamieni eratycznych. Pod nim zalegata war-
stwa gliny spoczywajacej na warstwie calkowicie zlasowanej
cegly (zbitego pyhu ceglanego), na ktorej wykonano cienka wy-
lewke wapienna. Taki uktad stratygraficzny zalegal na warstwie

jatowej gliny.

Z kolei w wykopie X potozeny: WRatLZ s
rozniku utworzonym przez lic aa&gl i lyt

litu schodowego, odkryto relikty muréw kamienno-ceglanych,
ktore moga by¢ reliktami przebudowanych otworéw wejscio-
wych na parter i do piwnic dworu. Na pétnoc od opisanych kon-
strukcji stwierdzono obecnos¢ bruku kamiennego (dziedzinca
Iub opaski okalajacej budynek dworu). W czgsci E wykopu od-
kryto relikt muru ceglanego wchodzacego w gruzowisko, ktore
stanowi na opisywanym odcinku lico N $ciany dworu.

Opisane obserwacje zostang zweryfikowane w trakcie
ostatniego sezonu badan, ktory przeprowadzony zostanie w le-
cie 2014 roku. Juz teraz jednak nie ulega watpliwosci, ze sko-
ordynowanie wysitkow ztego wiatru i dobrych stuzb konserwa-
torskich, a takze staran ekipy archeologow postugujacych sig
metodami badan archeologiczno-architektonicznych, doprowa-
dzito do identyfikacji dotad nieznanej murowanej renesansowej
rezydencji dworskiej moznej i wielce interesujacej, bo naleza-
cej do wasko zarysowanej elity intelektualnej naszego panstwa,
rodziny Kryskich.

Il

To, ze badany relikt to dworska siedziba Kryskich z czasu zycia poko-
lenia Wojciecha, sktania do krotkiego opisu tej familii. Z potomstwa wo-
jewodzica ptockiego Pawla i Anny ze Szrenskich najbardziej interesuja
nas bracia Wojciech i Stanistaw. Starszym byt Wojciech. Osoba ta, z racji
prawdziwej nietuzinkowo$ci wymaga krotkiej charakterystyki, gdyz opi-
sywac ja mozna nie tylko jako bogatego, sprawujacego wysokie urzedy
szlachcica, ale takze jako dworzanina krolewskiego, dyplomatg i huma-
nistg. Wyksztatlcony na uniwersytetach w Bolonii i Padwie, w 1548 roku
powrdcit do kraju, w 1550 zostal przyjety na dwor krolewski, w roku na-
stgpnym zostat sekretarzem Zygmunta Augusta, a w 1552 podkomorzym
ptockim. Odtad, cho¢ tez sptywal (pigciokrotnie, w 1. 1555-1558) ze swo-
im zbozem Wista do Gdanska, gtdwnie zaangazowat si¢ w prace kancela-
rii krolewskiej i w stuzbe dyplomatyczna, postujac do papieza Juliusza III,

do Anglii, do Wtoch, a w koncu, w 1558 roku, na dwor hiszpanski Filipa,

__-' £ .y
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Drobin, dwor. Pomieszczenie 5 — fundament $ciany NS pierwotnego podziatu piwnic z widocznym

wyjsciem sklepienia i posadzka z bruku kamiennego.
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na ktorym spedzit kilka lat. Powrdciwszy do Polski zmart w Puttu-
sku 24 listopada 1562 roku, majac zaledwie 33 lata.’

Szczegdlnego komentarza wymaga wiasnie sluzba Wojciecha
w kancelarii krolewskiej, gdyz jako sekretarz znajdowat si¢ w kregu
wasko zarysowanej elity wladzy i kultury éwczesnej Rzeczypospo-
litej.® Kilku sekretarzy (Stanistaw Bojanowski, Jan Deréniak, Sta-
nistaw Maciejowski, Jan Przergbski, Rotundus Augustyn Mielec-
ki, Stanistaw Wapowski) zwiazanych byto tzw. krggiem pradnickim
—nazwanym tak od willi w podkrakowskim Pradniku — biskupa Sa-
muela Maciejowskiego. Dzigki temu stali si¢ oni bohaterami narracji
Dworzanina polskiego... autorstwa innego sekretarza krolewskiego
Lukasza Gornickiego, odtwarzajacej klimat i rozmowy grupy inte-
lektualistow, a zarazem atmosfer¢ humanistycznych biesiad w prad-
nickiej rezydencji biskupiej.’ Z krggiem ,,pradniczan” zwiazany byt
takze Jan Kochanowski, wielce zaprzyjazniony z Wojciechem Kry-
skim. Po jego $mierci poeta napisat az dwa teksty zatobne.!?

Obyty w kregach najznakomitszych dworéw europejskich, kul-
turalny i bogaty Wojciech Kryski mogt z powodzeniem podjaé sig
budowy murowanej, wtedy modnej rezydencji polskich elit. Mogt,
ale pytanie, czy w krotkim, trwajacym niewiele ponad 30 lat zyciu,

7. R.Zelewski, Kryski Wojciech h. Prawdzic, [w:] Polski Stownik Biograficzny, (da-

lej PSB), t. 15, Wroctaw [19 488-490, ratury_pos . Ma N
Wojciech Kryski, sekretarglkaficelakii kro [W:] e 1
Oskara Haleckiego, Warszawa| 1938, s 1 aza L.IGo 3

rzanin polski, Krakow [b.r.], 1z byl lepiej niz kto inszy wloskiej ziemi swiadom, tamze, s.
145, przyp. 1. Por. jego charakterystykg dokonang przez Bartosza Paprockiego, Herby ry-
cerstwa polskiego, wyd. K. J. Turowicz, Krakow 1858, s. 623, ktory traktowat go jako
meza stawnego miedzy ludzmi uczonymi i dobrze r. p. i krolowi zastuzonego, oraz Kaspra
Niesieckiego, Herbarz polski, wyd. J. N. Bobrowicz, t. 5, Warszawa 1840, s. 405: mqz na-
uki wytwornej, w filozofii i jurisprudencyi biegly.

8. A. Wyczanski, Miedzy kulturq a politykq. Sekretarze krolewscy Zygmunta Starego
1506-1548, Warszawa 1990; por. M. Korolko, Seminarium Rzeczypospolitej Krélestwa Pol-
skiego. Humanisci w kancelarii krolewskiej Zygmunta Augusta, Warszawa 1991.

9. M. Korolko, Seminarium..., s. 33, 191-242. Por. L. Gornicki, Dworzanin..., s.
62-72, 78-83.
isZpa ochy 1 mee zWiedzi
Krolowi swemu cnotliwie stuzywszy, | Gma i lezySy waym grabie, /\Wames
smutek zostawil po sobie. | A iz placz prézny't zaloSc W iefmie m Wietszq't placz
wszystek w czerni prze cig, Kryski chodzi. | Albowiem dworstwo i ludzkos¢ przy tobie /
W jednymze zaraz pochowano grobie. Oba teksty za B. Paprockim, Herby..., s. 624-625,

10. Pierwszy dotyczyt zycia Wojc
i Zalo§¢ moc bierze. Drugi jego zgonu: Placzq cie starzy, placzq cie Tmlodzi, | Dwor
por. J. Kochanowski, Dziefa polskie, [b.m.] 1955, t. 1, Fraszki, ks. 1, s. 172.

Drobin, dwor. Wykop X — relikty muréw i bruku przy $cianie N dworu.

io praga AI\Nigrychl,
S e vay

w ktorym wiele lat spgdzit poza Polska, zamierzenie to zrealizowal?
Na pytanie to ewentualnie odpowiedza wyniki przysztych badan.
Trudno wykluczy¢, ze dwor pochodzi jeszcze z fundacji jego ojca
Pawla, co jednak wydaje si¢ mato prawdopodobne. Z listy potencjal-
nych fundatoréw murowanej rezydencji nie mozemy natomiast wy-
kluczy¢ Stanistawa Kryskiego (brata Wojciecha), zmarlego w 1595
roku, rowniez wyksztalconego w Europie dyplomaty, a takze staro-
sty i wojewody ptockiego oraz viceregensa mazowieckiego.! On to
fundowal swym rodzicom i przedwcze$nie zmartemu bratu wspo-
mniany nagrobek, mogt wigc zbudowad i dwor. Nie mozna tez wy-
kluczy¢, ze jakies$ prace budowlane przy dworze (rozbudowg?) pro-
wadzil tez kolejny liczacy si¢ przedstawiciel rodziny, syn Stanista-
wa, czyli kanclerz Szczgsny/Feliks Kryski.

V.

Stwierdzenie dotad nieznanego dworu murowanego na Mazow-
szu sktania do krotkiego naswietlenia problematyki tych renesanso-
wych rezydencji. Jak juz wspominali$my, byly to dwory do$¢ typowe
dla elity stanu szlacheckiego, relatywnie liczne na terenie Prowincji
Matopolskiej i Wielkopolskiej, jednak rzadkie na Mazowszu. Wyni-
kalo to przede wszystkim z braku na tym terenie odpowiednio bogatej
grupy fundatordw, a takze innych odmiennosci Mazowsza w stosunku
do pozostatych terytoriow Korony. Przekonanie o rzadkosci tego typu
budowli nalezy jednak po czgéci zweryfikowaé. Opublikowana ostat-
i g Vs 'e. a ie Mazowsza Raw-
am*@n XVI i na poczatku

10 tego typu rezydencji prywatnych (1 péznosre-

dniowieczna w Gizycach i 11 nowozytnych), z ktorych niektore pre-
zentowaly jeszcze wyrazne walory obronne.'? Problematykg t¢ ostat-
nio sygnalizowat takze jeden z autoréw tego opracowania.'?

W sumie problem murowanych siedzib, przede wszystkim dwo-
réw, ale tez willi i innych rezydencji na renesansowym i wczesno-
barokowym Mazowszu, wymaga dalszych badan. Myslimy, ze kryje
0 obi i ) ppznawcze. Poznawanie tej pro-
b;Kkmgdnz Ek“mlaé dotad chyba nie do korica
dobrze wywazane relacje i proporcje pomigdzy Mazowszem a po-
zostalymi terytoriami Korony. Zbyt cz¢sto bowiem o prowingji tej
mowi si¢ wylacznie jako o ,.terytorium op6znionym”, bez wchodze-
nia w jego do$¢ skomplikowana specyfikg. Problematyka renesan-
sowych dworé6w murowanych na Mazowszu czeka jeszcze na swe-
go monografiste.
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