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Kleska pod Maciejowicami oraz szturm i wymordowanie przez zotnierzy generata Suwo-
rowa ludnoéci przedmiescia Warszawy — Pragi w listopadzie 1794 roku koficzyly pierwsze
zbrojne powstanie przeciwko Rosji, ktora (dzielac si¢ z Austria i Prusami) od przeszio 20 lat
odrywala kolejne potacie ziem polskich, aby tym bardziej uzalezni¢ od swej polityki okrojo-
ne i stabe panstwo. Po jego stlumieniu nastapit kolejny rozbiér Polski, ktory definitywnie
wymazal ja z mapy Europy. Finis Poloniae! — stowa, ktére jakoby mial wykrzykna¢ naczel-
nik powstania Tadeusz KoSciuszko, spadajac z konia i pozwalajac si¢ wzia¢ do niewoli, nie
wszyscy Polacy przyjeli do wiadomosci. Ich nadzieja byta wciaz rewolucyjna Francja —
naturalny przeciwnik dwoch zaborcéw: Austrii i Prus. W 1797 roku we Wloszech zostaly
utworzone w porozumieniu z Dyrektoriatem i generalem Bonaparte polskie legiony, kt6re
mialy walczy¢ u boku Francji pod dowddztwem Jana Henryka Dabrowskiego. Jak glosita
legenda, Napoleon mial skomentowa¢ polskie nadzieje na walke z zaborcami i odbudowe
panistwa polskiego stowami: ,,Zobaczg, czy Polacy s godni by¢ narodem”. Tak zaczgla si¢
polska epopeja u boku Napoleona, podczas ktérej kolejne formacje wiasng krwig pragnety
zastuzy¢ na jego pomoc w odbudowie Polski i ktéra tylko pozornie zakoficzyly jego kleska
i upadek. Zdetronizowany cesarz, ktdremu jeszcze na Elbie towarzyszyli wierni polscy szwo-
lezerowie z gwardii cesarskiej, a potem walczyli u jego boku pod Waterloo, stat si¢ przed-
miotem kultu w wielu polskich rodzinach, stat si¢ tez bohaterem legendy: zaréwno ,,jasne;j”,
jaki,czarnej”.

Do legendy przeszed! tez wyczyn polskich szwolezeréw gwardii cesarskiej, ktorzy zdobyli
w kilkuminutowe;j szarzy 30 listopada 1808 roku przei¢cz Somosierra, zagradzajaca Francu-
zom droge do Madrytu i broniong przez artyleri¢ i piechot¢ hiszpafiska. W kraju, tj. w Ksig-
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stwie Warszawskim, utworzonym przez Napoleona po pokoju w Tylzy, wiadomo$¢ o niej
podaly gazety warszawskie i poznafiskie w styczniu 1809 roku. Oto jak brzmial pierwszy opis
szarzy, jaki dotart do wiadomosci polskiego odbiorcy: ,,Regiment nasz okryt si¢ najwigksza
chwala, poniewaz zdobyl waw6z mocno obwarowany dziatami i od znacznego wojska nie-
przyjacielskiego strzezony (...). Trzeci szwadron pod dowddztwem szefa Kozietulskiego do-
stal rozkaz uderzenia na dziafa stojace na drodze. Uderzyl natarczywie ten szwadron, lecz
zastanowit si¢ nieco, gdy szef Kozietulski majac ubitego konia pod soba, upadt na ziemig.
Ale stanal zaraz na jego czele kapitan Dziewanowski i wpadl na dziala, z ktorych sam
Niegolewski jedno odebral. Za tym szwadronem postano zaraz drugi pod dowodztwem
szefa Tomasza Lubienskiego, lecz juz tamten wigksza potowe dziat zdobyl. Potaczone wigc
poszly w pogon (...)".

Ta pierwsza wersja wydarzef szybko zacze¢la obrasta¢ dodatkowymi informacjami, do-
starczanymi przez uczestnikow szarzy lub tylko obecnych pod Somosierrg tego dnia. Jak
moéwi polskie przystowie: ,,Zwycigstwo ma wielu ojcdw, kleska jest sierota”. Do decydujacej
roli w szarzy zaczal aspirowa¢ dowddca I putku szwolezeréw, putkownik Wincenty Krasin-
ski, mimo ze nie bral w niej udziatu i wraz z grossmajorem Pierre’em Dautancourtem stat
na goscificu za pozycjami francuskimi i samym cesarzem. Na przeleczy znalazi si¢, gdy
bylo juz po wszystkim. Aby jednak o nim nie zapomniano, zaméwil u znanego francuskiego
malarza Horacego Verneta obraz przedstawiajacy pobojowisko Somosierry wsrdd fanta-
stycznego krajobrazu oraz siebie samego w otoczeniu Dautancourta, Kozietulskiego i Dzie-
wanowskiego®. Aspiracje dowddcy wywotaly Smiech i kpiny wiréd dawnych towarzyszy bro-
ni, tym bardziej ze Kozietulski i Dziewanowski zostali ranni podczas szarzy (Dziewanowski
wkroétce zmart) i zadng miarg nie mogli konno wizytowaé pobojowiska.

Chwale zdobycia wawozu przypisal sobie i swoim zolnierzom takze Tomasz Lubienski,
dowddca pierwszego szwadronu szwolezeréw, postanych dla wsparcia trzeciego szwadronu®.
Tu juz sprawa nie byla oczywista, jako ze na przelgcz dotarlo zaledwie kilku szwolezeréw
z trzeciego szwadronu pod podporucznikiem Andrzejem Niegolewskim, ktérzy znalezli sig
sami wobec hiszpanskiej piechoty i gdyby nie nadejscie plutonu francuskich strzelcow kon-
nych oraz szwolezeréw Lubienskiego, nie zdotaliby utrzymac¢ zdobytych pozycji. Kazdy z dwu
kombatantow do korica zycia bronit swej chwaly, podczas gdy §rodowisko kombatanckie
kibicowalo jednemu i drugiemu. Jeszcze w 1831 roku, w dniach kolejnego powstania prze-
ciwko Rosji, w ktérym obaj jako panowie w Srednim wieku brali udzial, na obiedzie wyda-
nym przez naczelnego wodza general Lubieniski i putkownik Niegolewski kidcili si¢ zawzig-
cie o to, ktory z nich zdobyt Somosierrg.

O ile spory wérdd szwolezerdw mialy charakter ki6tni w rodzinie, o wiele niebezpiecz-
niejsza w skutkach okazala si¢ francuska wersja wydarzen, ktdra jeszcze dzi§ powtarzaja
niektorzy historycy. Problem powstal wraz z ogloszeniem 2 grudnia 1808 roku oficjalnego
biuletynu nr 13, jesli nie zredagowanego przez Napoleona, to na pewno ogloszonego za je-
go wiedzg i zgoda. Tekst biuletynu, ktéry do dzi§ pozostaje jedynym oficjalnym dokumen-

1 ,,Glos Poznanski” z 28 1 1809.

2 Jedna z wersji tego obrazu znajduje si¢ w zbiorach Muzeum Literatury im. A. Mickiewicza w Warszawie,
inna — w zbiorach Biblioteki Polskiej w Paryzu.

3 T Lubienski, Krotki opis bitwy pod Somosierra, ,Wanda”, t. IV, 1821.
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tem w tej sprawie, przypisywal poprowadzenie szarzy generalowi Montbrun, a obok niekto-
rych polskich szwolezerow wyréznil z nazwiska francuskiego majora de Segur, ktory miat
zostaé ranny w szarzy. W sumie czytelnik wynosit z lektury wrazenie, ze szarza byla wspdl-
nym dzielem polsko—francuskim. I o to zapewne chodzilo Napoleonowi, ktéry po bitwie
pod Wagram byt wielce niezadowolony z tresci biuletynu, oddajacego z kolei znaczny wkiad
w zwyciestwo pulkow saskich*.

Biuletyn stal si¢ podstawa dla kilku opracowan francuskich i angielskich, jakie si¢ ukaza-
ty w latach dwudziestych XIX wieku, gdzie stawa przypadata Francuzom, a Polacy byli le-
dwie wspominani. W latach pézniejszych do odegrania kluczowej roli w szarzy aspirowali
tez major Segur, a nawet Dautancourt. Przeciw tym opiniom protestowal juz w 1836 roku
Tomasz Lubienski, usitujac pozyskaé¢ do pomocy Wincentego Krasifiskiego. Jednak prawdzi-
wa burza wybuchia w 1849 roku, wraz z ukazaniem si¢ kolejnego tomu Dziejow Konsulatu
i Cesarstwa... Louisa Adolpha Thiersa, ktory rowniez korzystat z biuletynu nr 13, a nadto
wypowiedzial od siebie kilka lekcewazacych opinii o polskich szwolezerach. Do boju — tym
razem o slawe swoja i kolegdw — ponownie stanal Andrzej Niegolewski, zadajac bezsku-
tecznie interwencji od swego dawnego dowddey Wincentego Krasifiskiego. Nie otrzymawszy
poparcia, sam napisal do Thiersa list z wlasna wersja wydarzen i zadaniem sprostowania.
Thiers nie odpisat. Niegolewski ponowit wigc zadanie, skutkiem czego stawny historyk fran-
cuski obiecat umiesci¢ sprostowanie w kolejnej edycji dzieta. Obietnicy jednak nie dotrzy-
mat, wiec Andrzej Niegolewski sam opublikowal swe wspomnienia, ktére wydat w Poznaniu
i w Paryzu. Wydanie paryskie wkrétce miato wznowienie i ukazalo si¢ jednocze$nie i w Pa-
ryzu, i w Berlinie®.

Podczas swych dyskusji z Thiersem Niegolewski nawiagzal kontakt z Zyjacymi jeszcze
szwolezerami, m.in. z J6zefem Zatuskim, ktdry potem publikowatl swe wspomnienia w kra-
kowskim ,,Czasie”, a nast¢pnie wydal je drukiem®. Zalozyli swoisty klub weteranéw, walcza-
cych o dobre imi¢ polskich szwolezerdw, piszac wspomnienia i wymieniajac si¢ nimi. Zosta-
ly one opublikowane przez Adama Skatkowskiego w 1924 roku’. Zatuski protestowat wiec
np. przeciwko ukazaniu Jana Kozietulskiego, rabigcego szabla hiszpanskich zakonnikow
na obrazie, wystawionym w 1855 roku w Krakowie?, jak tez przeciw faczeniu I putku szwole-
zerdw z ekscesami antyko$cielnymi (dopuszczali si¢ ich Francuzi) oraz pijackimi burdami
i gwattami na kobietach (te raczej pasowaly do lansjeréw nadwislafiskich, zwanych w Hisz-
panii los infernos picadores). Za namowg Zatuskiego i innych weteranéw malarz Piotr Mi-
chatowski namalowal szereg szkicow i przedstawien olejnych szarzy pod Somosierra. Inny
znany obraz o tej tematyce pedzla Januarego Suchodolskiego powstat w 1862 roku z inspi-
racji Tomasza Lubiefiskiego.

F

M. Brandys, Kozietulski i inni, Warszawa 1992.

5 A. Niegolewski, Somosierra, Poznafi 1854; A. Niegolewski, Les Polonais a Somosierra en 1808, en Espagne.
Réfutations et rectifications relatives a l'attaque de Somosierra, décrite dans le 9-e volume de L Histoire du
Consulat et de 'Empire par M. A. Thiers, Paris 1864.

6 J. Zatuski, Wspomnienia o putku lekkokonnym polskim Gwardyi Napoleona I, Krakow 1865.

A. Skatkowski, Echa Somosierry ,Kwartalnik Historyczny” 1924, s. 91.

8 ,Czas” z271V 1855, nr 95.

~
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Publikacje wspomniefi, artykuléw wspomnieniowych i polemicznych w prasie krakow-
skiej (w zaborze rosyjskim wszelka dyskusj¢ publiczng uniemozliwiata cenzura carska, obra-
zona na Napoleona za wypraw¢ pod Moskwg), dziela malarskie i poezja sprzyjaly funkcjo-
nowaniu w spoleczefistwie, pozbawionym samodzielnego bytu narodowego, legendy, pod-
trzymujgcej na duchu, krzepigcej dume¢ narodowa i dajacej nadzieje na przyszios¢. W po-
wszechnym odczuciu jednak rozdzielano i oceniano oddzielnie: Napoleona, wojng w Hisz-
panii i udzial w niej Polakéw oraz szarz¢ w wawozie Somosierra. O ile trwal w szerokich
kregach spoleczefistwa mit o wielkim Napoleonie, przyjacielu Polski i Polakéw, historiogra-
fia polska bardzo wczesnie data mu ocen¢ negatywng. Nieprzychylnie ocenial go zar6wno
Joachim Lelewel, jak i Fryderyk Skarbek. Osobistym nieprzyjacielem Napoleona byt wielki
polski historyk Tadeusz Korzon. O ile dla prostych ludzi pozostawal on m¢zem opatrzno-
Sciowym, dla wielu historykéw byt tym, ktdry wykorzystal ofiarno§¢ Polakéw dla wiasnych
celéw, nic w zamian nie dajac. Do I wojny §wiatowe] jedynie Szymon Askenazy deklarowat
podziw dla cesarza Francuzow.

Wojne w Hiszpanii natomiast oceniano zdecydowanie negatywnie, a udzial w niej Pola-
koéw jako smutng konieczno$¢. Wielu autoréw wspomnie, mimo nieustannego zagrozenia
ze strony ludnosci cywilnej, bronigcej swego kraju wszelkimi sposobami, wyrazalo si¢ cieplo
o Hiszpanach i ich kraju, m.in. Jozef Zaluski, ktory pisat: ,Nic w Hiszpanii nie znalezli$my
podiego; wiele, bardzo wiele do nasladowania. C6z tam cudzoziemcowi nachodzgcemu kraj
ich, narzeka¢ na sztylety, kiedy tam nikt nie chodzi bez sztyletu (...). Jezeli nam si¢ godzi
Spiewaé: CzeS¢ polskiej ziemi, czes$¢! to niech mi wolno bedzie powiedzied, ze te same stowa
stosujg sie do tej samej Hiszpanii, ktérasmy wojowali tak niechetnie (...)”°. Joachim Lelewel
za$ tak podsumowywal udzial Polakéw: ,[duza czgsé wojska Ksigstwa Warszawskiego —
przyp. J: N.] byla wzi¢ta do Hiszpanii wojowac wolnych, jak niegdys legie, co byly wystane
do Haiti wojowa¢ wolnych murzynow. Musieli si¢ Polacy w Hiszpanii bi¢ z ludZmi wolnymi,
ktorzy ani Polakom, ani ich sprawie nie zawinili, wynoszac stamtad smutng slawe, ze na
obcej polegajac tasce, w obceej bedac siuzbie, stuzy¢ mozna zlej sprawie (...)” 10 Nawet wielki
admirator Napoleona Szymon Askenazy tak pisat we wstgpie do wspomniefi Henryka Bran-
dta: ,,Wojna w Hiszpanii prowadzona z wielkim okruciefistwem — to plama w dziejach na-
poleofiskich. Brof polska w tej sprawie musiala uczestniczy¢, na to nie bylto rady, tak chciala
nieodparta konsekwencja losow krajowych; lecz bedzie to zawsze, mimo cala niepozyta
chwale zbrojna, wspomnienie bardzo bolesne”!!. Zas na tle heroicznej poezji, stawigcej
wielki czyn or¢za, pojawialy si¢ i takie wiersze, jak ten Wtadystawa Karolego:

Nie rwg lauréw z wiefica czynéw,
Wierzac w zapatl i cel szczery,
Lecz was, Polski dzielnych synéw
Zal w szczelinach Somosierry.
Zal mi waszych tych szeregOw

Z San Domingo, Nilu brzegdw,
Hiszpan bronit swej Tudeli

9 J. Zatuski, Wspommnienia..., s. 31.
10 J. Lelewel, Poiska odradzajqca sig, Poznan 1859, s. 22.
11 H. Brandt, Pamigtniki oficera polskiego (1808-1812), Warszawa 1904.



Szarza w wgwozie Somosierra w polskiej tradycji 9

Bronit wiciekle Saragossy,
Po co wyScie tam stangli,
By przewazy¢ walki losy,

Po co wyscie wtedy byli,
Kiedy tamci si¢ bronili?!...!?

Swiadomo$é udziatu Polakéw w niesprawiedliwej wojnie nie umniejszata w opinii spo-
tecznej ich chwaly, a najwazniejszym momentem tej legendy byta motywacja szwolezerow:
mito$¢ ojczyzny i pragnienie ,wystuzenia” u cesarza jej odbudowy. Opinig¢ t¢ podsycali sami
uczestnicy szarzy. Pisal Niegolewski: ,,My tylko Polacy, t¢ jak cud niepojeta szarz¢ mogliSmy
wykonad, my tez tylko ja poja¢ mozemy, ktdérych mitos¢ ojczyzny nie tylko na Sierry, ale i do
nowego $wiata napedzala'® w nadziei, ze walczac pod Napoleonem i uwazajac go za zestan-
ca, ktorego nieba nam dla przywrdcenia ojczyzny daly, ojczyzne z jarzma wyswobodzimy
i na wrogach naszych za ich na nas dokonang zbrodni¢ zemsScimy si¢, a Swiatu catemu, ktory
bezkarnie na morderstwo nasze zezwolil, dowdd naszej zywotnej sity damy”. Thiersowi za$
rzucil: C’ est ne pas lecole frangaise, c’est 'amour de patrie! Szwolezeréw ceniono za patrio-
tyczng postawe, tym bardziej ze wigkszo$¢ z nich nie przekroczyta w 1808 roku 25 lat,
a wielu nie miafo nawet lat 20.

Duze znaczenie miala rzeczywista czy wymySlona postawa moralna mlodych szwoleze-
réw, o ktorej opinia podtrzymywana byla przez nich samych. Dume budzit fakt, ze Hiszpanie
postrzegali ich lepiej niz Francuzéw, na co miato wplywa¢ ich przywigzanie do religii kato-
lickiej. Chwalif si¢ Zatuski i ch¢tnie to powtarzano, ze mimo obecnosci w Madrycie w czasie
krwawych dni majowych udalo si¢ im nie braé udziatu w pacyfikacjach, a jedynie patrolowa-
Ii ulice, nota bene w towarzystwie generala Palafoxa, pdZniejszego obrofnicy Saragossy.

Aby jeszcze podkreslic bohaterski nimb tych miodych ludzi, legenda nakazywata im
szarzowa¢ w niebywale trudnych warunkach: waskim wawozem w wysokich gérach, migdzy
stromymi skatami. Mnozono nieprzyjaciol i dziala ustawione za kazdym zalomem skalnym.
Podkreslano szalong odwagg i determinacj¢ Hiszpandw, nazywano tez ,,dzielnymi” i Fran-
cuzdw, aby uwypukli¢ znaczenie ich poczatkowej porazki, ktdra dopiero polscy szwolezero-
wie naprawili. ,,Czyn ten tak waleczny, uwieniczony laurami slawy winien by¢ wspominany
w najdiuzsze czasy. Polska szarza zwycigstwem pod Somosierra zdobyla sobie wiekopomnag
chwalg, kt6z bowiem inny odwazylby si¢ zdoby¢ bateri¢ zalozona na szczycie gor, otoczong
wawozami a stromymi skatami — jak nie ci miodzi ludzie, pigknej i bohaterskiej postawy,
wszyscy prawie stanu szlacheckiego, ktorzy jako ochotnicy wstapili do szeregéw (...)”14.

Taka w charakterze jest XIX-wieczna tworczo$¢ poetycka, przedstawienia ikonograficz-
ne, jak tez i opisy o ambicjach naukowych. Przelomem w tym wzgl¢dzie byta podréz malarza
Woijciecha Kossaka w 1899 roku do Somosierry, ktora zwiedzit dokfadnie 30 listopada. Za-
pamigtane rzeczywiste krajobrazy uwiecznif na licznych ptétnach, przedstawiajacych szarzg.
Nie odméwit sobie jednak przyjemnosci przedstawienia szwolezeréw w pigknych mundurach
galowych zamiast w znacznie skromniejszych — polowych, kt6re mieli tego dnia na sobie.

12 K. Kalinowski, O slawnem zdobyciu wgqwozu Somo—Sierra w Hiszpanii, Warszawa, b.d.w., s. 47.
13 Aluzja do wyslania polskich legionéw na San Domingo w celu stlumienia powstania przeciw Francji.
14 S. Broekere, Pamigtniki z wojny hiszpariskiej (1808-1814), Warszawa 1877.
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Wedlug legendy szarza byla jedna. Od momentu gdy ruszyli z kopyta, zatrzymali sie
dopiero na przetgczy. Niektore opowiesci dopisywaly wrecz dalsza szarz¢ Kozietulskiemu,
az do osiagnigcia celu, mimo ze w rzeczywistosci byt zmuszony wycofaé si¢ z walki po wzie-
ciu pierwszej baterii wskutek straty konia. Szwolezerowie ponadto musieli szarzowaé sami,
bez kolegéw francuskich. Udzial za$§ Francuza, majora de Segur, zostal wykpiony przez
Wactawa Gasiorowskiego w jego powiesci Bylo to pod Somosierra’®, gdzie wlozyt w usta
Kozietulskiego takie stowa: ,,Nie wiecie, ze panu Filipowi de Segur kof si¢ porwat do szarzy
za nami i zbiegal!... Wia$nie gramolitem si¢ w wawozie, jak wyscie rungli, az, patrzg —
furier cesarski cwatujel... Ano nic, zranito go z rykoszetu i podobno zostat juz hrabig!...” Na
usprawiedliwienie ztosliwosci Gasiorowskiego mozna dzi§ rzec, ze byé moze Segur istotnie
nie wzigl udzialu w szarzy, na co wskazywataby odnaleziona niedawno w archiwum wojsko-
wym w Vincennes przez Roberta Bieleckiego wczesna relacja Pierre’a Dautancourta, za-
przeczajaca udziatowi i Segura, i Montbruna'®,

Tradycja Somosierry byla pozywka i inspiracja dla kolejnych zrywéw niepodiegloscio-
wych w XIX wieku. W jednej z popularnych publikacji, wydanych w zwiazku ze 100-letnia
rocznicg szzalriy17 autor tak charakteryzowal znaczenie tradycji napoleonskiej: ,,W kazdym
starym domu polskim nie bez przyczyny wisi pozotkly lub sptowialy portret Bonapartego.
Bo kt6z z nas miedzy pradziadami sprzed stu laty nie miat zotnierza napoleoniskiego! Prze-
ciez to ojcowie «czwartakow» z Grochowskiej Olszynki'® wioczyli sig z cesarzem Francuzow
po calym $wiecie na boje stawne, wiekopomne... Nie tak dawno nasi ojcowie, ci jeszcze, co
pod Langiewiczem'? wojowali w lasach, stuchali w dziecifstwie przy domowym ognisku
w dlugie zimowe wieczory anegdot obozowych z ust swoich dziadkéw, bohateréw spod Au-
sterlitz, spod Wagram, wiaruséw, ktorzy patrzyli na $mieré towarzyszow broni na ziemi
wloskiej pod Legnano, Magnano, Mantug, i w kraju Hiszpanéw pod murami Saragossy,
w Egipcie i na wyspie San Domingo, pod Jena i pod Moskwa, ginagcych w bitwach pod
orfami Napoleona. I mawiali nam rodzice, jaki zal wieczny czuli ci wojacy do Bonapartego
za to, ze tak zawiédl oddanych mu cala duszg Polakdw, a jednak do $mierci czcili go i nad
zycie kochali, widzac w nim pé6tboga...”.

Legende napoleoniskg przed I wojna wspierala literatura pigkna. Niebywalta popular-
nos¢ zyskata kilkutomowa powieé¢ dla mlodziezy Wactawa Gasiorowskiego Huragan, gdzie
wprawdzie wojna w Hiszpanii byla niesprawiedliwa, ,,nasi” jednak byli niezréwnani w swym
bohaterstwie i miloSci ojczyzny, a co najwazniejsze — ogolny kierunek wydarzen stuszny.
Huragan, drukowany po raz pierwszy w ,, Tygodniku Ilustrowanym” w 1902 roku, doczekal si¢
juz kilkunastu wydan. Ostatnie pochodzi z 1985 roku, a wi¢c na tej powiesci — znakomicie
zreszta napisanej — wychowaly si¢ juz cztery pokolenia miodych Polakéw. Powazna pozycja
literacka s3 natomiast Popioly Stefana Zeromskiego, wydane po raz pierwszy w 1904 roku.

Mit Somosierry nabral znaczenia w latach poprzedzajacych I wojng¢ §wiatowa. Zblizaja-
ca si¢ i przeczuwana ogélnoeuropejska zawierucha, podobnie jak w dobie napoleofiskiej,

15 W. Gasiorowski, Bylo to pod Somosierra, Warszawa 1905, s. 124,

16 Z. Dunin-Wilczyniski, Somosierra raz jeszcze, ,Rzeczpospolita” 2001, nr 17, s. D6.
17 K. Kalinowski, wyd. cyt., s. 2.

18 Bohaterska formacja z czasdéw powstania 1831 r. przeciw Rosji.

19 Dyktator powstania 1863 r. przeciw Rosji.
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budzila nadzieje na klgske pafistw zaborczych i odrodzenie panstwa polskiego. W zaborze
austriackim Jozef Pitsudski tworzyt polskie legiony u boku Austrii, przeznaczone do walki
z Rosja, ktdre nawet nazwa nawigzywaly do oddzialéw Jana Henryka Dabrowskiego. Znow
spoteczenstwo zadawalo sobie pytanie: czy Polacy powinni walczy¢ o swoje pafistwo pod
obcymi sztandarami? Odpowiedz implikowata stosunek do tradycji napoleoniskiej i szwole-
zer6w. Przeciwnicy orientacji politycznej Pilsudskiego atakowali wigc mit napoleonski, jego
zwolennicy — wrecz przeciwnie. W publicystyce i popularnych piosenkach zotnierskich przywo-
tywano pamigé Somosierry, do ktoérej poréwnywano np. szarz¢ utanéw legionowych pod
Rokitng przeciwko oddziatom rosyjskim w 1916 roku. Nawet czapki i mundury I putku ka-
walerii legionowej nawigzywaly do munduréw zdobywcéw Somosierry, a zoinierze tego put-
ku chetnie nazywali si¢ szwolezerami.

W latach migdzywojennych pamig¢ szarzy pod Somosierra przestaia peinic rolg podtrzy-
mujaca polskie poczucie narodowej wartosci. Spoleczenstwo, odzyskawszy swe pafistwo,
przestalo si¢ interesowa¢ w tym kontekscie historia i tworzy¢ na jej temat mity. Bitwy Napo-
leona I staly si¢ po prostu przedmiotem rzetelnych badan historycznych, na polu ktorych
szczegdlne zastugi polozyt profesor Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu, Adam
Skalkowski, odkrywca rodzinnego archiwum w Niegolewie. Imprezy za$, zwigzane z Napo-
leonem i jego Polakami, mialy w duzej cz¢sci podtoze polityczne i stanowily uklon w strong
Francji, ktora po I wojnie $wiatowej popierala aspiracje polskie do Gérnego Slaska. Taki
w duzej mierze charakter miala duza wystawa napoleonska, zorganizowana w 1921 roku
w Warszawie w 100-lecie $mierci Napoleona, gdzie duzo miejsca po$wigcono szlakowi bojo-
wemu I putku szwolezeréw gwardii.

Nowa wojna §wiatowa znéw rozsiala Polakéw — jak w dobie napoleonskiej — po wszyst-
kich frontach pod obcymi sztandarami. I znéw polityczny final wojny nie rownowazyt krwa-
wych ofiar, jakie staly si¢ udzialem Zolnierzy polskich, walczacych pod Tobrukiem, Monte
Cassino, Arnhem i w innych pamigtnych miejscach. Nie otrzymali pomocy uczestnicy Po-
wstania Warszawskiego, ktére wybuchio w sierpniu 1944 roku przeciwko Niemcom, poli-
tycznie jednak skierowane byto przeciwko zblizajacej si¢ Armii Czerwonej. Europg podzie-
lono na dwa obozy polityczne, przy czym Polska — decyzja swych sojusznikéw — przypadia
Stalinowi. Odczytano to jednoznacznie jako zdradg i kolejny rozbiér Polski.

Konsekwencja rozwoju wydarzen byly wielkie zmiany w mentalno$ci Polakow, a zwtasz-
cza tych mfodych, urodzonych juz po wojnie. W ich oczach postawy bohaterskie, ideowe,
peine poswigcenia skompromitowaly sig. Artystycznym wyrazem tych przemian byla ekrani-
zacja w 1965 roku przez Andrzeja Wajde Popiolow Zeromskiego, gdzie szarza Somosierry
ukazana zostata jako cwal bezmysinych fanatykoéw, wrzeszczacych Vive I’Empereur!, pedza-
cych nie wiadomo dokad i po co. Owczesny stan duchowy spoleczenistwa tak charakteryzo-
wal Zbigniew Zatuski, ktorego Siedem polskich grzechow gléwnych, wydane w 1962 roku,
staly si¢ zaczatkiem ogélnonarodowej dyskusji prowadzonej na tamach prasy, w radio i tele-
wizji: ,,Ze wszystkich naszych impetycznych szalefistw i utafiskich szarz najstynniejsza i nie-
gdy$ najbardziej czczona jest Somosierra. Szarzowanie Somosierry, somosierszezyzna, ko-
zietulszczyzna, szwolezerowie, «skoczyl Kozietulski, w czworki szwadron zwinagt» — to dzi$
wystarczy za najtezszy argument w kazdej «intelektualnej» dyskusji o naszej historii, charak-
terze narodowym, wspodlczesnej polityce czy wychowaniu. To zwroty juz niemal obelzywe, za
ktdrych uzycie chyba niedtugo sady pociagaé b¢da do odpowiedzialnosci. I wszyscy si¢ glos-
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no zarzekaja, ze juz wigcej nie beds, a zwlaszcza ze nie dopuszcza do wychowania przy-
szlych pokolen w duchu Somosierry”.

Autor z temperamentem szwolezera protestowal przeciw tym postawom i ocenom.
Z tych, ktérych atakowat w swoich esejach, tak szydzit: ,,[chodzi im] o szarzowanie, o to, ze
Kozietulski skoczyl na te armaty, cho¢ bylo to bardzo niebezpieczne, a wydawalo sie nie-
mozliwe, o to, ze chcial i umial nadstawi¢ glowe i ryzykowaé zycie za jaka§ chimere —
Polskg¢, niepodleglo$é, wolno§é — co$, czego ani zje$¢, ani wypi¢, ani pomacaé nie moz-
na..”?!, W ten sposob, bronigc zdobywcow Somosierry, atakowal rodzaca si¢ juz w spole-
czefistwie polskim mentalno$é mieszczafiska, asekurancka i konsumpcyjna, ktéra w pelni
rozwinela si¢ dopiero w latach p6Zniejszych. Jedna z ,jaskolek”, zwiastujacych nowe oce-
ny wydarzen historycznych i nowe preferencje, jest wstep znanego historyka i popularyzatora
historii XVIII i XIX wieku Waldemara Lysiaka do wspomnien Kajetana Wojciechowskie-
go, lansjera z Legii NadwiSlafiskiej. Zadeklarowal si¢ tam jako admirator znanych z okru-
ciefistwa (okazanego zwlaszcza przy zdobywaniu Saragossy) lansjerow — zotnierzy do-
$wiadczonych, profesjonalnych i skutecznych, w przeciwienstwie do ,,miokoséw” z I putku
gwardii, ktorzy braki dod§wiadczenia i wyszkolenia usifowali pokry¢ postawa ,.kamikadze”
pod Somosierra>2.

Jeszcze dobitniej zaprezentowal t¢ postawe, ,,skazong” wplywami mentalnosci ludzi Za-
chodu profesor Janusz K. Zawodny, mieszkajacy na state w USA w szkicu Somosierra: praw-
da i legenda: ,Piszacy te stowa byl wychowany przez dwie kultury: polskg i amerykarska.
Z tej to perspektywy wydaje mi si¢, ze ci polityczni wodzowie, wigczajac Napoleona, wyda-
wali rozkazy oparte na zupelnie innych przestankach my§lowych. Amerykanie (...) dzialaja
na podstawie dtugoplanowej analizy: jaki koszt i jaki zysk. Oczywiste, ze zysk przewaza.

Napoleon opieral swoje rozkazy na tym, co bylo dobre dla Francji i jego ambicji, bez
wzgledu na koszt. A polscy polityczni wodzowie? Nadzieja przewazata nad inteligencja.
Mozna tu jeszcze dodaé cytujac Zbigniewa Zatuskiego: «nadzieja na co$, czego ani wypic,
ani zjes¢, ani pomacaé nie mozna»”?

Lata powojenne w dziedzinie badan historycznych zaowocowaly natomiast kilku warto-
§ciowymi pracami, zwlaszcza Roberta Bieleckiego, a odnalezienie nowych materialéw archi-
walnych ulatwilo nowe spojrzenie na szarz¢. Nikt juz nie nagina faktéw historycznych do
z gory zalozonej tezy, a dyskusje maja charakter rzeczowy, nie emocjonalny. Najnowsze
prace przyznaja znaczenie szwolezerom Lubieniskiego, podwyzszaja liczbe atakujgcych, nie
upieraja si¢, ze szarza byla jedna, przyznaja, ze w jej trakcie dochodzito do tamania szy-
kow?*. A wiec polski opis bitwy po zatoczeniu duzego kola na przestrzeni dziejéw upodob-
nil sie do pierwszego opisu zawartego w ,,Dzienniku Poznanskim” z 1809 roku.

Dokonawszy tego krotkiego przegladu polskich ocen szarzy pod Somosierra na prze-
strzeni niemal dwoch wiekdw, podsumujmy go cytatem z posiowia Barbary Grochulskiej
historyka Ksiestwa Warszawskiego, do wydania Huraganu z 1974 roku ,,(...) spory, ktore

20 Z. Zatuski, Siedem polskich grzechéw giownych, Warszawa 1962, s. 51-52.

21 Tamze,s. 59.

22 1. Wojciechowski, Pamigtniki moje w Hiszpanii, Warszawa 1978.

23 J. K. Zawodny, Somosierra: prawda i legenda, ,,Rzeczpospolita” z 30 XI1 2000 -1 I 2001, nr 303, s. D6.
24 A. Zidtkowski, Pierwszy putk szwolezerdw gwardii cesarskiej 1807-1815, Pruszkéw 1996.
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rozpalaja sic wokot Napoleona i jego legendy, wigza si¢ z pewnymi schematami mysSlenia
politycznego, z pewnymi przekonaniami wspdiczesnymi i najcz¢éciej zbaczajg z prostej drogi
dyskusji historycznej. Widaé wigc, ze sprawa ta, ktora przez caly wiek dziewigtnasty zabar-
wiata dyskusje polityczne, razem z nimi przekroczyla prog dwudziestego stulecia, razem
z nimi weszta w zycie Polski niepodleglej i w rozmaitym uplataniu stafa si¢ czeScia takze
i naszych dni. W ten sposéb kazde pokolenie ma swoj spdr o Napoleona, kazde pokolenie
inaczej odczytuje to, co si¢ napisalo o nim w nauce i powiesci (...)".

Wojciech Kossak, Szarza ula-
néw polskich w wawozie So-
mosierry (1808), pocztowka
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Pobojowsko pod Somosierra, rycina wg obrazu H. Verneta (ze zbioréw Muzeum Historycz-
nego m.st. Warszawy)



