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Streszczenie

Powstanie Styczniowe przecigtnemu Polakowi kojarzy si¢ przede wszystkim
z dziatalno$cig na ladzie. Ale miato ono réwniez swoj wymiar morski, cho¢ nie
odegral on znaczacej roli. Dla jednych bedzie to tylko nic nie znaczacy epizod,
dla innych ciekawostka historyczna, ale dla petnego obrazu dziejow lat 1863—1864
nalezy o nim réwniez pamigtac.

Dziatania morskie w Powstaniu Styczniowym to dwa etapy. Pierwszym byla
petna dramatycznych zwrotow wyprawa Lapinskiego. Dzieki wsparciu migdzyna-
rodowemu m. in. garybaldczykéw i emigracyjnych dziataczy rosyjskich zorgani-
zowano wyprawe morska. Na wynajetych statkach planowano przetransportowac
bron i grupe ochotnikéw réznych narodowosci na Litwe. Pomimo wielu przeciwno-
$ci wyprawa dotarta na Battyk w rejon Sambii. Ale tutaj nastapit jej tragiczny finat.

Po tym fiasku, podj¢te zostaty starania, ktore miaty na celu stworzenia namiast-
ki regularnej polskiej floty wojennej na Morzu Czarnym. Strona polska liczyta
na ostabienie Rosji w wyniku kleski w wojnie krymskiej, jak rowniez na wykorzy-
stanie, przy wspotdziataniu z Turcja, niepokojow wsrod ludéw kaukaskich, walcza-
cych z Rosja. W zalozeniach tych state wzniecanie ognisk zapalnych na Kaukazie
miato spowodowac $ciggnigcie z frontu polskiego oddzialow rosyjskich. Rowniez
i te kalkulacje zakonczyly si¢ fiaskiem. Organizatorzy dziatan na Morzu Czarnym
liczyli réwniez na wypowiedzenie postuszenstwa przez Polakéow stuzacych w tym
rejonie w armii rosyjskiej. Do takiego buntu doszto w Nikotajewie. I cho¢ na po-
czatku istniaty przestanki sukcesu, to jednak w wyniku bliskiego upadku Powsta-
nia i one nie mogly da¢ spodziewanego, pozytywnego rezultatu.
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Wybuch kolejnego zrywu niepodleglosciowego w styczniu 1863 roku
bylo trzecim w ciggu osiemnasto- 1 dziewigtnastowiecznych powstan.
Po Insurekcji Kosciuszkowskiej, po Powstaniu Listopadowym, tym
razem rozpoczeta si¢ walka, ktora w zatozeniach inspiratoréw miata
przyczyni¢ si¢ do odzyskania niepodlegtosci. Wiedza o tym powstaniu
u zdecydowanej wigkszosci osob zainteresowanych historig tego okre-
su, ogranicza si¢ do informacji o walkach partyzanckich na terytorium
dawnej Rzeczypospolitej 1 Litwy, znajdujacych si¢ pod zaborem rosyj-
skim. A przeciez, jak 1 w obu poprzednich zrywach, tak i tu mamy
do czynienia z taka jego czgscig, w ktdrej wyraznie czuje si¢ powiew
wiatru od morza. W przypadku lat 1863—1864 w do$¢ znaczacym stop-
niu byly to koncepcje bardziej dojrzale niz w 1794 1 1830 roku.

Dziatania morskie w tym zrywie r6znig si¢ w zasadniczy sposob
od tego, co bylo w poprzednich. Mozna je podzieli¢ na dwa etapy.
Pierwszy jest analogiczny do tego z roku 1831. Jego efektem byta peina
przeciwnosci, zakonczona fiaskiem wyprawa Lapinskiego. Omowie-
nie tego wydarzenia nalezy rozpocza¢ od uwarunkowan, jakie legly
u jego zarania.

Od momentu wybuchu powstania ogromnym problemem bylto za-
opatrzenie oddziatdéw w bron. Tym bardziej, ze to powstanie mialo
zdecydowanie charakter walk partyzanckich. Jakikolwiek transport
broni zakupionej w panstwach europejskich droga ladowa napotykat
na ogromne trudnosci. Innym rozwigzaniem byt transport drogg mor-
ska, cho¢ 1 tu organizatorzy musieli pokona¢ wiele barier i liczy¢ si¢
z wieloma przeciwno$ciami. Battyk jest wszak morzem zamknigtym,
o bardzo waskim wyjsciu przez Ciesniny Dunskie na Morze Poinocne
1 dalej na ,,szeroki $wiat”. Z tego wzgledu, z punktu widzenia militar-
nego stanowi on akwen tatwy do blokowania i kontroli przez strony
walczace. Jesli dodamy do tego jeszcze sytuacje, w ktorej cate pol-
skie wybrzeze bylo kontrolowane przez jednego z zaborcow — Pru-
sy — wida¢ wyraZnie, iz sytuacja nie sprzyjata jakimkolwiek dziata-
niom w tym zakresie. Dlatego tez, podobnie jak trzydziesci lat wcze-
$niej, przy planowaniu akcji dostarczania broni droga morska brano
pod uwage port w Poladze potozony na wybrzezu Zmudzi. Wiadze
powstancze, majac na uwadze wydarzenia z Powstania Listopadowe-
g0, postanowily stworzy¢ w Potadze umocniong baz¢ morska, z moz-
liwoscig jej skutecznej obrony rowniez od strony ladu.
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Kolejnym krokiem zmierzajagcym do realizacji tych planow byto
pozyskiwanie srodkdw na zakup wyposazenia wojskowego oraz wy-
czarterowania statku z zatogg dla jego przewiezienia. Prace te zo-
staly zainicjowane jeszcze przed rozpocze¢ciem walk powstanczych.
Komitet Centralny Narodowy planowal na ten cel przeznaczy¢ fun-
dusze uzyskane z podatku narodowego oraz z wptat dobrowolnych.
W ten sposob udalo si¢ zgromadzi¢ kwote 200 tys. rubli. Z tej sumy
niecate 100 tys. zostalo wydatkowane na zakup uzbrojenia. Sytuacja
ulegla zasadniczej zmianie juz po rozpoczeciu dziatah powstanczych.
Wowczas Rzad Narodowy oglosil dekret o ,,ofierze narodowe;”, ktora
stanowila jednorazowy podatek naliczany na podstawie osiagnig¢tych
w roku 1862 zyskow. Jego procent byt zréznicowany i wahat si¢ mie-
dzy 0,5% a 10%. Z uiszczania tej daniny powstanczej zwolniona zo-
stata najubozsza cze$¢ spoteczenstwa. W panstwach, gdzie mieszkali
przedstawiciele emigracji, w imieniu krajowych wiadz powstanczych,
dziatala Komisja Dtugu Publicznego z siedzibg w Paryzu. Wszyscy
zamozniejsi cztonkowie wychodzstwa polskiego zostali obtozeni 5%
przymusowa pozyczka liczong od osiagnietych dochodéw. Pokwito-
waniem byty obligacje. Pozyskane tg droga srodki, z uwagi na trudno-
sci w ich transferze do kraju, zostaly zdeponowane za granicg. Dzigki
temu mozna je bylo wykorzysta¢ do zakupu broni, wynajecia 1 przy-
gotowania statkow z zatogami'.

Nie mozna rowniez zapomina¢ o wsparciu materialnym innych §ro-
dowisk emigracyjnych czy wrecz rewolucyjnych, dziatajagcych w Eu-
ropie Zachodniej w latach 60. XIX wieku. W tym gronie znalezli si¢
przedstawiciele emigracji rosyjskiej skupionej wokoét czasopisma ,,Ko-
fokot”, na czele z Aleksandrem Hercenem. Pomoc ta miata nie tylko
wyraz materialny. Redakcja udostepniata Polakom swoj lokal na spo-
tkania’. Swoje ushugi sprawie polskiej, o czym bedzie jeszcze mowa,
oddat réwniez Wtoch — Mazzini’.

‘T, Gorski, Morskie aspekty powstan narodowych, ,,Biuletyn Historyczny” nr 24,
Dowodztwo Marynarki Wojennej — Muzeum Marynarki Wojennej, Gdynia 2009, s. 7.

2 ego poparcie zostato przyjete bardzo krytycznie przez Srodowisko Rosjan
na emigracji. Wywotato to 50% spadek prenumeraty czasopisma, co w konsekwencji
w 1867 r. doprowadzito do jego zamknigcia.

’ 7. Pertek, Polacy na szlakach morskich swiata, Gdansk 1957.
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Strong organizacyjng wyprawy powierzono rezydujacemu w Anglii
agentowi Rzadu Narodowego, Cwiarczakiewiczowi i komisarzowi Rza-
du w Szwecji, Demontowiczowi. Od strony morskiej przygotowania
nadzorowat ksigze Jan Sapieha — oficer Royal Navy, zas$ bezposrednie
wykonanie tego zadania powierzono Teofilowi Lapinskiemu®. Grupa ta
dziatata w Londynie. Tam tez dokonano zakupu broni, wynajecia statku
z zaloga oraz rekrutowano ochotnikdéw cheacych wzig¢ udziat w powsta-
niu. W angielskiej firmie Withwort & Sons zakupiono 1 000 karabinéw,
750 pataszy, 3 dziata, 200 lanc, 3 300 pociskow artyleryjskich, 1 000 000
nabojow karabinowych i 700 centnaréw prochu’ i sptonki, a takze 1 000
fadownic, 2 000 plaszczy, 500 par butow, 50 koszul flanelowych, 1 000
kepi i 50 siodet’. W sumie koszty tego zakupu wyniosty 7 500 funtow.
Jak podaje sam Lapinski, wsrdd ochotnikéw, obok Polakow, znaleZli sie
réwniez przedstawiciele innych narodowosci: Francuzi, Wlosi, Anglicy,
Niemcy, Szwajcarzy, Belgowie, Wegrzy, Chorwaci, a nawet Rosjanie:
»(...) oficeréw Polakow 9, doktor 1, aptekarzy 2, drukarz 1, oficeréw
cudzoziemcdw 5, ochotnikéw Polakow 86, cudzoziemcow 557

Podziatl ochotnikéw wedtug narodowosci podaje Witold Hubert:
»Razem z transportem postanowili agenci wysta¢ zglaszajacych si¢

‘T, Gorski, Morskie aspekty ..., op. cit., s. 18. Teofil Lapinski nie byt przystowiowym
czlowiekiem znikad. Mial juz za soba bogata kart¢ walk z armig rosyjska.
Pierwsza jego przygoda wojennag byta Wiosna Ludow, w ktorej brat udziat jako
dziewigtnastoletni oficer. P6zniej dziatal pod protektoratem paryskiego Hotelu
Lambert. Z tego poruczenia shuzyt w wojsku osmanskim, a p6zniej w dywizji
Wiadystawa Zamojskiego. Byt aktywnym uczestnikiem dziatan na Kaukazie. Dziatat
tam od roku 1857, przez trzy lata jako dowddca polskiego oddziatu, dostarczajac m.
in. czerkieskim bojownikom armaty. Atakujacy Rosjanie zorientowali si¢, Ze stoja
za nimi ,,polscy flibustierzy”.

> 1 centnar nowopolski = 40,55 kg.
‘w. Hubert, Polskie dgzenia morskie, Warszawa 1939, s. 101.

7 Sam Lapinski blednie podsumowuje te liste podajac, ze byto to ,,164 glow”.
Z dodawania wynika, ze liczba ta wynosi 159. T. Lapinski, Powstancy na morzu
w wyprawie na Litwe, ,,Gazeta Narodowa”, Lwow 1878, nr 180—227. Bledne
liczby, co do ilo$ci ochotnikéw podaje rowniez inny autor, W. Mickiewicz w swoim
opracowaniu Emigracja polska 1860-1890, Krakow 1908. Wedtug niego byly to az
854 osoby. Byloby to raczej niemozliwe, z uwagi na mozliwosci zaokrgtowania tak
duzej ilosci ludzi na statku, zaopatrzenia jednostki w wode i Zzywno$¢ na czas rejsu.
J. Pertek, Polacy..., op. cit., s. 513.
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licznie w Londynie ochotnikéw, ktorych zebrato sie 152, w tym: 98
Polakéw, 22 Francuzéw, 16 Wiochéw, 3 Anglikow, 3 Niemcow, 2 Bel-
gijczykow, 2 Rosjan, 2 Szwajcarow, 1 Holender i 1 Chorwat”.

Kolejnym zagadnieniem, z ktorym nalezato si¢ upora¢, byto znale-
zienie odpowiedniej jednostki, ktorg mozna byto przewiez¢ takg ilos¢
ludzi 1 sprzetu wojskowego. Pomoc w tej kwestii ofiarowal sam Gari-
baldi, niewatpliwie za porgeczeniem Mazziniego, ktdry zobowigzat sie
»dostarczy¢” statek z zatoga 1 dowodzacym nig zaufanym kapitanem.
Rozwigzanie takie spotkalo si¢ z dezaprobata Srodowiska na czele
z Hercenem. Argumentowali oni, iz pojawienie si¢ rewolucyjnej ban-
dery wloskiej w portach brytyjskich moze zaszkodzi¢ polskiej spra-
wie. Ostatecznie wybor padt na kapitana Roberta Weatherley’a dowo-
dzacego parowcem ,,Ward Jackson”, ktory wyczarterowano za kwote
25 000 ztotych®.

Niestety, od samego poczatku nad wyprawa zawisto fatum. Poinfor-
mowani niewatpliwie przez swoich agentow Rosjanie przystali na Ta-
mizg korwete. Gdy ,,polska” jednostka byta przygotowana do podrozy,
niemal w jej bezposrednim sgsiedztwie zacumowal nieprzyjacielski
okret. Opo6znito to wyjscie statku w morze. Ale tu znow zadziatata
migdzynarodowa solidarno$¢ reprezentowana ponownie przez Maz-
ziniego. Sobie tylko znanymi kanatami dotart do cztonkow zatogi
rosyjskiej korwety. Udato mu si¢ przekona¢ ich do spowodowania
awarii w maszynowni. Dzigki czasowemu unieruchomieniu korwety,
,polski” ,Ward Jackson”, 25 marca 1863 roku o godzinie 8°wyszedt
z portu 1 obral kurs na wschod. Pech jednak nie opuszczat wyprawy.
Na Morzu Pétnocnym panowat sztorm i swoja przydatno$¢ wykazata
atlantycka ,,dzielno$¢” statku. Po trzech dniach zmagan statek zawinat
do Helsingborgu w Szwecji. Tutaj do Lapinskiego i1 jego towarzyszy
dotarly zte wiadomosci. Pierwsza dotyczyla portu docelowego — Po-
fagi. Okazalo si¢, ze wybrzeze w tym rejonie zostato obsadzone przez
silne oddziaty rosyjskie. W samym miescie zostat rozlokowany putk

s Byta to jednostka wyposazona w maszyne parowa o mocy 300 koni i rozwijajaca
predkos¢ 13 weztow (ok. 30 km/h). Przed wyczarterowaniem jej przez Polakow
ptywala na regularnej linii atlantyckiej do Stanow Zjednoczonych. Z uwagi na jeden
z podstawowych parametréw jednostki, czyli dzielno§¢ morska oraz dwczesne
standardy podrozy pasazerow, statek doskonale nadawal si¢ do realizacji tego
przedsigwzigcia. T. Lapinski, op. cit.
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kozacki. Okoliczne wybrzeze zostalo obsadzone szescioma kompania-
mi strzelcow oraz pétbaterig dziat. Wody pomigdzy Lipawa a Klajpe-
da byly patrolowane przez dwa rosyjskie okrety straznicze.

Rowniez po stronie pruskiej ochrona granicy w znaczacy sposob zo-
stala wzmocniona. W okolicy wsi Niemersaat na potnoc od Ktajpedy,
az po latarni¢ morskg w Ktajpedzie rozstawiono posterunki 24. putku
grenadieréw wschodniopruskich. Ich wzmocnienie stanowily patrole
kawaleryjskie’.

W tej sytuacji dotarcie do celu nie wchodzito w rachube. Nie zrazito
to jednak uczestnikow wyprawy. Prawdopodobnie wowczas zrodzita
si¢ koncepcja, by desant wysadzi¢ na Mierzei Kuronskiej, mozliwie
jak najblizej granicy prusko-rosyjskiej. Jednak by tam dotrze¢ trzeba
byto pokona¢ kolejne trudnosci, niekoniecznie o charakterze politycz-
no-militarnym: komunikaty meteorologiczne donosity, ze w rejonie
Zatoki Finskiej puscily lody, co umozliwito wyjscie w morze okre-
tow rosyjskich, a co za tym idzie zwigkszalo si¢ ryzyko zaatakowania
1 przejecia statku, ludzi i fadunku przez Rosjan. Jakby nie bylo do-
sy¢ ktopotow, dalszej wspotpracy odmowit rowniez kapitan jednostki
wraz z zatogg 1 opuscit poktad. To zmusito Lapinskiego do poszuki-
wania nowej zatogi zdolnej poprowadzi¢ statek do celu. Udalo si¢ ja
skompletowa¢ w Kopenhadze. Kolejnym portem, do ktorego zawinat
parowiec byt drugi co do wielko$ci port Szwecji — Malmé. Kolejne
wyjscie okazato si¢ niemozliwe, gdyz na otaczajgcych wodach mig-
dzynarodowych operowaty jednostki rosyjskie.

Na pobyt wyprawy Lapinskiego w Szwecji, nalezy rowniez spojrzec
z punktu widzenia prawa miedzynarodowego. Zgodnie z jego postano-
wieniami Szwecja jako panstwo neutralne mogta zgodzi¢ si¢ jedynie
na 24 godziny pobytu statku w swoim porcie. Taka tez decyzja zapa-
dta na posiedzeniu Rzadu Krolestwa Szwecji w dniu 1 kwietnia 1863
roku. Gdy jednak okazato sie, ze statek nie ma dokumentow, zapadia
decyzja o jego zatrzymaniu do czasu przedstawienia tychze. Takie roz-
strzygniecie w ograniczony sposob satysfakcjonowato strony konflik-
tu. Szwecja zachowata neutralnos$¢ i nie narazila si¢ na zdecydowane
dziatania Rosji. Z kolei Polacy unikneli spotkania z rosyjska fregata,

" M. Godlewski, Wyprawa morska powstanczego okrgtu w 1863 roku, ,,Przeglad
Morski” R. 1936, z. 86, s. 368—377.
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ktora krazyla w poblizu portu w Malmo. Ponadto na mocy decyzji
Rzadu Szwecji, uczestnicy wyprawy mogli, jako ludzie wolni, udac¢
si¢ w dowolne miejsce. Przez caty czas pobytu czlonkowie wyprawy
spotykali si¢ z przychylnoscig Szwedow. Rzad, poprzez swoje wladze
lokalne, zachowywat swoistg wstrzemiezliwos¢ w dziataniach. Z kolei
mieszkancéw dwoch miast — Malmo 1 Lund — cechowata w stosunku
do podkomendnych Lapinskiego daleko idaca przychylnos$¢. Byta ona
réwniez wyrazana przez miejscowa pras¢. Ostatecznie statek udato sie
odzyskac po licznych zabiegach oraz po dostarczeniu przez wilasciciela
odpowiednich dokumentow. Niestety, nie udato si¢ odzyska¢ tadunku
broni. Tak wigc 4 czerwca 1863 roku, po 2 miesigcach i 5 dniach wy-
prawa opuscita Malmo'.

W zaistniatej sytuacji Lapinski postanowil zmyli¢ tropy. Jako ze
,»Ward Jackson” byt juz znang jednostka, postanowit przeokretowac lu-
dzi i tadunek na inny statek. Byly jeszcze dwa inne powody, dla ktorych
podjat taka decyzje. Oto6z na statku wybucht pozar. Ponadto Szwedzi,
mozliwe, ze nie bez naciskow rosyjskich, natozyli areszt na tadunek.
Dlatego tez uczestnicy wyprawy nie bez zalu opuscili swoj dotychcza-
sowy statek 1 przeszli na poktad parowca ,,Fulton”, ktory dowidzt ich
do Kopenhagi. Tutaj po raz kolejny przesiedli si¢ na zaglowiec ,,Christi-
na Lorenza”. Nadal jednak poczynania Polakéw 1 ich towarzyszy byty
bacznie obserwowane przez krazace po Battyku zatogi okretow rosyj-
skich 1 zapewne agentéw w portach. Totez, gdy statek wyszedt z portu,
obrat kurs na zachdd, sugerujac jakoby powrét do Wik. Brytanii. Jed-
nak zaden z uczestnikéw nie miat zamiaru wraca¢, dlatego pod ostong
nocy, na pelnym morzu przesiedli si¢ na kolejny statek, ktory oczekiwat
ich na wezesniej uzgodnionej pozycji. Byt to statek ,,Emilia”. Jeszcze
w Kopenhadze na jego poktad zatadowano zakupiong wczesniej bron.
Szkuner ,,Christina Lorenza”, pod bacznym okiem obserwatoréw ro-
syjskich ruszyt dalej w kierunku Sundu i Morza Potnocnego. Jednak
juz bez ,trefnego” tadunku. Tymczasem ,,Emilia” dotarta do wybrze-
zy Mierzei Kuronskiej na wysoko$ci miejscowosci Schwarzort. Tutaj
Lapinski postanowit wysadzi¢ ludzi i tadunek na brzeg. Do granicy

' Obszernie o pobycie Lapinskiego w Szwecji, stosunku Rzadu i spoteczenstwa
do niego zob. J. Wroblewska, Szwecja wobec powstania styczniowego, Gdanskie
Towarzystwo Naukowe — Zaktad Narodowy im. Ossolinskich Wroctaw—Warszawa—
Krakoéw—Gdansk—t.6dz 1986, s. 170—182.

203




Andrzej Kotecki

prusko-rosyjskiej pozostaty 3 mile lagdem, czyli niecale 6 km. Ale 1 tu
pech nie opuszczat tej wyprawy. Dla lepszego oddania tragizmu calej
sytuacji, oddajmy glos samemu dowodcy:

Juz przy wsiadaniu morze nie bylo tak spokojne, jak podczas dnia, i wiatr wial
od ladu. Ledwie byliSmy na pargset sazni od statku, gdy pierwsza staba fala ude-
rzyla o todzie i jak gdyby burza tylko na nas czekata. Wiatr zerwat si¢ silny i woda
coraz wigcej si¢ burzyta. Majtkowie naprezali si¢ przy wioslach, ja kierowatem oso-
biscie rudtem. Ale usitowania nasze byty nadaremne; widzialem, ze zamiast zblizac¢
si¢ do ladu, wiatr coraz silniejszy odpychat nas dalej w morze, balwany coraz gwat-
towniej uderzaly o fodzie i napetniaty je woda. Polozenie byto krytyczne, trzeba
byto wraca¢ na statek' .

Znacznie bardziej dramatyczne wydarzenia rozegraty si¢ na drugiej
todzi. Relacje o przebiegu tych wydarzen, jak i catego przebiegu wy-
prawy dostarczyt jeden z francuskich uczestnikow. Cato$¢ listu zostata
przytoczona ponizej jako Zatacznik nr 1.

Te tragiczne wydarzenia przypieczetowaty los wyprawy Lapinskie-
go. Statek skierowat si¢ w droge powrotng. Dotart do Gotlandii, gdzie
wszyscy uczestnicy zostali rozbrojeni 1 internowani. Niestety, bilans
tej romantycznej przygody byt zdecydowanie ujemny. Zycie stracito 24
uczestnikow, Rzad Narodowy stracit blisko 100 tys. frankow, przepa-
dty rowniez 2 tadunki broni 1 wyposazenia wojskowego.

Juz pobiezna lektura tych materialow $wiadczy, iz organizatora-
mi calego przedsiewzigcia byty osoby niezbyt zorientowane w spra-
wach morskich. Wida¢ to cho¢by z jednej lakonicznej wzmianki
o wczesniejszym niz normalnie puszczeniu lodow w Zatoce Finskiej.
Na wstepie byta mowa o uwarunkowaniach geograficznych dla dziatan
morskich na Battyku. Trzeba tu jeszcze powiedzie¢ o uwarunkowa-
niach klimatycznych, szczegolnie w czesci wschodniej naszego morza.
Jeszcze w latach 40. XX wieku zegluga battycka miedzy pazdzierni-
kiem a kwietniem byta zawieszana. Powodem bylo zalodzenie i trud-
ne warunki pogodowe, ktore statkom tamtej epoki uniemozliwiaty
zegluge. Wyprawa Lapinskiego wyruszyta z Wik. Brytanii na Battyk

" Lapinski, Polacy na morzu w wyprawie na Litwe, za: J. Pertek, Polacy
na morzach, op. cit., s. 516.
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przed koncem marca, a wigc w terminie zawieszonej zeglugi. Skoro
na morzu wystepowato zalodzenie, to przeciez nie mogli liczy¢ na do-
tarcie do celu, a jesli nawet, to jak si¢ okazato, w miejscu ewentual-
nego desantu panowaty niezwykle trudne warunki pogodowe — silny
wiatr wiejacy od ladu, ktory uniemozliwiat dobicie todzi wiostowych
do brzegu tym bardziej, ze byly one obsadzone przez niedoswiadczo-
nych wioslarzy. Ponadto stan techniczny todzi musiat pozostawiac¢ wie-
le do zyczenia, co wynika z przytoczonej relacji Francuza Rougemonta.

Oceniajac dziatalno$¢ Teofila Lapinskiego nie mozna zapominaé
o dziatalnosci agenturalnej Rosji. Na kazdym etapie tej wyprawy jej
uczestnicy musieli boryka¢ si¢ z przeciwno$ciami, ktére w znacznym
stopniu byly wynikiem wplywéw rosyjskich na poszczegolne rzady.
Zapewne wplyw na takg sytuacj¢ mialo nieprzestrzeganie zasad kon-
spiracji. Jednym z pierwszych symptomow byto wystanie rosyjskiego
okretu na Tamize i zacumowanie go niemal w bezposrednim sgsiedz-
twie wyczarterowanej jednostki ,,Ward Jackson”. Te przeszkode udato
si¢ oming¢, ale nie brakowato innych na dalszym etapie rejsu. Agentu-
ra carska byla doskonale zorientowana w poczynaniach Lapinskiego.
Przypuszcza sig, ze nawet jego sekretarz byl na ustugach londynskiej
ambasady Rosji. Na takie dziatanie wskazuje rowniez postawa samego
kapitana Weatherley’a. Jego przychylnos¢ dla sprawy polskiej skon-
czyla si¢ w Helsingborgu. Tutaj prawdopodobnie otrzymat pienigdze
od konsula rosyjskiego, by na wszelkie sposoby op6znia¢ rejs. Lapin-
ski miat caly czas §wiadomos$¢ zagrozenia. I nie mylit si¢. Szpieg ro-
syjski znajdowat si¢ w jego bezposrednim otoczeniu. Okazat si¢ nim
niejaki Tugendhold, ktéry zostat zaokretowany pod nazwiskiem Poles
1 pelnit funkcje¢ sekretarza Lapinskiego. Komendanta ostrzegl przed
nim sam Hercen, ale Lapinski o$wiadczyt, Ze majac go u swego boku,
bedzie mogt go lepiej upilnowaé'.

O swoistej nielojalnosci mozemy réwniez mowi¢ przypadku kapita-
na statku. W wyniku zagrozenia Lapinski postanowit zmieni¢ $rodek
transportu. Podzielit si¢ tym pomystem — w dobrej wierze — z kapita-
nem statku, ktéry opowiedzial o tym wiascicielowi hotelu, w ktorym
przebywali uczestnicy wyprawy. Ten z kolei byl w zazylych stosun-
kach z konsulem rosyjskim. Chyba tez nie bylo przypadku w tym, ze

M. Godlewski, Wyprawa..., op. cit., s. 371.
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kopenhaska firma obstugujgca armatora wyczarterowanego przez Po-
lakow statku zaopatrywata rowniez w bunkier statki rosyjskie...

Niepowodzenie tej akcji dato jednak asumpt do zintensyfikowania
kolejnych dziatan, ktore tym razem miaty przybra¢ bardziej sformali-
zowany wyraz.

Dla pelnego obrazu staran zmierzajacych do przerzutu broni nalezy
tutaj wspomnie¢ o jeszcze jednym kanale. Do tych celéw probowano
wykorzysta¢, pomimo oczywistych trudnosci, port gdanski. Na tere-
nie tego miasta dzialat ,,Dom Handlowy A. Makowskiego”. Bezpo-
srednim wykonawca tego przerzutu byt prokurent handlowy Jan Rohr
(Roehr), ktory dziatal na wyrazne polecenie swego pracodawcy i nie-
watpliwie w porozumieniu z Rzagdem Narodowym. Z uwagi na brak
dokumentow, trudno oceni¢ efektywnos¢ tych dziatan. Tym bardziej,
ze juz w maju 1863 roku zostal aresztowany przez policj¢ pruska.
W wyniku wyroku sadowego orzeczonego w Berlinie, kolejne 5 lat
spedzit w wiezieniu".

Wréémy teraz do gtéwnego nurtu dziatan. Dotychczasowe niepo-
wodzenia spowodowaly, ze wladze powstancze postanowity zmieni¢
metode postepowania. Gtowny wysitek w morskim aspekcie dziatan
powstanczych zostat skierowany na utworzenie regularnej floty wo-
jennej. Tym bardziej, ze réwniez sytuacja mi¢dzynarodowa sprzyjata
takim poczynaniom. Przynajmniej takie odczucie mogli mie¢ przed-
stawiciele Rzadu Narodowego, cho¢by po stownej deklaracji ministra
spraw zagranicznych Rzadu JKM Russela skierowanej do gen. Wia-
dystawa Zamoyskiego:

,»Rzad JKMSci uzna powstancow za strone wojujaca jesli jakis okret
powstanczy zawinie do jakiegokolwiek badz portu brytyjskiego™.

Ale rzeczywisto§¢ migedzynarodowa nie byla tak jednoznacznie
sprzyjajaca dla dzialan powstanczych.

" Jan Réhr nie byt postaciag nieznang w polskim ruchu niepodlegtosciowym.
W 1846 r. za organizowanie powstania na Litwie zostal skazany na 12 lat katorgi
w kopalniach Syberii. W 1856 r. zostat utaskawiony i w 1857 r. osiadt w Gdansku.
Po odbyciu wyroku berlinskiego, w 1868 powrdcit do Gdanska, gdzie wraz z zong
stat si¢ wlascicielem ,,Domu Handlowego A. Makowski”. T. Gorski, Morskie..., op.
cit. s. 24.

“w. Hubert, Polskie dgzenia morskie, Warszawa 1939, s. 107; T. Gorski, Morskie
aspekty..., op. cit., s. 26.
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Pierwszym elementem sprzyjajagcym grze politycznej strony polskiej
miata by¢ sytuacja Rosji. Zaledwie kilka lat wcze$niej zakonczylta si¢
wojna krymska (1853—1856), w ktorej zawigzat si¢ sojusz francusko-
-brytyjsko-turecki przeciw Rosji. Zwycigska dla panstw koalicji wojne
zakonczyta konferencja paryska. Jej postanowienia miaty istotne zna-
czenie réwniez w kontekscie sprawy polskiej, gdyz byty dla niej ko-
rzystne. Na ich mocy, Morze Czarne zostato zdemilitaryzowane dla flo-
ty rosyjskiej. Jedynymi uzbrojeniami jednostkami, jakie w tym rejonie
mogta posiada¢ Rosja, byly sily patrolowe do ochrony granicy celne;.
Istotnym aspektem politycznym i1 militarnym, rzutujagcym na sytuacj¢
w tym rejonie, bylo popieranie przez Wlk. Brytani¢ i Turcj¢ powstan-
cow kaukaskich. Ci pierwsi, w Rosji, obok jej znaczenia militarnego, wi-
dzieli potencjalnego przeciwnika na niwie gospodarczej. Z kolei Turcja,
z powoddéw kulturowych, popierata kazdego, kto wspieral powstancow
kaukaskich, a wigc ostabiat w tym rejonie Rosje. Strona polska przywig-
zywala w tym kontek$cie wage rowniez do faktu, ze w armii rosyjskiej
(operujacej w tym rejonie) znaczacy odsetek stanu osobowego stanowili
ludzie z terenu Rzeczypospolitej. I to na réznych szczeblach. Stad li-
czono, ze w chwili wybuchu konfliktu migdzynarodowego w sprawie
polskiej, uda si¢ ich znaczaca cze$¢ przeciggna¢ pod biato-czerwone
sztandary. Podobne zatozenie odnosito si¢ do zatog okretdw. Wsrdd nich
réwniez nie brakowato Polakow. Podobng $wiadomos$¢ organizatorzy
polskiej floty mieli takze w odniesieniu do innych flot”. Tak otwarte
poparcie wzbudzito w Rzadzie Narodowym przekonanie o mozliwos$ci
nadania charakteru migdzynarodowego sprawie polskiej, by konflikt
z walki partyzanckiej przeksztalci¢ w regularna wojne polsko-rosyjska.
Dotychczasowy zakonspirowany Rzad Narodowy statby si¢ legalnym
Rzadem Polskim uznawanym na mocy prawa mi¢dzynarodowego.

Na spraw¢ powstania, a szczegolnie na jego aspekt morski miat
wptyw konflikt prusko-austriacko-dunski o ksiestwo Szlezwiku,
Holsztynu i Lauenburga. Wybucht on 1 lutego 1864 roku. W tydzien
p6zniej, 8 lutego Prusy zawarty sojusz z Rosja. Jedno z jego postano-
wien moéwilo, ze w zamian za poparcie przez Rosj¢ w sporze z Da-
nig, Prusy zobowiaza si¢ do $cigania powstancoOw na swoim terenie.

P Pozniejsze wydarzenia dowiodly, ze takie zalozenia byly oparte na realnych
przestankach.
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Obejmowato to rowniez jakiekolwiek dziatania prowadzone przez po-
wstaficow na morzu'’.

Istotna role odegrata réwniez toczaca si¢ na kontynencie potnocno-
amerykanskim wojna secesyjna i prowadzona na jej zapleczu polityka
migdzynarodowa. Z jednej strony Rzad Narodowy przy planowaniu
dziatan morskich postanowil wykorzysta¢ doswiadczenia konfedera-
tow w prowadzeniu na morzu walki o charakterze kaperskim. Jed-
noczesnie konflikt ten postanowita wykorzysta¢ Rosja jako dziatanie
przeciw flocie Wielkiej Brytanii 1 Francji. Chodzilo o zapobiezenie
blokadzie baltyckiej bazy morskiej w Kronsztadzie. W tym celu Rosja
wystala dwie eskadry okr¢tow dla wsparcia unionistéw. Pierwsza wy-
dzielona zostata z Floty Battyckiej i pod dowodztwem kontradmirata
Siepana Lesowskiego, niepostrzezenie dla Brytyjczykow i Francuzéw
przeptyneta kanal La Manche i dotarta do Nowego Jorku. Druga zo-
stala wydzielona z Flotylli Syberyjskiej i pod dowodztwem kontrad-
mirala Andrzeja Popowa dotarta do San Francisco. Oficjalnie eskadry
miaty wspiera¢ swoimi dziataniami na morzu flot¢ unionistow walcza-
cych o zniesienie niewolnictwa. Jednak — co podkreslaja historycy ra-
dzieccy, cel tej wyprawy byt zupetnie inny. Stronie rosyjskiej chodzito
o wywarcie presji na rzadzie brytyjskim, by wycofat si¢ z poparcia
dla sprawy polskiej. W ten sposob car Aleksander Il wystat czytel-
ny sygnat — nie wtracajcie si¢ w nasze sprawy wewnetrzne, jakimi
jest Powstanie Styczniowe. I cel ten udalo si¢ osiagna¢. Jakkolwiek
rzad brytyjski wcale nie myslat o wojnie z Rosja dla poparcia pol-
skich powstancow, to jednak informacje o ruchu okretow rosyjskich
na Atlantyku 1 Pacyfiku doprowadzily do bessy na gietdach w Londy-
nie 1 Paryzu. W efekcie, przy nacisku kot gospodarczych, prasa bry-
tyjska zaczeta wycisza¢ propowstancze nastroje panujace do tej chwili
w niektorych kregach Brytyjczykéw. Catg sprawe w sposob lapidarny
spuentowal premier Wielkiej Brytanii lord Palmerston w dniu 26 maja
1864 roku uzywajac okreslenia ,,polska krétkowzroczno$é™’. W obu

" B. Zalewski, Morska mysl wojskowa w dobie powstan narodowych w XIX,
»Przeglad Morski”, R. LXV 2000 nr 9, s. 26-34.

7w Dyskant, Proby utworzenia Marynarki Wojennej w powstaniu styczniowym
[w:] Powstanie Styczniowe 1863-1864. Aspekty militarne i polityczne. Materiaty
z sympozjum pod red. nauk. prof. Janusza Wojtasika, Warszawa 1995, s. 140—152.
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powyzszych kontekstach Powstanie Styczniowe miato rzeczywiscie
charakter miedzynarodowy. Tyle tylko, ze bardziej dotyczyto to strony
przeciwnej, a nie powstancze;.

W takiej atmosferze, nie chcac dostrzec niesprzyjajacych uwa-
runkowan mi¢dzynarodowych, Rzad Narodowy po fiasku wyprawy
Lapinskiego, postanowit podja¢ kolejne dziatania zbrojne na morzu.
Tym razem miatly by¢ prowadzone na Morzu Czarnym. W pierwszym
etapie emisariusze sprawy polskiej probowali wykorzysta¢ doswiad-
czenia ptynace z wspomnianych juz powyzej dzialan kaperskich kon-
federatow amerykanskich. W czerwcu 1863 roku na Morze Czarne zo-
stat wyekspediowany wyczarterowany statek angielski ,,Chasepeak”.
Na jego tadunek sktadato si¢ 6 armat, 150 karabinéw, amunicja i umun-
durowanie. Na statku zostato rowniez zaokretowanych 17 ochotnikéw
dowodzonych przez putkownika Klemensa Przewlockiego. Wyprawa
miata zrealizowa¢ dwa cele: dostarczy¢ pomoc powstancom kauka-
skim (Czerkiesom) oraz przeprowadzi¢ rozpoznanie sytuacji zeglugo-
wej na Morzu Czarnym. Chodzito zwlaszcza o §ledzenie ruchu ze-
glugowego statkow rosyjskich i ich ewentualnej ochrony. Wyprawa,
okrezng drogg z Konstantynopola, przez Trapezunt, dopiero 14 czerw-
ca dotarta do celu. Putkownik Przewlocki wraz z przybytlymi ochot-
nikami walczyt w szeregach powstancéw na Kaukazie. Misj¢ statku
,Cheaspeak™ uzna¢ mozna za pierwsze dziatanie zwiadowcze polskiej
floty wojennej ery nowozytne;j".

Rownolegle do misji Przewlockiego rozpoczety si¢ dzialania zmierza-
jace do organizacji regularnej floty powstanczej. Z powodu braku srod-
kow finansowych, potrzebng kwotg na ten cel, 60 tys. frankow, wyasy-
gnowali ksigze Wiadystaw Czartoryski i general Wiadystaw Zamoyski.

Kolejng przeszkoda w organizacji floty powstanczej na tym etapie byt
brak wykwalifikowanych kadr morskich"”, dlatego tez Rzad Narodowy,
poprzez swojego petnomocnika ks. Wtadystawa Czartoryskiego, zwrd-
cit si¢ do rzadu francuskiego o pomoc w tej kwestii. Francuzi oddelego-
wali do tego zadania oficera swojej floty komandora Andre Mangama™.

" B. Zalewski, Morska..., op. cit., s. 30-31.
" Pod tym okres$leniem musimy rozumie¢ juz regularng Marynarke Wojenna.

20 Niestety, nie byl to zbyt trafny wybor. Patrzac na niezbyt chlubng przesztosé
tego oficera, wydaje si¢, ze Francuzi chcieli si¢ go pozby¢ ze swoich szeregow.
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Plan organizacyjny polskiej floty powstanczej byl oparty na wzor-
cach francuskich, cho¢ brano tez pod uwage wsparcie panstw sojuszni-
czych. I tak Anglicy zobowigzywali si¢ przekaza¢ statki, ktore mozna
dozbroi¢ 1 przeksztalci¢ w okrety. Francuzi zobowigzywali si¢ do za-
pewnienia Srodkéw na ten cel. I trzeci sojusznik — Turcja — miata udo-
stepni¢ swoje porty nad Morzem Czarnym polskim jednostkom. Poza
tym wymiernym aspektem nie bez znaczenia bylo w tym momencie
moralne 1 polityczne wsparcie dla podejmowanych dziatan organizacyj-
nych. Strona polska zakupita dwa statki parowe — w Konstantynopolu
»Samsona”, a w Newcastle ,,Princess”. Aby przystosowac je do dzialan
wojennych, kmdr Mangam przybyt do Konstantynopola. Jednak jego
zabiegi w tym porcie nie posun¢ly sprawy polskiej ani o krok do przo-
du. Byl to wynik opieszatosci Francuza. Ponadto popadl on w ostry
konflikt z ks. Zamoyskim, co jeszcze bardziej niekorzystnie wptyne-
to na prace organizacyijne’. Dopiero przybycie do Paryza Wiadystawa
Zbyszewskiego zaktywizowalo dziatania organizacyjne, jak rowniez
zazegnato paralizujacy sprawe konflikt na linii Mangam — Czartoryski.

Przybycie Wiadystawa Zbyszewskiego do Paryza, to kolejny etap
w realizacji ambitnego zamierzenia utworzenia polskiej floty powstan-
czej. Warto tutaj poswieci¢ nieco miejsca tej mato znanej, aczkolwiek
ciekawej postaci. Jak wielu z jego pokolenia, zwigzat swoje doroste zycie
z armig rosyjska. Byl absolwentem Akademii Morskiej w Petersburgu.
Przeszedlszy rozne szczeble kariery marynarskiej, awansowat, dzieki
swoim zdolnos$ciom organizacyjnym i marynarskim, do stopnia koman-
dora podporucznika i dowddcy rosyjskiej korwety ,,Ameryka™. Okret
ten wraz z calg eskadrg uczestniczyt w rejsie dalekowschodnim. Wia-
domos¢ o wybuchu Powstania Styczniowego dotarta do Zbyszewskiego

Byt on czltowiekiem, ktéry dbal wylacznie o wlasny interes. Ponadto byl wcze$niej
korsarzem. Juz po jego odsunigciu od spraw polskich, nadal uwazal, ze przystuguje
mu tytul dowddey floty polskiej, z czym niejednokrotnie obnosit sig. J. Pertek,
Polacy na morzach, op. cit., s. 518.

2z pewna doza prawdopodobienstwa mozna przyjaé zatozenie, ze spowolnienie
to mogto by¢ spowodowane zakulisowym przeciwdziataniem strony rosyjskie;j,
bowiem nie pozostawala ona bierna wobec tak aktywnej postawy Rzadu
Narodowego popieranego przez WIk. Brytani¢, Francj¢ i Turcjg.

2 . ., . . L
Komandor podporucznik — stopien w marynarce wojennej odpowiadajacy
majorowi wojsk ladowych.
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w Szanghaju. Niemal natychmiast podjat decyzje o porzuceniu stuzby
carskiej 1 przystapieniu do powstania. W swoim liscie, skierowanym
do cara, swoja dymisj¢ uzasadnit obowigzkiem Polaka wobec swej Oj-
czyzny. Wraz z nim z poktadu zszedt mechanik okretowy Rosinski i ab-
solwent szkoty morskiej (jeszcze bez stopnia oficerskiego) — Korsak™.

Na poczatku jesieni 1863 roku Zbyszewski, droga przez Japonig,
dotart do Paryza. Od razu tez zostat wyznaczony na Szefa Organiza-
cji Glownej Sit Narodowych Morskich. Urzad ten powotano w Paryzu
25 pazdziernika 1863 roku. Dtugg podroz z Chin do Paryza wykorzy-
stal niewatpliwie na przemyslenia odnos$nie organizacji floty narodo-
wej. Jako byty oficer carskiej marynarki byt doskonale zorientowa-
ny w jej systemie organizacji i funkcjonowania, dlatego tez nie miat
wigkszych klopotéw z przygotowaniem planu dziatania na morzu
przeciwko Rosji.

Analizujac powyzsze fakty oraz dalsze postgpowanie juz w Paryzu,
trudno przypusci¢, by wszystkie one wynikaly z zywiotowej reakcji
na wie$¢ o powstaniu. Mozemy domniemywaé z pewng dozg praw-
dopodobienstwa, iz cala ta akcja byla przygotowana wczes$niej. Sam
Zbyszewski byl poinformowany o dziataniach konspiratoréw w kraju
1 na emigracji. Musiat réwniez w jaki$ sposob wyrazi¢ aprobate dla
tych dziatan 1 gotowos$¢ do podjecia si¢ powierzonego mu zadania.
Wyczekiwal jedynie na dogodny moment przejécia na drugg strong
barykady, na stron¢ powstania. Ten nastgpit w Szanghaju.

Od razu po przybyciu do Francji byt gotow do podjecia niezbgdnych
dziatan organizacyjnych. Na potrzeby swej pracy na rzecz powstania
przybrat pseudonim Feliks Karp. Od razu nalezy zwréci¢ uwagg, iz
na tym etapie nie brat pod uwage Morza Baltyckiego jako akwenu
operacyjnego. Skupit si¢ natomiast na Morzu Czarnym. Cho¢ akwen
ten odlegty byt od ziem polskich, wszyscy zdawali sobie sprawe, ze tak
nalezy postapi¢ co najmniej z trzech powodow:

1) Poparcia miedzynarodowego dla dziatan w tym rejonie
(deklaracje stowne rzadu Wlk. Brytanii, udostgpnienie portow
— Turcja);

2) Braku floty rosyjskiej w tym rejonie, poza przybrzeznymi
jednostkami patrolowymi;

>3, Zielinski, Maly stownik pionierow polskich i morskich, Warszawa 1932.
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3) Dzialania na zapleczu rosyjskich wojsk ladowych — co$
w rodzaju drugiego frontu.

Zdemilitaryzowany dla Rosji akwen Morza Czarnego byt jednocze-
$nie szlakiem komunikacyjnym dla zaopatrzenia wojsk walczacych
na Kaukazie, jednak jednostki te byty pozbawione ostony. Zbyszewski
zaktadal, Ze stang si¢ tatwym tupem dla okretow polskich, a przejete
jednostki, jak 1 ich fracht, zostang wykorzystane do organizacji pol-
skiej floty narodowe;.

Dzialania Organizacji Sit Narodowych Morskich musialy zosta¢
wpisane w ramy istniejacych juz struktur ekspozytury emigracyjnej
Rzadu Narodowego. Sam Zbyszewski podporzadkowany byt bezpo-
srednio agentowi rzadu warszawskiego — ptk. Eugeniuszowi Debin-
skiemu (ps. Kot). Wspodtpracowal z nim rowniez komisarz Rzadu Na-
rodowego ks. Florestyn Rozwadowski.

Nie mozemy si¢ dziwi¢, ze w zaistnialej sytuacji wzorce organiza-
cyjne przysztej floty polskiej zostaty zaczerpnigte z doskonale zna-
nej Zbyszewskiemu floty rosyjskiej, jak rowniez z floty francuskiej
(np. mundury), ze wsparcia ktorej przeciez korzystal. Zlokalizowana
w Paryzu centrala dysponowata siecig agencji morskich dla rekrutacji
ochotnikow: w Nowym Jorku, San Francisco, Melbourne, Szanghaju.
Zbyszewski, jako organizator generalny, taczyt w sobie dwie funkcje
— ministra i szefa sztabu. Jego zastepca byt komisarz rzadu i kierow-
nik intendentury. W strukturze organizacyjnej przewidziano réwniez
trzy podstawowe dziaty: operacyjny, organizacyjny i administracyjny.
W czasie swojej dziatalno$ci Zbyszewski przygotowat rowniez prze-
pisy szczegotowe odnoszace si¢ do ogodlnej organizacji floty, przepisy
dotyczace umundurowania, oznak stopni wojskowych, tak przeciez
odmiennych od wojsk ladowych™.

Podjecie tak konkretnych dziatan zostalo niejako wymuszone przez
stanowisko panstw sojuszniczych. Godzity si¢ na wsparcie strony pol-
skiej pod warunkiem legalnosci dziatan floty polskiej. Dlatego tez nie
mogly to by¢ przedsiewzigcia o charakterze korsarskim. Wigzalo si¢
to ze $cistym przestrzeganiem zasad ustanowionych przez konferencje

* Mozna przypuscic, ze byt to rowniez Regulamin Stuzby Okretowej (RSO), rowniez
idzi$ najwazniejszy dokument regulujacy dziatalnos$¢ okretu i funkcjonowania zatogi.
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paryska 16 kwietnia 1856 roku™. Z tego tez powodu polska flota naro-
dowa musiata stanowi¢ regularng Marynarke Wojenna.

Jednym z podstawowych wyrdznikéw takiego stanu prawnego jest
bandera. Ten znak podnoszony na statkach i1 okretach byt umieszczo-
ny w taki sposob, by byt z daleka dobrze widoczny, rozpoznawalny,
niebudzacy watpliwosci co do statusu jednostki (statek czy okret), jak
réwniez jej przynaleznosci panstwowej (lub armatorskiej w przypad-
ku jednostek cywilnych). Na zaglowcach byl to top masztu gtéwnego
(najwyzszego) 1 rufa. W chwili przej$cia na naped mechaniczny (pa-
rowy) bandery podnoszone sg na tzw. flagsztokach rufowych w czasie
postoju oraz na gaflu masztu gtéwnego na morzu. W przypadku two-
rzenia floty narodowej na potrzeby Powstania Styczniowego, nalezato
to zagadnienie unormowac. W dniu 1 lutego 1864 roku zostaty wydane
Przepisy Organizacji Sit Zbrojnych Morskich, w ktorych pkt. 6. mowi:

Flaga statkéw polskich bedzie dwukolorowa, biata i amarantowa z herbem pan-

stwa takim, jakiego Rzad Narodowy na piecz¢ciach swoich uzywa. Znak — rami¢
. . . L 26
biate, mieczem uzbrojone, w amarantowym polu. Bandera biata i amarantowa™ .

Wspomniane w tym miejscu godlo na banderze to Orzet Srebr-
ny, Pogon Litewska i posta¢ Sw. Michata Archaniota umieszczone
na czerwonych polach. W powyzszym dokumencie jest rowniez mowa
o proporcu nazwanym znakiem. Byt on wzorowany na dawnej bande-
rze krolewskiej” .

25 . . , . . L L

Stanowila ona konsekwencje zakoficzenia wojny krymskiej. Konwencja miata
m. in. zapobiega¢ konfliktom migdzy panstwami neutralnymi a stronami konfliktu.
Zawierala ona cztery podstawowe normy: 1. Zniesienie zasady korsarstwa
(kaperstwa); 2. Bandera neutralna chroni tadunek nieprzyjacielski z wylaczeniem
kontrabandy wojennej; 3. Ladunek neutralny z wylaczeniem kontrabandy wojennej
jest nietykalny pod bandera nieprzyjaciela; 4. Blokada morska musi by¢ rzeczywista
—uniemozliwiajacg jakiekolwiek dotarcie do brzegu nieprzyjaciela. Kazde panstwo
parafujace te postanowienia, przyjmowato je bezterminowo.

% Catos¢ ,,Przepisow” zob. zalacznik nr 2 w zakonczeniu artykutu. W. Hubert,
Dwie bandery polskie; Bron i Barwa, R. 1934 nr 6, s. 120.

7 Ow proporzec przetrwal w naszej Marynarce Wojennej do dnia dzisiejszego.
A. Kotecki, Bandera polska—zarys dziejow, ,,Biuletyn Historyczny” nr 20, Dowddztwo
Marynarki Wojennej — Muzeum Marynarki Wojennej, Gdynia 2005, s. 30.
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Innym elementem, ktéry wskazywal na regularnos¢ organizowa-
nej floty, byly mundury, jakie prawdopodobnie nosita pierwsza zato-
ga okretu floty powstanczej. W wydanej 1 lutego 1864 roku instrukcji,
punkt 9. odnosit si¢ do jego wygladu. Wzorcem byt tutaj kroj francuski.
Przyczyna tego byla prosta — skoro we Francji miescila si¢ siedziba Or-
ganizacji Glownych Sit Narodowych Morskich, to cho¢by dlatego, ze
krawcy francuscy mieli gotowe szablony, mozna je byto wykorzysta¢
do szycia munduréw polskich, co moglto obnizy¢ koszty. Byly jednak
dwie zasadnicze roznice. Otoz wszelkie oznaki stopni (W przypadku
munduru polskiego) zmieniono ze ztotych na srebrne. Podobnie zreszta
guziki, na ktoérych miat widnie¢ herb Rzadu Narodowego:

Mundur marynarki polskiej bedzie koloru granatowego, kroju zwyktego mary-
narzom, z ozdobami srebrnymi i amarantowymi, takim systemem jak w marynar-
ce francuskiej. Guziki i szlify srebrne. Guziki b¢da miaty wyryty herb narodowy
z korong jagielloﬁsqug.

Za takim zestawem barw — srebro i amarant — przemawia jeszcze
jeden argument. Otdz polska flaga — to potaczenie bieli 1 amarantu,
odmiany czerwieni. Godlo, czyli Orzel na czerwonym tle, jest srebr-
ny. Tak wigec w tym zestawie barw odnajdujemy proste nawigzanie
do polskich barw narodowych™.

Niewatpliwie pod takimi znakami, z zalogg w takich mundurach
na przetomie styczniailutego 1864 roku wyszedt w morze pierwszy pol-
ski okret ,,Kosciuszko” (eks-,,Princess”). Byla to jednostka o napedzie

* Jesttoart. 9 Instrukcji dla agentéw — Zatacznik nr 3. E. Koczorowski, J. Koziarski,
R. Pluta, Zwyczaje i ceremonial morski, Gdansk 1972, s. 238.

* W czasie Powstania Listopadowego dochodzi do ostatecznego zdefiniowania
wygladu polskiej flagi panstwowej. Toczy si¢ wowczas debata — jak jg bySmy dzi§
okreslili spoleczna — ktorej finatem byta debata na forum Sejmu 7 lutego 1831 r.
Ostatecznie zwyci¢zyta dwubarwna kokarda — biato-czerwona. A oto relacja
uczestnika tej debaty Walerego Zwierkowskiego, deputowanego VIII okregu miasta
stotecznego Warszawy: ,,(...) Jedno$¢ jest u nas najpozadansza, bo jedne cele,
wolno$¢ i niepodlegltosé, sa wszystkim wspdlne Polakom. Dlatego mam zaszczyt
proponowaé kokarde narodowa zlozong z koloru czerwonego i bialego, na znak,
iz Orzel bialty w czerwonym polu jest herbem odradzajacym si¢ naszej Ojczyzny.
Wynoszenie w tym przedmiocie jest wazne i oto w Sejmie cztonek Izby Poselskiej
i Polak uprasza”. A. Kotecki, Bandera polska..., op. cit., s. 28—29.
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parowym wspomaganym zaglami o wypornosci 2000 BRT™. Z tego
wzgledu mogt on odpowiadaé klasie okretow okreslanych mia-
nem ,,korweta”. Na jego poktadzie docelowo mogto znajdowac si¢
od 28 do 60 dziat. Okrety tej klasy byly przeznaczone do dalekiego
rozpoznania i zwalczania zeglugi przeciwnika. Wydaje si¢, ze z uwagi
cho¢by na $rodki, jakimi dysponowat Zbyszewski, ,,Kosciuszko” po-
siadal mniejsze uzbrojenie. Musialo ono by¢ jednak tak skalkulowane,
by okret mogl zwalcza¢ mniejsze jednostki rosyjskie, a takze i te row-
ne sobie. 12 lutego okret w drodze na Morze Czarne wszedt do hisz-
panskiej Malagi, zapewne celem uzupelnienia zapaséw wegla 1 wody
do kotlow parowych, a takze na potrzeby zatogi. Mozliwe, Ze chodzito
réwniez o uzupetnienie zywnosci dla zaokrgtowanej zatogi. Tutaj na-
stapil niespodziewany kres jego podrdzy, bowiem wiadze hiszpanskie
zaaresztowaty okret. W sprokurowaniu tej sytuacji niewatpliwie ,,ma-
czal palce” poset rosyjski. Wraz z okretem Hiszpanie zajeli 5 cigzkich
dzial, 9 lekkich armat, 150 karabindw, 150 rewolwerdéw, amunicje oraz
inny sprzet wojskowy znajdujacy sie na poktadzie. Trwajace miesigc
zabiegi dyplomatyczne doprowadzily co prawda do uwolnienia jed-
nostki, ale 18 marca, kiedy zdj¢to ostatecznie areszt z jednostki, po-
wstanie praktycznie chylito si¢ ku upadkowi. Ponadto zwolniono okrgt
nie zwracajac zajetego uzbrojenia. W ten sposob dopetnit si¢ los po-
wstanczej Marynarki Wojennej z lat 1863—1864.

W czarnomorskiej epopei Powstania Styczniowego, nie mozna po-
ming¢ jeszcze jednego epizodu. Prowadzona byta réwniez akcja zmie-
rzajaca z jednej strony do ostabienia oddzialow rosyjskich walczacych
na Kaukazie, z drugiej za$ przyciagnigcie Polakow stuzacych w armii
rosyjskiej. W tym celu wywotano bunt Zotnierzy stacjonujacych w Ni-
kotajewie. Sprawe ta relacjonuje przedstawiciel Rzagdu Narodowego
Zygmunt Kotiuzynski, ktory dziatal w tej sprawie:

Zorganizowano do trzystu marynarzy w Mikotajewie [Nikolajewie], ktorzy to mie-
li tworzy¢ flote — sit¢ morska dla obrony sprawy narodowej przeznaczona; dla nich
to nabyto jaki$ stary okret, ktory miano natadowac zbozem; a partia ta miata wyru-

* BRT to stosowana do 1994 . mi¢dzynarodowa jednostka pojemnosci rejestrowej
brutto statku. Jest to calkowita pojemnos¢ statku, obejmujaca objetos¢ kadtuba
i nadbudowek.
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szy¢ ku brzegom Kaukazu, gdzie za zboze miano nawotywac Czerkiesow do ruchu
i do dywersji (...). W kazdym razie wiele osob mieszkajacych w Odessie znajdowato
si¢ w niematym klopocie: wymagano bowiem od nich ztozenia dla sprawy narodowej
ofiary w zbozu, by je na stary ten okret zatadowac. Marynarze zas$ spiskowi, wyczeku-
jacy w Mikotajewie lada chwila wezwania do ruchu z obawy, izby ich nie wykryto i nie
aresztowano, chcieli co najspieszniej si¢ uzbroic i zaja¢ okret, ktorym miat dowodzi¢
admirat Z. A [zapewne Zbyszewski— A. K.], majacy w tym celu przyby¢ z zagranicyn.

Akcja ta nie miata wigkszych szans powodzenia. Dlatego tez Kotiu-
zynski, ktéremu polecono zakonczy¢ caly sprawe, rozwigzat oddziat,
a okret 1 nabyte juz zboze rozkazat sprzedac.

Dzialalno$¢ namiastek polskiej floty podczas Powstania Stycznio-
wego, miala trzy zasadnicze cele:

1) zaopatrywanie walczacych oddziatéw w sprzet wojskowy oraz

ochotnikéw naptywajacych z zagranicy;

2) dzigki poparciu Wielkiej Brytanii, Francji i Turcji spowodowaé

uznanie Rzadu Narodowego na forum migdzynarodowym
i przejscie od dziatan partyzanckich do regularnych dziatan
wojennych;

3) dziatania na Morzu Czarnym miaty spowodowac ostabienie

interwencji wojsk rosyjskich na terytorium objetym powstaniem.

Czy cele te zostaly one osiagnigte? Odpowiedz nie jest tak jedno-
znaczna, jak mogtoby si¢ wydawaé. W ogolnej ocenie powstania, jego
genezy, przebiegu i upadku — zapewne nie. Ale nas stawia tez ona przed
dylematem, dyskutowanym przez kolejne pokolenia — bi¢ si¢ czy si¢
nie bi¢. W skali ,,lokalne;j”, morskiej, ta ocena winna by¢ pozytywna.
Popierwsze potrafilismyiw tymwzgledzie podja¢ wysitek organizacyjny.
Dla dziejow naszej rodzimej Marynarki Wojennej waznym jest, ze wOw-
czas, w 1863 roku, za sprawg W. Zbyszewskiego 1 jego wspotpracowni-
kow, zostaty stworzone podwaliny przysztej, odrodzonej w 1918 roku
floty. Byly one najbardziej dojrzate z wszystkich dotychczasowych. Wi-
da¢ wiec, ze z wezesniejszych niepowodzen zostaty wyciagnigte wnio-
ski. Proby dziatan morskich po raz kolejny w naszych dziejach dowio-
dly, jak istotnym jest zagadnienie wolnego dostepu do morza, mozliwos¢

. Pertek, Polacy..., op. cit., s. 521.
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posiadania baz (portdw) morskich, niezaleznych od kaprysow czy zawi-
rowan politycznych. Nauki te zaowocowaly usilnymi staraniami o POL-
SKIE WYBRZEZE w 1918 roku. Widoczne byty réwniez w dziataniach
po roku 1945. Powinni$my z nich czerpa¢ réwniez dzis. ..

fkk

Dla lepszego zrozumienia tego tematu warto na zakonczenie pare
stow poswigci¢ prezentacji literatury przedmiotu. Powstanie Stycz-
niowe jako cate wydarzenie doczekato si¢ bardzo bogatej literatury.
Jako przyktad moze tutaj postuzy¢ praca Eligiusza Kozlowskiego™.
Opracowan na temat spraw morskich jest znacznie mniej. Wsrdd nich
znajduja si¢ wydawnictwa o charakterze pamigtnikarskim, opracowa-
nia w formie artykutow czy publikacje ksigzkowe.

Najstarszym z opublikowanych Zrédel, jeszcze w XIX wieku, jest
pamigtnik T. Lapinskiego (poz. 14). Do czasu odzyskania niepodlegto-
sci w 1918 roku ukazaly si¢ jeszcze trzy opracowania, ktoére w réznym
stopniu odnoszg si¢ do tego tematu. Znaczne ozywienie w badaniach
dotyczacych tego zagadnienia nastapito po 1918 roku. Wigzalo si¢ to
zapewne z odzyskaniem dostepu do morza (10 luty 1920 r.) oraz odro-
dzeniem Marynarki Wojennej (27 listopad 1918 r.). Istotnym impulsem
do tych dziatan byta rowniez utworzona w roku 1924 Liga Morska
1 Rzeczna (w 1930 r. przeksztatcona w Lige Morska 1 Kolonialng). Oba
te podmioty staty si¢ instytucjami sprawczymi dla licznych wydaw-
nictw marynistycznych, w tym rowniez historycznych. Wymieni¢ tu
nalezy wydawany przez Marynarke Wojenna od grudnia 1928 roku
miesiecznik ,,Przeglad Morski™”. W przypadku Ligi Morskiej byt to
miesiecznik ,,Morze” oraz kwartalnik ,,Sprawy Morskie i Kolonial-
ne™*. Wsrod autoréw publikujacych na ich tamach wymienié nalezy
takie nazwiska, jak W. Hubert, J. Stepniak czy S. Zielinski.

ZE. Kozlowski, Bibliografia powstania styczniowego, Warszawa 1964.

33 Ukazuje si¢ do dzi§ z przerwa na lata 1939-1947. W chwili obecnej jest to
najstarsze polskie czasopismo marynistyczne. Zob. tez A. Kotecki, Bibliografia
., Przegladu Morskiego za lata 1928-1939. Dodatek do numeru 7/8 ,,Przegladu
Morskiego”, Gdynia 1994.

34 »Morze” ukazywalo si¢ w latach 1924-2000 z przerwa na lata 1939-1945.
Wymieniony tu kwartalnik, po wojnie nie zostat reaktywowany. Zob. tez A. Kotecki,
Bibliografia miesigcznika ,, Morze” z lat 1924-1939; ,Nautologia” R. 2001 nr 1/2.
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Kolejne publikacje powstawaly juz po II wojnie $wiatowej. Rowniez
1 w tym czasie zar6wno badania, jak i publikacja ich wynikéw skupity
si¢ na Wybrzezu. Wyjatkiem moze tu by¢ posta¢ Jerzego Pertka, kto-
rego caty dorobek pisarski 1 wydawniczy powstat w Poznaniu. Warto
réwniez zwrdci¢ uwage, iz publikacje te ukazywaty si¢ w dwoch prze-
dziatach czasowych. Pierwszy z nich miat miejsce po zakonczeniu woj-
ny 1 trwal mniej wiecej do I potowy lat 60. XX wieku. Po tym czasie
nastepuje przerwa, ktora trwa az do lat 90. ubieglego stulecia. Woéwczas
to ma miejsce ponowne ozywienie w zakresie publikacji na ten temat.
Tym razem, oprocz wspomnianych juz periodykow, wymieni¢ nalezy
,,Biuletyn Historyczny” wydawany wspodlnie przez Dowddztwo Mary-
narki Wojennej i Muzeum Marynarki Wojennej w Gdyni.

W tym miejscu, z ubolewaniem nalezy stwierdzi¢, ze posta¢ Zwier-
kowskiego nie doczekata si¢ do chwili obecnej Zzadnego opracowania
biograficznego. Jego nazwisko nie figuruje nawet w opublikowanych
encyklopediach wojskowych.

Ponizej autor przedstawia wybor wydawnictw, w ktorych czytelnik
moze znalez¢ informacje na temat spraw morskich w Powstaniu Stycz-
niowym:

1) Boczar M., Statki powstanczych wypraw morskich w latach 1830/31
i 1863/64, ,,Arsenal” Krakéw R. 1958 nr 3.

2) Bobr-Tyling S., Polska wyprawa na Kaukaz w 1863 r., Bellona, Warszawa
1968.

3) Dyskant J. W., Proby utworzenia marynarki wojennej w powstaniu stycz-
niowym [w:] Powstanie styczniowe 1863-1864. Aspekty militarne i poli-
tyczne, Warszawa 1994.

4) Gierszewski S., Wyprawa morska Lapinskiego a przemyt broni przez
Gdansk, ,,Rocznik Gdanski”, T. XV-XVI 1956—1957.

5) Godlewski M., Wyprawa morska powstanczego okretu w 1863 r.; ,,Prze-
glad Morski”, R. IX 1936, z. 86, s. 368—377.

6) Gorski K.: Spisek czarnomorski; ,,Jantar” R. 1948, z. 2.

7) Gorski T., Morskie aspekty powstan narodowych, ,,Biuletyn Historyczny”
nr 24, Gdynia 2009, s. 7-26.

8) Gorski T., Mysl morska w powstaniu styczniowym, ,,Przeglad Morski”
1987 nr 3, s. 60—61.

9) Gorski T., Osrodki organizacji polskiej Floty, ,,Biuletyn Historyczny” nr
21, Gdynia 2006, s. 7-25.
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10) Hubert W., Polskie dgzenia morskie, Wydawnictwo Ligii Morskiej i Kolo-
nialnej, Warszawa 1939.

11) Hubert W., Tworzenie polskiej Marynarki Wojennej w 1863-1864 r., ,,Spra-
wy Morskie i Kolonialne” R. 1934, z. 2.

12) Kotecki A., Bandera polska — zarys dziejow, ,,Biuletyn Historyczny” nr
25, Dowddztwo Marynarki Wojennej — Muzeum Marynarki Wojennej,
Gdynia 2005, s. 22.

13) Lapinski T., Powstarnicy na morzu w wyprawie na Litwe, ,,Gazeta Narodo-
wa”, Lwow 1878 nr 180—227.

14) Mickiewicz W., Emigracja polska 1860 — 1890, Ksiggarnia Spotki Wy-
dawniczej Polskiej, Krakoéw 1908.

15) Pertek J., Pod powstanczq banderg (1863-1864), Seria: Miniatury mor-
skie; Wydawnictwo Morskie, Gdynia 1964.

16) Pertek J., Polacy na szlakach morskich swiata, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich — Gdanskie Towarzystwo Naukowe, Gdansk 1957.

17) Przyborowski W., Dzieje 1863 r. T. I-V, Krakow 1897-1919.

18) Rapsod morski. Wielcy ludzie rewolucji na tle wyprawy morskiej po-
wstarncow w 1863 roku; ,,Tworczo$¢” R. 1949 nr 7.

19) Rogowski J., Flota polska w powstaniu styczniowym, ,,Morze” R. 1926
nr 2.

20) Siekierzynski J., Sprawy morskie w powstaniu styczniowym, ,,Biuletyn
Historyczny” 1963 nr 1.

21) Stepowski J., Epilog morskiej wyprawy 1863 r., ,,Przeglad Morski” R. X
1938, z. 110, s. 377-386.

22) Stepowski I., Przypiski do wyprawy battyckiej 1863 r. ,,Przeglad Morski”
R. X 1938, z. 106, s. 32-38.

23) Stepowski J., Sierakowski i Mierostawski tworcy wyprawy baltyckiej
1863 r., ,,Przeglad Morski” R. IX 1937.

24) [W. W.], Marynarka polska w roku 1863-1864; ,Przeglad Morski” R. X
1938, z. 107, s. 164.

25) Wojcicki J., Dzieje Polski nad Baltykiem, Ksiazka 1 Wiedza, Warszawa
1989.

26) Wroblewska J., Szwecja wobec powstania styczniowego, Gdanskie Towa-
rzystwo Naukowe — Zaklad Narodowy im. Ossolinskich Wydawnictwo
PAN Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.odz 1986.

27) Zalewski B., Morska mysl wojskowa w dobie powstan narodowych XIX w.,
»Przeglad Morski” R. LXV 2000 nr 9, s. 26—34
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28) Zielinski S., Maly stownik pionierow polskich i morskich, Warszawa 1932.
Zielinski S., Marynarka Wojenna powstania styczniowego, ,,Morze” R. IX
1932 nr 7/8.

Zalaczniki

Na wstepie nalezy sie czytelnikowi jedna istotna uwaga. Ot6z znaj-
dujace si¢ ponizej materialy o charakterze Zrédtowym zostaty przyto-
czone za pracg W. Huberta, Polskie dgzenia morskie, Warszawa 1939.
Oryginaty tychze znajdowaty si¢ w archiwum Muzeum Polskiego
w Raperswilu. Po odzyskaniu niepodlegtosci, trafity do Warszawy
wraz z zespotem innych archiwaliéw przekazanych do wolnej ojczy-
zny. Niestety, w latach II wojny $wiatowe] podzielity tragiczny los in-
nych cennych pamigtek i dokumentéw historycznych — bezpowrotnie
przepadty. Dlatego tez w chwili obecnej znamy je jedynie z odpisow,
m. in. dzigki wspomnianej publikacji W. Huberta. Ten sam los spotkat
inne $wiadectwo uczestnika wyprawy Lapinskiego, cytowany przez
Jerzego Pertka — Pellegrini G., Raporto Sulla spedizione del Baltico
commandanta del Calonello Lapinski.

Zalacznik nr 1

List Henryka Rougemonta.

,Henryk Rougemont, student, do Eryka Isvara, literata. Paryz. Bul-
war Montparnasse Nr 151.

Pisz¢ do pana przybity. Stracitem wszystkich przyjaciot i tylko cudem
uratowalem si¢. Oto sa fakty. Dnia 1 czerwca wyptyn¢liSmy z Malmo
na matym parowcu ,,Fulton”, nie wiedzac, dokad podazamy. Wskutek
sekwestru na ,,Ward Jackson”, nasza bron i zaopatrzenie wojenne pozo-
staty w Szwecji. Byli$my przekonani, ze wyprawa skonczona i ze put-
kownik Lapinski odstawia nas do Londynu, aby tam oddziat rozpuscic.

W dwie godziny po odptynigciu z Malmo zakotwiczylisSmy pod Ko-
penhaga obok doskonatego szkunera ,,Christina Lorenza”, nie wiedzac
o naszych dalszych losach. O godzinie 16 przybyt na ,,Fulton” p. De-
montowicz, komisarz Rzadu Narodowego, ktory w krotkich stowach
zakomunikowat nam, ze zdobywamy si¢ na ostatni wysitek, mianowicie
na bardzo niebezpieczne wyladowanie na Mierzei Kuronskiej, prawie

220




Powstanie Styczniowe na morzu

w polu obstrzatu dzial ktajpedzkich. Wiadomos¢ ta byla przyjeta przez
nas z wielkim entuzjazmem.

O godzinie 22 ,,Christina Lorenza” pod pelnymi zaglami pedzita
na pétnoc Sundu, przez co zdawato si¢ ze odstawia nas do Anglii. Wtem
okoto 24 z hukiem wpadt do morza tancuch kotwiczny, i znalezlismy si¢
burta przy burcie z drugim szkunerem ,,Emilia”. Jak prawdziwi korsarze,
wdrapalismy si¢ na liny u burt, wznoszac okrzyk: ,,Niech zyje Polska!”.

,»Emilia” byla natadowana bronig i amunicja, nabyta w Kopenha-
dze. W mgnieniu oka utozyliSmy bagaze, 1 szkuner znéw przeszedt
pod Kopenhaga, nie dajac zadnego powodu do podejrzen. Co si¢ tyczy
,»Christina Lorenza”, to statek ten w istocie wyruszyt do Londynu, ob-
serwowany prawdopodobnie przez Rosjan, podczas gdy my spokojnie
1 bezpiecznie ptyneliSmy po Battyku, mijajac fregaty nieprzyjacielskie.

Wieczorem dnia 11 czerwca znalezliSmy si¢ koto brzegéw Zalewu
Kuronskiego. Italo-Francuzi i 12 polskich kawalerzystow mieli wyla-
dowac pierwsi. Mowiono, ze trzeba bedzie rozpocza¢ walke z celni-
kami pruskimi, a przez ten czas reszta ochotnikow wyladuje, wezmie
fodzie na plecy i przejdzie z nimi mierzejg; tam znoéw spusci todzie
na wodge 1 przeprawi si¢ na lad staly. Od granicy prusko-rosyjskiej by-
lismy oddaleni o dwie godziny drogi.

Wszystko obliczono w taki sposob, aby do tej granicy dotrze¢ w cig-
gu nocy. Dzief powinien byl nas zasta¢ na Zmudzi wéréd oczekuja-
cych nas powstancow. Jak Pan widzi, mielismy wykona¢ co§ w rodza-
ju wyprawy Garibaldiego na Buenos-Aires™.

O godzinie 22 wielka 16dz zakupiona przez putkownika w Hambur-
gu zostala spuszczona na wodg¢. Miala jg holowa¢ druga 16dz, w ktorej
znajdowal si¢ p. Lapinski 1 jego oficerowie. Brzeg byt widziany w od-
leglosci 3 km. Niech pan zauwazy, ze moglismy podejs¢ na ,,Emilii”
znacznie blizej do brzegu. Woda byla gleboka az do samego wybrzeza.

Zaledwie weszliSmy do niej [zaczeta si¢] wlewaé woda przez dno.
Jednak opanowala nas rado$¢ i wielu z mtodych wojakow, ktorym

* Na poczatku lat 40. XIX w. w Ameryce Poludniowej wybuchto powstanie
Farranas (,,Lachmaniarzy”) do ktorego przylaczyt si¢ Garibaldi, przybyly tam
z Afryki potnocnej. Jego uczestnicy walczyli o niepodlegtos¢ republiki Rio Grande
w brazylijskim stanie Rio Grande do Sul. Garibaldi dowodzil z pozytywnym
skutkiem niewielka flotg urugwajska oraz z zamieszkatych tam kolonistow wtoskich
stworzyt ,,Legion Wioski”.
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za kilka minut sgdzone bylo umrze¢, zartowato z przygotowanej
dla nas kapieli dla no6g. Byla pdzna noc 1 morze silnie falowato pod
wplywem bryzy. Woda tymczasem w todzi dochodzita nam juz do ko-
lan. Wioslarze widzac niebezpieczenstwo, na ktore wskazywaty okrzy-
ki trwogi najmtodszych sposrod nas (byli szesnastoletni), wiostowali
ze wszystkich sit, lecz szliSmy pod wiatr, a 16dz byta prawie petna.

Byta to chwila petna grozy. Trzydziestu dwoch ludzi wznosito wzrok
z rozpaczg do nieba, a Bog stuchat ich niemych i uroczystych modlitw.

Wtem fala pokryta wszystko.

Rozlegto si¢ kilka okrzykéw 1 w ciggu paru minut wida¢ byto dziel-
nych ptywakéw walczacych meznie, lecz bezskutecznie z wscieklto-
Scig fal. £odz, w ktorej byli nasi oficerowie, ta, ktora nas holowata,
przecigta ling holowniczg i uciekta wiostujac, od przerazajacej sceny.

Odwigzatem moj plecak i jeden z pierwszych wyskoczytem z to-
dzi. Jednak na brzuchu miatem 60 naboi, ktére mi bardzo prze-
szkadzaly w ptywaniu. Totez przypomniatem sobie o moim kor-
delasie. Ptaszcz i buty tez mi bardzo przeszkadzaty. Wtedy, ptynac
lewa reka, rozcigtem pas od fadownicy i rekawy plaszcza. Zostatem
tylko w spodniach i moich okropnych butach, ale nie opuszczata
mnie energia. Ciaggle ptynatem. Byto nas jeszcze pigtnastu ludzi
na powierzchni morza.

Wtem zauwazyli$my dziobnice¢ todzi. Szybko doptynelismy do niej
jak do deski ratunku, lecz t6dz uchwycona przez zrozpaczonych pty-
wakow, tylko za jedng burtg przewrdcita sig, pociagajac nas w glebine,
ktora pochtoneta wicksza czes¢ rozbitkow. W tym momencie zgingt
Chaine plynacy obok mnie. Prawdopodobnie pociagneli go na dno
tongcy. Na powierzchni morza znajdowato si¢ nas zaledwie szesciu.
Koledzy, pozostawieni na statku, odpowiadali na nasze okrzyki, jed-
nak ciemnosci przeszkadzaly im nas dojrze¢. Wreszcie 10dz, o ktorej
mowilem, kierowana przez dwoch dzielnych marynarzy ze szkunera,
zdotata nas wylowi¢. Niebawem spotkalismy dwodch jeszcze ptywa-
kow. Z trzydziestu dwoch ludzi tylko osmiu zdotato si¢ wyratowac.
Trzymali$my si¢ na wodzie przez dwie godziny. Nasi przyjaciele przy-
witali nas na poktadzie z szalong rados$cia i podziwem.

W trzy godziny potem stan¢liSmy na Gotlandzie, gdzie szwedzka
gwardia narodowa wzi¢ta nas za piratow 1 wystata do wsi Klinthamm.
Przebywalismy tam dopoty, dopdki korweta ,,Ockrad”, wezwana
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telegraficznie, nie zabrala nas i nie odstawita do Wolich, gdzie znajdu-
jemy si¢ obecnie.

Jestesmy wiec w Anglii, dostownie przymierajac glodem. Otrzy-
mujemy dziennie jeden szyling i trzy pensy, co starczy zaledwie
na n¢dzny obiad. Putkownik nie traci nadziei, lecz ja nie mam wigce]
do niego zaufania. Mogtbym przedstawi¢ mase dowodow, o ktérych
opowiem ustnie.

Nie mam bielizny, spodni i ptaszcza. Putkownik nie ma ani gro-
sza. Zamoyski radzi nam zamiata¢ ulice w Londynie, ale nam to nie
wypada. Ratujcie mnie panie, Pan, Girard i Bombard! Ja chce¢ zginaé
po bohatersku za Polske, a nie umierac tutaj w nedzy.

Oto nazwiska tych, ktorzy zgingli: Gilliard, Marchera, Dominici,
Robert, Hanetelle, d’Arsonfal, Delfiere, Schelamberg, Glandam, Du-
ireau, Chaine, Thibaud, Elleraux, Trafico, di Francesco, Kwiatkowski,
Poneski, Wisiewski, Sosiewicz, Zelnerowski, Borowski, Piotrowski,
Wiesnienski. Ocaleni: Chaplaix, Rougemont, Pear, von Siegenfeld,
PAyoth, Biller, Polaczek, Cholewa.

(-) Henryk Rougemont

Woolwich, 27 czerwea™’.

Zalacznik nr 2

Przepisy o organizaciji sit zbrojnych morskich z 1 lutego 1864 r.

Art. 1. Organizator generalny zakonczy w najkrotszym czasie przy-
gotowania do wyprawy.

Art. 2. Bierze dowodztwo statkow, ktorymi obecnie Rzad Narodo-
wy rozporzadzaé moze.

Art. 3. Rozpocznie kroki nieprzyjacielskie jak najwigkszymi mozna
sitami, a skieruje dziatania mianowicie na statki wojenne moskiew-
skie. Jesliby jednak statki polskie, przed zetknigciem si¢ ze statka-
mi moskiewskimi wojennymi, spotkaty statki kupieckie, powinny je
zabiera¢ lub niszczy¢, jesli je w bezpieczne miejsce uprowadzi¢ nie
moga. — Baczy¢ wszakze, zeby wraz ze statkiem nie niszczy¢ wlasno-
§ci, do neutralnych nalezacej’’.

' W. Hubert, Polskie..., op. cit., s.103—106.

¥ Postanowienie to jednoznacznie odnosi si¢ do jednego z uzgodnien konferencji
paryskiej konczacej wojng krymska.
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Starac si¢ statki zdobyte, o ile moznosci, uzbrajac, azeby przeciwko
Moskalom obroci¢ je mozna byto. Jesli liczba statkow naszych pozwoli
podzieli¢ morskie sity nasze, organizatorowi generalnemu stuzy prawo
tak nominowania tymczasowych dowodcow statkow 1 innych oficerow
1 urzednikow morskich, z warunkiem przedstawienia tych nominacyi
Rzadowi Narodowemu do zatwierdzenia, jak dzielenia floty na eskadry.

Art. 4. Oficerowie 1 urzednicy morscy, tymczasowo przez organiza-
tora generalnego nominowani, nie czekajac potwierdzenia nominacji
swych przez Rzad Narodowy, petnig natychmiast obowiazki, do urzg-
dow, na ktore ich przeznaczono, przywiazane.

Art. 5. Przed przedsigwzigciem wyprawy organizator generalny
wzywa na rad¢ wojenng dowodcow eskadr, dowodcow statkow, ko-
misarza Rzadu Narodowego. Radzie tej prezyduje organizator gene-
ralny, komisarz Rzadu Narodowego asystuje. Ostatecznie rozstrzyga-
ja kwestie watpliwe organizator i komisarz rzadowy.

Art. 6. Flaga statkow polskich bedzie dwukolorowa, biata i amaran-
towa z herbem takim, jakiego Rzad Narodowy na piecz¢ciach swych
uzywa. Znak — ramig¢ biate, mieczem uzbrojone w amarantowym polu.
Banderola biata i amarantowa™.

Art. 7 Wszelkim statkom polskim zakazuje si¢ walczy¢ pod innymi
znakami. Z przekroczenie tego przepisu dowddcy, dopuszczajacy sie
winy, do surowej odpowiedzialnosci pociggnigci zostang.

Art. 8. Przy podziale zysku ze sprzedazy statku lub towarow zdoby-
tych nastepujgce nalezy zachowac prawidla:

Art. 9. Po odtraceniu kosztow sprzedazy zysk dzieli si¢ na cztery
réwne czesci, z ktorych jedng czwartg bierze Rzad Narodowy, a trzy
czwarte — osada statku zdobywajacego.

Art. 10. Za zdobycie statkéw wojennych parowych Rzad Narodo-
wy placi osadzie statku zdobywajacego sume dziesigciu tysiecy fran-
kow za dzialo, za statek zaglowy — w stosunku pigciu tysiecy frankoéw
za dzialo.

Art. 11. Jezeli organizator generalny uzna za stosowne uzbroi¢ sto-
sowny statek kupiecki, Rzad Narodowy obowigzany bedzie zaptacic

3 Zgodnie z dzisiejsza nomenklaturag morska i przepisami Regulaminu Stuzby
Okrgtowej (RSO) powinno by¢ bandera, Proporzec Marynarki Wojennej i Znak
Dowodcy Okretu. Na ich temat zob. A. Kotecki, Bandera polska..., op. cit.
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osadzie statku zdobywajacego trzy czwarte jego wartosci. Sumy, ktére
si¢ od Rzadu Narodowego osadom w moc artykutow 10 1 11 zawar-
tych naleze¢ beda, maja si¢ odtracac od czesci zyskow, ktére na Rzad
ze sprzedazy zdobyczy nastepnych przypadaja.

Art. 12. Jezeli statek zdobywajacy sktada czgs¢ dywizji, osady in-
nych statkéw majg prawo do jednej trzeciej zysku ze zdobyczy, czgsé
Rzadu Narodowego nietknieta zostawiajac, chocby w boju bezposred-
niego udziatu nie miaty. Jesli statek byt wykomenderowany z eskadry
dla osobnego dziatania, w takim razie osada jego nie dzieli si¢ zdoby-
cz3 z osadami innych statkow.

Art. 13. Sumy, Rzadowi Narodowemu z podziatu zdobyczy nalezne,
przeleja si¢ do kasy komisarza Rzadu Narodowego przy organizatorze
generalnym.

Art. 14. Gdyby organizator generalny wynalazt armatorow, kto-
rzy by si¢ zobowigzali dostarczy¢ sum potrzebnych armatorowie ci,
po dostarczeniu sum i wyprawieniu statkéw, nabiora prawa do tej cze-
$ci zysku ze zdobyczy, jaka si¢ Rzadowi Narodowemu nalezy.

Art. 15. Rzad Narodowy, powierzajac marynarzom polskim fla-
ge narodowg, przypomina im, ze nie tylko prawoscig 1 ludzkoscia,
nietykalno$cig wlasnos$ci neutralnej nieskalang jej cze$¢ utrzymac
moga.

Art. 16. Dzisiejszy kodeks karny francuski na flocie polskiej obo-
wigzywac ma we wszystkich przypadkach, niniejsza nieokreslona in-
strukcja.

Art. 17. Przed wyplynigciem statku na morze organizator generalny
doreczy dowddcy tegoz statku doktadne instrukcje, ktorych przepi-
sy nizej wymienione i przepisy kodeksu morskiego $cisle zachowane
beda.

Art. 18. Dowddcy statkow winni sg nieograniczone postuszenstwo
rozkazom organizatora generalnego i pod zadnym pozorem nie moga
ich zmienia¢ ani modyfikowac.

Art. 19. Dowddcy eskadr majg prawo rozdzielania ich; uzbrajania
statkow kupieckich zdobytych, za zdatne do uzycia w boju uznane;
maja prawo nominowania oficero6w az do stopnia kapitanéw; dawania
im dowodztwa, zwazajac na starszenstwo. W razach, kiedy sg zmusze-
ni do ostatniego prawidla odstapi¢, obowigzani sg nadmieni¢ powody
w raporcie do organizatora generalnego.

225




Andrzej Kotecki

Art. 20. Oficerowie, mianowani na dowodcoéw statkow lub eskadr,
wchodza natychmiast po ogloszeniu przez organizatora generalnego
w rozkazie dziennym ich nominacyj, w prawa i atrybucje, do ich urze-
dow przywigzanie.

Art. 21. Dowodcy majg prawo zawiesi¢ podwitadnego w stuzbie,
z warunkiem zawiadomienia o tym organizatora generalnego z przy-
toczeniem powodow tego postapienia.

Art. 22. W razach stanowczych tylko albo na rozkaz organizatora
generalnego mogg wchodzi¢ w stosunki lub korespondencje z urzeda-
mi i agencjami cywilnymi organizacji narodowe;.

Art. 23. Jesli organizator generalny bierze sam dowodztwo statku
lub eskadry, oficerowie przechodza pod jego rozkazy. Organizator ge-
neralny liczy si¢ zawsze starszym w stuzbie i w stopniu.

Art. 24. Dostawcow rozmaitych potrzeb dla floty mianuje komisarz
rzadowy.

Art. 25. Dowodcy wszelkiego stopnia powinni korzysta¢ z kaz-
dej sposobnos$ci, azeby przestaé organizatorowi generalnemu
szczegotowe raporty o stanie swych statkow, rowniez o stanie osa-
dy 1 ich potrzebach. Potrzebne do tego formularze rozdane beda
dowodcom.

Art. 26. W przypadkach, tg instrukcjg nieokreslonych, dowod-
cy zastosowac si¢ winni do kodeksu morskiego, a mianowicie
do paragrafu: ,,Du commendant en chef et des officiers generaux et
de divisions employes en sous-ordre””’. W stosunkach za$ z orga-
nizatorem generalnym, tg instrukcjg nieokreslonych, dowodcy za-
chowuja przepisy, tyczace si¢ stosunkow dowoddcoéw z ministrem
marynarki.

Art. 27. Komisarz rzadowy pelni przy organizatorze generalnym
1 przy flocie polskiej obowiazki intendenta generalnego. Zawiaduje
kasg, rachunkowo$cia, dostawami i administracjg.

Art. 28. Stosunki komisarza rzadowego z organizatorem general-
nym uregulujg si¢ tak, zeby go w razie $mierci lub nieobecnosci komi-
sarz rzadowy mogt czasowo zastapi¢*’.

» Dowaddcy eskadr i okretow podlegaja komendzie organizatora generalnego.

“*W. Hubert, Polskie..., op. cit., s.111-115.
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Zalacznik nr 3

Instrukcja dla agentéw (zostala opublikowana po polsku i angiel-
sku).

,Agenci gtdéwnej organizacji sit polskich na morzu, w wypelnianiu
swych obowigzkow, nastepujacych trzymac si¢ beda przepisow:

Art. 1. Pierwszym ich staraniem bgdzie w jak najkrotszym przecia-
gu czasu dopetic uzbrojen, na ktore okolicznosci pozwola w obrebie
ich dzialania.

Art. 2. Zatem w krajach, w ktorych dziata¢ beda mieli, dotozg sta-
ran, by wszelkimi sposobami mozliwymi i dozwolonymi zgromadzi¢
jak najwigcej materiatow i ludzi, a to stosownie do przepisow Rzadu
Narodowego, tyczacych si¢ walki na morzu przeciw Moskwie, obje-
tych instrukcja, wydana dla organizacji sit polskich na morzu pod data
1 lutego 1864 r., ktérej kopia w czesci, do nich odnoszacej sig, przy
niniejszym si¢ dotacza.

Art. 3. Poniewaz ujscia rzek i porty polskie sg zajete najezdniczymi
sitami, Rzad Narodowy postanowit zbroi¢ statki w jakimkolwiek por-
cie kuli ziemskiej, gdzie glos sprawiedliwo$ci znajdzie uznanie 1 gdzie
agenci organizacji sit polskich na morzu znajdg armatorow, chetnych
do uzbrojen, potrzebnych dla obrony praw narodu polskiego, zapisa-
nych w historii 1 traktatach.

Art. 4. Nasi agenci winni legalizowa¢ umowy, zawierane z pojedyn-
czymi kapitalistami lub wspolnikami, ktérzy by mieli zamiar ciggnie-
nia korzysci z funduszow, przez nich udzielonych na zbrojenia statkow.
Umowy te majg zabezpieczy¢ interes sprawy narodowej z jednej strony,
a bezpieczenstwo kapitalow z drugiej, w ksztalcie kontraktow, zawie-
ranych co do uzywalnosci statkow 1 stuzby ich zalog, tak, aby nadajac
statkom charakter polskich wojennych okretéw, zabezpieczaly hipo-
tecznie kapitaty i zyski przedsiebiorcow (armateurs) na tychze statkach.

Art. 5. Agenci nie beda mogli innych korzysci kapitalistom przy-
rzekad, jak tylko te, ktére sg objete artykutami instrukcjami Rzadu
Narodowego wzwyz wspomnianej, ktorych kopia si¢ dotagcza.

Art. 6. Dotoza staran, aby do marynarki polskiej wybiera¢c ma-
rynarzy zdolnych i prawych, o ile mozno$ci Polakéw, szczegdlniej
na wyzsze stopnie, i zadnej misji nie porucza, nie porozumiewawczy
si¢ pierwej z rada, przy agencji ustanowiong.
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Art. 7. W kazdym razie nie beda mogli mianowa¢ w imieniu orga-
nizatora generalnego na stopnie wyzsze nad stopien kapitana frega-
ty"' 1 beda sie zawsze ogranicza¢ do kadrow rzeczywiscie uzbrojonych
statkow w obrebie agencji. Tak, zeby oficerowie mianowani byli re-
alnymi dowodcami sit, ktérymi komenderowa¢ majg. Kazda za$ no-
minacja na stopien, tymiz kadrami nieobj¢ty, moze mie¢ miejsce nie
inaczej, jak za zlozeniem kaucji, niezwracajacej si¢, w ilosci dwoch
tysigcy piastrow hiszpanskich.

Art. 8 . Kaucje te beda zlozone w kasie, utrzymywanej przez agen-
ta pod kontrolg rady agencji, odpowiadajacej co trzy miesigce z sum,
odebranych przez organizacj¢ generalna. Agenci jednak bgda upowaz-
nieni do wydawania na konieczne potrzeby 10% z kaucyj, ztozonych
w kasie.

Art. 9. Mundur marynarki polskiej bedzie koloru granatowego, kro-
ju zwyktego marynarzom, z ozdobami srebrnymi i amarantowymi ta-
kim systematem, jak w marynarce francuskiej. Guziki i szlify srebrne.
Guziki bedg miaty wyryty herb narodowy z korong jagiellonska.

Art. 10. Agenci beda korespondowali z organizacja gtowna za po-
srednictwem gtownej agencji dyplomatycznej w Paryzu pod adresem
ksigcia Wiadystawa Czartoryskiego, hotel Lambert, ile Saint Louis en
Ville. Ksiegi kontraktow i1 korespondencji beda utrzymywali w po-
rzadku.

Art. 11. Co miesigc ze swoich czynnosci bedg zdawali raport orga-
nizacji glowne;.

Art. 12. W aktach urzedowych uzywaé bedg pieczeci, podobnej
do pieczgci, przytozonej do aktow, ktore teraz odbieraja, z napisem
w otoku: ,,Agencja Narodowa Morska” z oznaczeniem obrebu, w kto-
rym agencja ustanowiona dziata¢ bedzie®.

Andrzej Kotecki

4 Stopien odpowiadajacy we wspotczesnej Marynarce Wojennej komandorowi
porucznikowi (podputkownik wojsk ladowych).

* W. Hubert, Polskie..., op. cit., s. 115—117.
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The January Uprising at sea

Key words

January Uprising, Baltic Sea, Black Sea, Lopinski expedition, “internatio-
nal” of the conspirators, Wtadystaw Zbyszewski, Polish rebellion in Niko-
laev

Abstract

The average Pole associates the January Uprising mainly with activities on land. But the
uprising also had a marine dimension. However, it did not play a significant role. For
some people it will only be a meaningless episode, for others a historical titbit. But in or-
der to get the full picture of the history of the years 1863-1864 one needs to remember it.

Marine activities in the January Uprising included two stages. The first one was the
Lopinski expedition full of dramatic turnabouts. Based on international support from,
among others, the Garibaldi legion and emigrant Russian activists, a marine expedition
was organised. On rented ships weapons, as well as a group of volunteers of various
nationalities, were to be transported to Lithuania. Despite many adversities, mentioned
below, the expedition reached the Baltic in the region of Sambia. But here the expedition
met a tragic end.

After this defeat, efforts were made to create a substitute for the regular Polish navy
in the Black Sea. The Polish side counted on Russia being war-weary as a result of the
Crimean conflict. The Polish side counted also on using, in collaboration with Turkey,
the unrest among Caucasian peoples fighting against Russia. According to those as-
sumptions, the constantly inflaming hot spots in the Caucasus were supposed to cause
the Russian troops to be removed from the Polish front. Those calculations also ended
in a fiasco.

The organisers of the actions in the Black Sea counted also on Poles who had served
in the Russian army in that region forsaking their previous allegiance. Such a rebellion
took place in Nikolaev. And despite the fact that at the beginning there existed condi-
tions for success, as a result of the upcoming collapse of the uprising even they could not
reach the expected positive result.

Januaraufstand der See

Schliisselworter
Januaraufstand, Ostsee, Schwarzes Meer, Die Expedition von Lopinski, die

,Internationale” der Verschworer, Wiadystaw Zbyszewski, der Widerstand
der Polen in Mykolajiw
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Zusammenfassung

Obwohl ein durchschnittlicher Pole den Januaraufstand mit der Aktivitit auf dem Land
assoziiert, hatte es auch ein maritimes Ausmal, das dabei jedoch keine bedeutende Rol-
le gespielt hat. Fiir einige ist es nur eine bedeutungslose Episode, fiir andere aber eine
historische Neuigkeit. Man sollte sie aber nicht vergessen, damit man im Gedéchtnis ein
vollstdndiges Bild der Jahre 1963-1964 bewahrt.

Die maritimen Aktivitdten wiahrend des Januaraufstands sind in zwei Etappe geglie-
dert. Die erste war die mit dramatischen Geschehnissen durchsetzte Expedition von
Lopinski. Aufgrund der internationalen Unterstiitzung u.a. von Garibaldianern und
russischen Exilaktivisten wurde eine Seeexpedition organisiert. Auf gemieteten Schif-
fern haben Waffen und eine Gruppe von Freiwilligen verschiedener Nationalitéten nach
Litauen transportiert werden sollen. Trotz vielen Widrigkeiten, die weiter unten bespro-
chen wurden, ist die Expedition an die Ostsee im die Region Samland gelangt. Hier hat
sie aber ein tragisches Ende genommen.

Nach diesem Fiasko wurden Bemiihungen angestellt, die es zum Zweck hatten, ein
Substitut der reguldren polnischen Kriegsflotte am dem Schwarzen Meer zu errichten.
Die polnische Seite rechnete auf die Schwachung Russlands nach auf seine Niederla-
ge im Krimkrieg. Die Polen zdhlten auch darauf, in Zusammenarbeit mit der Tiirkei
den Aufruhr der mit Russland kdmpfenden Kaukasusvdlker zu nutzen. Unter dieser
Annahme hatte das stidndige Entfachen von Konflikten im Kaukasus zum Zweck, die
russische Truppen aus der polnischen Front zuriickzuziehen. Auch diese Kalkulationen
sind fehlgeschlagen.

Die Organisatoren der Operationen auf dem Schwarzen Meer hatten die Hoffnung,
dass die in dieser Region in der russischen Armee dienenden Polen ihren Gehorsam
verweigern. Zu solch einem Widerstand kam es in Mykolajiw. Trotz anfianglicher Anze-
ichen des Erfolgs konnten sie kein positives Resultat erzielen da sich der Aufstand schon
kurz danach seiner Niederlage nédherte.

SHBapckoe BOcCTaHUE HA MOpe

KiroueBbie cjioBa

SuBapckoe Bocctanue, bantuka, YUepHoe mope, Dxcnenunus JJonuHbCKoro,
«MHTEpHAIIMOHA» 3arOBOPIIUKOB, BragucnaB 30bIMIEBCKH, OYHT MOJISKOB
B Hukomnaese

Pe3ome

SIHBapcKOe BOCCTAHHE ISl CPENHEr0 IIONsAKAa acCCOIMHPYETCs, IIPEKIE BCETO,
C AEATEIbHOCTHIO Ha KOHTHHEHTE. OJHAKO 3TO BOCCTaHHE MMEJO TaKkKe CBOH
MOpCKO# 31u30/. XOTS OH HE ChIrpaJl 3HAYHTEIbHOH ponu. {1 oxHUX 3TO OyzxeT
TOJIBKO COBCEM HECYLIECTBEHHBIN 3MU30/, AJISI APYTHX HCTOPUYECKH JIOOOMBITHAS
noapooHocts. Ho ast monHoit xapTunsl uctopuu 1863-1864 ronos cienyet o HEM
TaKKe IOMHHUTb.
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B MopckuX AesHUAX B SHBAPCKOM BOCCTAHUU BBIJCIAIOT 1Ba 3Tana. [lepBbiM u3 HUX
Obula MONHAS IpaMaTHYHBIX IOBOPOTOB dKcienuuus Jlonuabckoro. Ha ocHoBaHnm
HNOAJEPIKKH Ha MEXAYHapOJHOM YpPOBHE, Cpelu Ipyrux, jeruoHa Iapubanbau u
SMUTPALMOHHBIX PYCCKUX JesTeled opraHusoBanack Mopckas oskcrexuuus. Ha
apeH/I0BaHHBIX KOpaOJIsIX MOKHO OBLIO TPaHCIOPTUPOBATBHCA OPYXKUE U TpyIa
JI0OPOBOJIBLIEB Pa3HBIX HAlMOHANBHOCTEH B JInTBY. HecMOTpst Ha MHOTHE IPENSITCTBHUSA,
0 KOTOPBIX peub UAET HIDKE, dKcrenuius fobpanack 1o bantuku, B peruon Cambuu.
Ho 3neck HacTynun e€ Tparuueckuii GpuHal.

IMocne sToro mopakeHusl, IpUIarajuch yCUIHs, UMEBIINE CBOEH LI€NbIO CO3JaTh
3aMEHHTEINIb PErYISIPHOTO MOJIBCKOTO BoeHHOro ¢grorta Ha Yéprom Mope. Ilombckas
CTOpOHA paccUMThIBasa Ha ociabaeHue Poccun B pesynbraTe HOpa)KeHHs B KPHIMCKOM
BoifHe. Ilosibckast CTOpOHAa paccuMThIBala TaK)Ke HCIIOJIB30BaTh MpPHU CONEHCTBUU
¢ Typuueil BONHEHMS CpeAM KaBKa3CKMX HapoloB, Ooprommxcs npoTtus Poccum.
B 5Tux uiesx moCTOSHHOE pa3KUraHue ropsuux Touek Ha Kapkase momKHO ObLIO
CTaTh NPUYUHON MPHUBIICUYCHUS C TOIBCKOTO (POHTA PYCCKUX OTPSIOB. Takxke U 3TH
KaJbKYJISIHA 3aKOHYHMIHCH (PHACKO.

Opranuzaropbl AecTBuil Ha YEpHOM MOpe pacCYMTHIBAIU TaKXKe Ha OTKa3 OT
MIOBUHOBEHUS MOJISKAaMU, CIIy>KaIllUMU B 3TOM PErHOHE B pycckoil apmun. Takoil OyHT
umen mecto B Hukonaese. U xoTs cHavana CymecTBOBaIN MPEANOCBIIKH ycIexa, TO
B pe3yibTaTe OJNIM3KOr0 CpbIBa BOCCTAHUS U OHM HE MOIVIM NPHHECTH OXXUJAEMOIO
MOJIOKUTEIBHOTO pe3ybTara.
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