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Muzeum Niepodlegtosci wzbogacito ostatnio swoja seri¢ albumow po-
$wieconych polskim powstaniom narodowym. Po publikacji dotyczacej
powstania ko$ciuszkowskiego, nazywanego przez wydawce insurekcja ko-
sciuszkowska, po Powstaniu Listopadowym i Powstaniu Styczniowym otrzy-
malismy Powstanie Warszawskie.

Nazywam ten romantyczny zryw antyniemiecki powstaniem sierpnio-
wym, kontynuujgc tradycje miesigcznych nazw powstanczych. Wyjatkiem
bylo i jest powstanie koSciuszkowskie, ktore w przeciwienstwie do pozostatych
identyfikowane jest z nazwiskiem gléwnego organizatora i wodza. Podobny
zabieg w stosunku do pozostatych powstan, moim zdaniem, bytby niemozliwy.

Wprowadzenie do recenzowanego albumu napisat Pawel Bezak. Au-
tor w sposob rzeczowy informuje o jego zawartosci. W jezyku angielskim
przedstawit je Guy Russel Torr, Walijczyk wspotpracujacy z wydawnictwem.
Wydawcy zaprezentowali w albumie reprodukcje ze zbiorow Muzeum Nie-
podlegtosci w Warszawie, Archiwum Muzeum Wigzienia Pawiak, Muzeum
Warszawy, Instytutu Sztuki PAN, Instytutu Pamigci Narodowej, Archiwum
Akt Nowych 1 Archiwum Wydawnictwa ISKRY. Jako dokument wstepny
potraktowali opracowanie anonimowych autoréw z Biura Informacji i Pro-
pagandy Komendy Gloéwnej Armii Krajowej z lipca 1945 pt. Boj Warszawy
1 sierpnia — 2 pazdziernika 1944, ktore byto wielka polemika, we fragmentach
bardzo emocjonalng, z krytykami powstania warszawskiego. W wielu frag-
mentach tamte oceny przypominajg wspotczesnych krytykow i polemistow.

Dzisiejsza nasza wiedza o powstaniu warszawskim pozwala zweryfiko-
wac niektore stwierdzenia wspomnianego opracowania, a takze podkresli¢
jego wcigz aktualne walory poznawcze. Trudno dzisiaj, moim zdaniem, po-
lemizowaé z nastepujaca teza wspomnianego opracowania;
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Boj Warszawy nie byl wylacznie akcja Armii Krajowej i wspoldziatajacych
z nig organizacji wojskowych, byt czynem catego warszawskiego ludu. Lud ten nie
tylko znosit wspoélne i jednakie z wojskiem niebezpieczenstwo $mierci, nie tylko
sktadat daning krwi i mienia, nie tylko cierpiat gtdd i wszelkie udreki, nie tylko
wspoéldziatat z akcjg bojowa wszedzie gdzie to byto mozliwe, ale co najwazniejsze,
dal swoj zapat, dat swoj instynkt patriotyczny, swoj udziat duchowy w walce, dzigki
ktoéremu stat si¢ mozliwy ten heroiczny bdj, jakiego kroniki wojen nie znajg. Dlate-
go to warszawska akcje bojowa nazywamy Bojem Warszawy (s. 10).

Dokumenty przedstawione w zbiorze, ktére miatem mozliwos¢ reda-
gowac z przyjaciotmi: Ludnosé¢ cywilna w Powstaniu Warszawskim, t. 1-4,
Warszawa 1974 — wskazuja, ze pod koniec powstania, cz¢$¢ ludno$ci cywil-
nej byla zdeterminowana poddac¢ si¢ Niemcom, majac nadzieje na przezycie
tym sposobem tragedii warszawskie;j.

Autorzy opracowania, piszac o okolicznosciach rozpoczgcia powstan-
czej akcji bojowej wskazuja stusznie na blisko$¢ frontu sowieckiego, we-
zwania Warszawy do walki radia moskiewskiego i innych prokomunistycz-
nych mediéw, dodajmy w tym gen. Michala Zymierskiego — dowodcy Woj-
ska Polskiego, organu PKWN. Gen. Tadeusz Bor-Komorowski podejmowat
decyzje o powstaniu, majac zgode Rzadu Polskiego w Londynie, Stanistawa
Mikotajczyka 1 Prezydenta RP Wiadystawa Raczkiewicza. Dzi§ wiemy, ze
nie mial jej ze strony Naczelnego Wodza gen. Kazimierza Sosnkowskiego
i dowodcy 2. Korpusu gen. Wiadystawa Andersa. Problem ten przedstawi-
tem w studium General Kazimierz Sosnkowski Naczelny Wodz Polskich sit
Zbrojnych wobec Powstania Warszawskiego (1992).

Istotny wptyw, w $§wietle ostatnich badan, na decyzje gen. Komorowskie-
go, dotyczaca wszczecia dziatan powstanczych, mial gen. Leopold Okulicki.
Wnhikliwie przedstawit ten problem prof. Jan Ciechanowski, emigracyjny ba-
dacz powstania i jego uczestnik, w monografii Powstanie Warszawskie, zarys
podtoza politycznego i dyplomatycznego (Londyn 1971, Warszawa 1984).

Ludno$¢ Warszawy, podkreslajg stusznie moim zdaniem autorzy po-
wojennego opracowania, przyjeta rozpoczgcie powstania w powszechnym
uniesieniu, z rados$cig i entuzjazmem, z wiarg w nadej$cie Armii Czerwo-
nej 1 pomocy Zachodu. Szczegdly brutalnego traktowania Zotnierzy AK
i cywilnych struktur Polskiego Panstwa Podziemnego przez Sowietow nie
docieraty do niej. Znata je Komenda Glowna AK. Odpowiadajac na pyta-
nie, co bylo przyczyng porazki powstania warszawskiego warto podkresli¢
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za autorami opracowania, ze powstancy ze swym skromnym uzbrojeniem
nie byli w stanie sami, bez do§wiadczenia bojowego, bez czotgdow, artylerii,
samolotow pokona¢ nowoczesnej armii niemieckiej. Mogla to zrobi¢ Armia
Czerwona, majaca olbrzymig przewage nad Niemcami, armia Stalina, ktora
wedtug pierwotnych zatozen miata zdoby¢ Warszawg 6 sierpnia 1944, a p6z-
niej wedtug planéw marszatkéw sowieckich Rokossowskiego i Zukowa —
26 sierpnia. Ewolucja cynicznej gry Sowietow, w swietle dostepnych dzisiaj
dokumentow, zanalizowanych m.in. przez Antoniego Przygonskiego, Euge-
niusza Duraczynskiego, Tomasza Strzembosza, a takze przeze mnie w pra-
cy Swiat wobec Powstania Warszawskiego 1944 (Warszawa 2015), wydanej
z przedmowa Tadeusza Skoczka wspolnie przez Muzeum Niepodlegtosci
1 Wydawnictwo RYTM, potwierdza stuszno$¢ ocen autor6w powojennego
opracowania w sprawie gtdwnej przyczyny porazki powstania warszawskie-
go. Stusznie takze zwracaja oni uwagg na liczne proby dowodcow powstan-
czych, na czele z gen. Komorowskim, porozumienia z Armig Czerwong,
ktore Stalin nakazal poming¢ milczeniem.

Do dyskusyjnych ocen Boju Warszawy zaliczam:

— Jednowymiarowg oceng zachowan struktur administracji cywilnej
PKWN i tzw. armii gen. Zygmunta Berlinga do powstania warszawskiego;

— Pominigcie ztudzen komendanta Obwodu VI Armii Krajowej — Praga,
pptk. Antoniego Zurawskiego ,,Andrzeja”, ktéry bez uzgodnienia z gen. Ko-
morowskim oddal swoj obwdd pod dowddztwo gen. Michata Zymierskiego
i zwierzchnictwo PKWN, majac nadzieje restytucji 36. Putku Piechoty. Gdy
to si¢ okazalo nierealne odwotal swoj rozkaz i ukrywat sie przed komuni-
stycznym przesladowaniami, lecz skutki jego naiwnos$ci pozostaty;

— W akcji przyczotkowej I Armii Wojska Polskiego z udziatem batalio-
now 2. 1 3. Dywizji Piechoty przeprawilo si¢ na drugi brzeg Wisty 2 289 Zot-
nierzy, dysponujacych 96 recznymi karabinami maszynowymi, 71 cigzkimi
karabinami maszynowymi, 98 rusznicami przeciwpancernymi, 22 dziata-
mi, 28 mozdzierzami i 40 miotaczami ognia. Wigkszos$¢ z nich, nie majac
doswiadczenia w walkach ulicznych ani odpowiedniego wsparcia artyleryj-
skiego i zaston mgielnych, zgingta na Solcu, w rejonie Mostu Poniatowskie-
go, Plyty Zoliborskiej i w nurtach Wisty. Zotnierze Armii Krajowej, wbrew
tezom propagandy sowieckiej traktowali ich po przyjacielsku;

— Nieprawdziwe sg dane opracowania dotyczace strat zotnierzy po-
wstancow i ludnosci cywilnej. Wedtug gen. Ericha von dem Bacha-Zelew-
skiego straty ludnosci cywilnej przekroczyly 100 tys., wedtug wigkszosci
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wspoélczesnych historykéw powstania wahaty si¢ one w granicach 120—140
tys., straty zolnierzy polskiej armii podziemnej wynosity ok. 15 tys. Wedtug
autoréw opracowania straty te, bez danych z Zoliborza i Mokotowa, wyno-
sity 9 700 zabitych, ok. 6 000 rannych i 5 300 zaginionych. Rzeczywiste
dane sg inne. Po kapitulacji do niewoli wzieto 17 433 Zotnierzy, w tym Ko-
mendanta Glownego AK, 5 generatow i 2 028 oficerow. Do 14 pazdziernika
1944 roku przez ob6z w Pruszkowie i Ursusie przeszto 350 617 wypedzo-
nych z Warszawy rodakow, z tego skierowano do niewolniczej pracy w Rze-
szy 153 810, rozlokowano w dystrykcie warszawskim, radomskim i krakow-
skim 167 752 1 zwolniono, jako chorych 347 osob. Stan wyzywieniowy AK
w dniu 25 wrze$nia wynosit 32 tys. 0sob, z czego na linii znajdowato si¢
18 tys., tacznie z Wojskowa Stuzbg Kobiet. Straty niemieckie wynosity: po-
legtych 73 oficerow, 1 453 podoficerdw i szeregowych, rannych 242 oficerow
i 7 054 podoficerow i szeregowcow. L.acznie 8 195 Niemcow plus 178 obco-
krajowcow, glownie zolnierzy Rosyjskiej Narodowo-Wyzwolenczej Armii
gen. Andreja Wiasowa, odpowiedzialnych wraz z Niemcami za ludobojstwo
ludnosci cywilnej na Woli, Ochocie i Starowce.

Autorzy opracowania przypomnieli legendarne osiggni¢cia powstancow
Warszawy: paraliz Mostu Poniatowskiego i sieci kolejowej, unieszkodliwie-
nie ok. 275 czotgow, dziat szturmowych i samochodow pancernych, wzigcie
do niewoli ok. 1 000 jencéw niemieckich, zdobycie Poczty Gtownej, ,,Pasty”,
gmachu Komendy Gléwnej Policji na Krakowskim Przedmiesciu, gmachu
Telefonow przy ul. Piusa, gmachu YMCA.

Cytowane opracowanie demaskuje klamstwa propagandy komunistycz-
nej o roli Armii Ludowej, Korpusu Bezpieczenstwa i Polskiej Armii Ludo-
wej w powstaniu warszawskim. Nie kwestionujac ich lojalnej wspotpracy
z Armig Krajowa warto pamigtac, ze AK 1 sierpnia 1944 roku dysponowata
ok. 600 plutonami, AL wystawita tylko 4 plutony, KB 10 plutonow, w tym 6
w linii, a PAL nie wystawita Zzadnej bojowej jednostki. Takie byly wptywy
komunistow i ich wspotpracownikow w powstaniu warszawskim. Autorzy
opracowania napisanego w lipcu 1945 roku mieli racj¢ piszac: ,,Bo6j Warsza-
wy trwa jeszcze ciagle w polskich sercach i trwac bedzie poty, poki Polska
bedzie w niewoli” (s. 14).

Szkoda, ze pomingli oni wizje 111 Rzeczypospolitej lansowang w doku-
mentach programowych Rady Jednosci Narodowej i Krajowej Rady Mini-
strow, a takze prezydenta powstanczej Warszawy Marcelego Porowskiego.
Wizje panstwa nowoczesnej demokracji spotecznej, dokonujgcego radykalne;j
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reformy spotecznej, uznajgcego podmiotowos¢ zaldg pracowniczych i nie-
zaleznych zwiazkow zawodowych w przedsigbiorstwach przemystowych,
akcentujgcego kluczowa role panstwa i samorzadu w najwazniejszych dzie-
dzinach zycia gospodarczego (zob. Marian Marek Drozdowski, Marceli Po-
rowski. Prezydent powstanczej Warszawy, Warszawa 2012).

*

O wartosci recenzowanego albumu $wiadcza jego dzialy, starannie opra-
cowane, w tym przede wszystkim rozdzial Powstanie Warszawskie w sztuce.
Otwiera go reprodukcja mato znanego obrazu Macieja Milewskiego Warszawa
44, bedacego syntezg powstanczego ataku, powstanczej martyrologii i plongce-
go miasta. Maciej Milewski jest takze tworcg portretu putkownika ,,Montera”.

Jerzy Brzozowski w swym obrazie pokazal dramat wygnania warsza-
wiakoéw po klgsce powstania. Temat exodusu znajduje bogata ilustracje
w dzielach Jozefa Skrobinskiego i Jozefa Mtynarskiego. Stanistaw Zottow-
ski pokazat ofiary ludobojstwa na Woli w pierwszych dniach powstania. Naj-
bardziej przejmujacy jest cykl grafik Jozefa Mtynarskiego Powstanie War-
szawskie 1944, powstaly w latach 1957-1960. Zwraca on uwagg na zbrodnie
niemieckie w czasie powstania, dramat warszawskiej Staréwki, opiekuncza
role Kosciota, walke powstancoéw do ostatniego naboju, los sierot warszaw-
skich i dole warszawskich matek.

Ten przejmujacy cykl grafik powinien by¢ upowszechniony w serii te-
matycznych wystaw i pocztowek. Umarta Warszawa pazdziernika 1944
— stycznia 1945 roku, eksponowana w grafice Mtynarskiego, przypomina
wiele umartych miast dzisiejszego Afganistanu, Iraku i Syrii oraz bezrad-
no$¢ Organizacji Narodow Zjednoczonych i przywodcow mocarstw wobec
trwajacej tragedii ich mieszkancow.

Interesujacy jest takze Plac Napoleona Mieczystawa Jurgielewicza
i Ryszarda Osadczego Ruiny Warszawy oraz Hanny Pachniewskiej-Bentley
Ruiny Patacu Saskiego. To ostatnie dzielo przypomina, ze centrum War-
szawy, zniszczone w grudniu 1944 roku, a wiec po zawieszeniu dziatan po-
wstanczych, jest do dzisiaj nicodbudowane, dajac satysfakcje tym rodakom,
ktorzy dla jego rzekomej modernizacji, s3 odpowiedzialni za niszczenie hi-
storycznej tozsamosci miasta stotecznego w planowaniu i realizacjach urba-
nistyczno-architektonicznych.

Wspomniany dziat zamyka prosta i przejmujaca grafika Ireny Stankie-
wicz Matka Boska AK-owska.
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W czeSci Powstanie Warszawskie w fotografii szczegdlng wartos¢ — jak
pisze we wprowadzeniu Pawet Bezak ma:

zespot amatorskich fotografii dokumentalnych, autorstwa uczestniczki Po-
wstania Warszawskiego, Ireny Kumant-Skotnickiej, ukazujacy histori¢ §rédmiej-
skiego plutonu Dywersji Bojowej Armii Krajowej im. por. ,,Rygla”, nazwanego
tak na cze$¢ jego pierwszego dowodcy — Kazimierza Pogorzelskiego, polegtego
w pierwszych dniach sierpnia 1944 roku. Seria zdje¢, na ktérych zapisano sceny
uroczystego jeszcze — jak na 6Owczesne warunki — pogrzebu, sasiaduje z fotografia-
mi grupki powstancéw, pozujacych dumnie z bronia, zdobyta podczas pamigtnego
ataku na komendg policji przy Krakowskim Przedmiesciu, ze zdjgciami dokumen-
tujacymi chwile wytchnienia podczas przerwy w walkach, wreszcie — z ilustra-
cjami zrujnowanych, zasypanych gruzami ulic Stolicy w rejonie dziatania podod-
dziatu (s. 5).

Wspomniane zdj¢cia wykorzystat Tadeusz Skoczek ilustrujac moja pra-
ce Swiat wobec Powstania Warszawskiego 1944 (Warszawa 2015). Dzigki
mu za to.

Wsrod innych fotografii na uwage zastuguja reprodukcje ilustrujgce zy-
cie religijne powstanczej Warszawy, przedstawiajace uwolnionych Zydow
z Gesidwki podczas prac przed Szpitalem Maltanskim, szczegolng wartos§¢
dokumentacyjng majg zdjecia ukazujace przejazd transportera opancerzo-
nego ,,Szary Wilk” przez ulic¢ Kopernika i zdobyty niszczyciel ,,Chwat”
wbudowany w barykade na ul. Szpitalnej. Wazna role dokumentacyjna pet-
ni cykl zdje¢ ilustrujacych udziat oddziatow RONA w pacyfikacji powsta-
nia. Wzruszaja fotografie pokazujace dumnych powstancéw maszerujacych
do niewoli w ostatniej defiladzie przed Komendantem Glownym AK
gen. Tadeuszem Borem-Komorowskim. Ich krok robit zapewne wrazenie
na eskortujgcych ich Zotierzach niemieckich.

Obraz zniszczonego miasta to caty cykl prezentowanych w albumie
zdje¢, w tym zrujnowana kolumna Zygmunta II11 Wazy na placu Zamkowym
i ocalaly fragment kolumnady patacu Saskiego z Grobem Nieznanego Zot-
nierza.

Warto$¢ dokumentalng maja prezentowane w albumie kopie ulotek Ar-
mii Krajowej. Ulotka Komisarza Cywilnego przy Dowddztwie Grupy ,,Kry-
bar” z 6 sierpnia 1944 roku tak odpowiadata na pytanie ,,Dlaczego podjeli-
smy walke?””:
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Decyzja podjecia walki, dyktowana jednak byta nie tylko dumng tradycjg na-
rodowych powstan i nicustannej od lat pigciu prowadzonej walki z najezdzca, lecz
réwniez zrozumieniem, ze wolno$¢ jest dobrem tak wielkim, iz nie ma ceny, ktorej
nie byloby warto za nig zaptacic (s. 68).

Ulotka z 18 sierpnia 1944 roku z przesadnym optymizmem informowa-
la:

Zbliza si¢ ofensywa sowiecka, rozpadaja si¢ armie niemieckie we Francji.
Niemcy stoja przed ostatecznym zalamaniem si¢, ktore moze nastapi¢ w kazdej
chwili. Wolno$¢ stoi przed nami! By ja osiagnac¢ — trzeba si¢ zdoby¢ na ostateczny
wysitek. Dopomoc jej musi cata Polska, a w pierwszym rzg¢dzie najblizsze woje-
wodztwa — mtodziez chtopska i robotnicza, zgodnie z wydanymi przez Dowodce
AK rozkazami. Hastem catego Narodu — pomo6c Warszawie (s. 53).

Wsrod ulotek niemieckich mozemy odczyta¢ m.in. te, ktore swiadcza
o hipokryzji propagandy hitlerowskiej wobec ludnosci cywilnej Warsza-
wy, skoro w ulotce gen. von dem Bacha z 18 sierpnia czytamy: ,,Wszy-
scy mezczyzni i kobiety zdolni do pracy, otrzymajg prace i chleb... Lud-
no$¢ polska wie, ze armia niemiecka walczy jedynie z bolszewizmem...”
(s. 88). W ulotce z poczatkow wrzesnia 1944 Niemieckiego Naczelnego
Dowddztwa znajdujemy takie stowa: ,,Czyz zniszczenie stolicy i meczen-
ska $mier¢ tak wielu niewinnych obywateli stanowi¢ moze istotny przyczy-
nek do powstania swobodnej demokratycznej Polski?... Jest rzecza jasna, ze
Warszawa zostata przez swoich przywddcow zdradzona i oszukana obiet-
nicg rychlego wejscia bolszewikéw. Duza czes¢ miodziezy z przerazeniem
1 wstretem odwraca si¢ od tych wszystkich, ktorzy dziatajac w interesie
Moskwy i1 Londynu za judaszowe srebrniki wydali swdj lud na stracenie”
(s. 126—-127).

Wkrétce po zakonczeniu walk powstanczych w Warszawie Naczelne Do-
wodztwo Niemieckie wrocito do znanej retoryki, do nazywania powstancow
bandytami. Pisano: ,,Dowodztwo Niemieckie Glowne oswiadcza, iz w okoli-
cach, w ktorych si¢ beda zdarza¢ napady na Zzotnierzy niemieckich, Niemcy
celem zwalczania tych napadow uzyja najostrzejszych srodkow” (s. 131).

Kopie prasy powstanczej przedstawione przez wydawcdéw albumu po-
kazujg praktyczne funkcjonowanie spoleczenstwa demokratycznego w po-
wstancze] Warszawie szanujacej wolno$¢ prasy, wykorzystywanej przez

325




Marian Marek Drozdowski

pras¢ prokomunistyczng. Pras¢ powstancza przedstawiono moim zdaniem
zbyt skromnie, znajac studia jej po§wigcone — Wiadystawa Bartoszewskie-
g0, Andrzeja Kunerta, Ryszarda Binkowskiego — mozna si¢ byto pokusié
0 szersza analize.

Prezentowana prasa Armii Krajowej (,,Biuletyn Informacyjny”,
»Dzien Warszawy”, ,,Gazeta Polowa”, ,,Barykada Powisla”, ,,Warszawska
Informacja Prasowa”, ,, Kobieta na Barykadzie”, ,,Dziennik Obwieszczen
Rejonowego Delegata Rzagdu Warszawa-Poludnie”, ,,Kurier Stoleczny”,
»Demokrata”, ,,Barykada. Warszawa Walczy”) obiektywnie informowa-
fa o sukcesach walk powstanczych i niepowodzeniach, o klgskach armii
niemieckiej na wszystkich frontach, w tym takze na froncie wschodnim,
0 zyciu spotecznym Warszawy powstanczej, samopomocy spotecznej. In-
formowata o wielu praktycznych dokonaniach domowych zalég Obrony
PL, oddziatéw Strazy Pozarnej, Wodociagoéw i Kanalizacji, itp. Gazety
do ostatnich dni budzity wiar¢ w sens wysitku powstanczego, podajac
niestety nieprawdziwe informacje o nadciagajacej pomocy dla powstan-
czej Warszawy z kraju i zagranicy. Na tydzien przed utratg Powisla
w ,,Barykadzie Powisla” z 26 sierpnia 1944 roku czytamy: ,,Powstanie
w Warszawie nie bedzie zduszone. To pierwsze. Po drugie armie alianckie
nadrabiaja pospiesznie swe opdznienie w marszu na Berlin. Berlin jest
stawka tej wojny 1 obie strony nie bgda zalowaé nog, aby dojs¢ tam jak
najwczesniej” (s. 168).

Inny ton miata prasa Komitetu Warszawskiego Polskiej Partii Robotni-
czej — jej organ glowny ,.Glos Warszawy”, obok informacji o froncie war-
szawskim glosit wielka pochwale dokonan Polskiego Komitetu Wyzwolenia
Narodowego (reforma rolna, powotanie Komisji Pomocy dla Walczacej War-
szawy z udziatem duchowienstwa i srodowisk tworczych). Glowna tezg pro-
pagandowg tej prasy bylo stwierdzenie: ,,W umystach calego spoleczenstwa
stolicy dojrzato juz przekonanie, Ze sila, ktora przyniesie nam wyzwolenie
jest armia sowiecka, ze jedynie przez wspotdziatanie z nig mozemy w petni
wyzyska¢ nasz bojowy wktad w dzieto wyzwolenia Polski i Europy” (s. 172).
Biuletyn Armii Ludowej z 11 wrze$nia 1944 roku, w $lad za prasa sowiecka
ostrze demagogicznej krytyki kierowal na gen. Kazimierza Sosnkowskie-
go, zdymisjonowanego przez Prezydenta RP Wtadystawa Raczkiewicza
Naczelnego Wodza Polskich Sit Zbrojnych. Biuletyn Centralnego Komitetu
Ludowego krytykowal WRN PPS i wszystkie organizacje respektujace Pol-
ski Rzad w Londynie, za uprawianie zawodowej ,,rusofobii”, opieranie si¢
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na ,,faszystowskiej” konstytucji kwietniowej i lekcewazenie ,,demokratycz-
nego” PKWN.

,»Syndykalista” — organ Syndykalistycznego Porozumienia Powstancze-
go podkreslal, ze Polska musi si¢ zdoby¢ na radykalng poprawe stosunkow
polsko-sowieckich i dokonanie wielkiej przebudowy ustroju spotecznego:
»Mozemy to okresli¢ — czytamy w 8 numerze z 16 wrzesnia — jeszcze bar-
dziej dobitnie. Powstanie si¢ konczy i rozpoczyna si¢ okres przetomu spo-
tecznego, a jesli ktos woli, rewolucji spotecznej... Od stanowiska klas posia-
dajacych w tej sprawie zalezne jest, czy Polska bedzie niepodlegla, czy tez
zostanie pochlonigta przez zamet walki domowe;j” (s. 179).

To klasowo-marksistowskie podejscie, mimo poczatkowych wahan, pro-
wadzilo syndykalistéw do sojuszu z komunistami, ktorzy bardzo wczesnie
zlikwidowali robotniczy niezalezny ruch zwigzkowy i przeprowadzili prze-
budowe spoleczng na modte sowieckich towarzyszy.

Szczegolnie pickny w albumie jest dzial poswigcony plakatowi po-
wstanczemu. Sa w nim reprodukcje wybitnych, znanych plakatow — Hen-
ryka Chmielewskiego Kazdy pocisk jeden Niemiec, Stanistawa ,,Miedzy*
Tomaszewskiego W walce — odwet za krew tysiecy Polakéw, Stanistawa
Lipinskiego Warsaw 1939—1944 i dwa plakaty Marka Zutawskiego Warsaw
August—September — 1944, Their fight is your fight. Warsaw August—Sep-
tember.

Rocznicowe albumy poswigcone powstaniu warszawskiemu nie wy-
wotuja takiego napiecia emocjonalnego jak te tworzone w 1944 roku.
Wspomniane bogactwo mysli politycznej powstanczej Warszawy, a przede
wszystkim artystyczne odbicia jej dramatu w malarstwie, ulotkach, prasie
1 obiektach muzealnych, zaprezentowanych w ostatnim dziale albumu, pod-
powiada mysl — wykorzystajmy dorobek pracy nad albumem do zorganizo-
wania w Parlamencie Europejskim wystawy ,,Epopeja Warszawska 1944 1.,
wystawy wspolnej Muzeum Powstania Warszawskiego i Muzeum Niepod-
legtosci w Warszawie.

Marian Marek Drozdowski
Powstanie Warszawskie. The Warsaw Uprising, album pod redakcjg Tadeusza

Skoczka, Muzeum Niepodleglosci w Warszawie, Prowincjonalna Oficyna Wydaw-
nicza, Warszawa—Proszoéwki 2016, ss. 232.
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