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Mie¢dzy saskim tronem a pruskq i rosyjska intryga

Tematyka Sejmu Wielkiego doczekata si¢ imponujacej liczby tytutow
obrazujacych wydarzenia lat 1788—1792, a jednak prof. Henryk Koc6j wcigz
wyszukuje jakies$ luki, ktore stara si¢ zapetni¢, publikujac kolejne swoje pra-
ce zrodlowe. Ostatnio na rynku ksiegarskim ukazata si¢ obszerna praca pt.
Dyplomaci sascy wobec Sejmu Wielkiego, naktadem Wydawnictwa Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego (2016).

Wezesniej znajdujaca si¢ w archiwum w Dreznie (Séchsisches Haupt-
staatsarchiv Dresden) korespondencje Augusta Franciszka Essena (ponad
60 tomdéw) eksplorowali Jozef Ignacy Kraszewski (1812—1887), autor dzieta
Polskaw czasie trzech rozbioréw' i Bronistaw Dembifiski (1858—1939)2, kto-
ry w minimalnym stopniu wykorzystat materiat drezdenski w swojej pracy
pt. Polska na przetomie. Nieprzypadkowo wiec Wiadystaw Konopczynski
(1880—1952), w biogramie A.F. Essena (1720—1792)3 w Polskim Stowniku
Biograficznym zaznaczyt, iz zbior ten nie zostat przebadany w zadawalaja-
cym stopniu. Tak wiec ksigzka H. Kocdja poglebia znajomos¢ tematu ocen
polityki saskiej i polskiej, perspektyw unii polsko-saskiej oraz wzbogaca
wizerunek ostatniego krola Polski Stanistawa Augusta.

! J.1. Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbiorow 1772—1799, t. 1, 1772—1787.
Studia do historii ducha i obyczaju, Poznan 1885; t. 2, 1788—1791, Poznan 1874,
t. 3, 1791—1799, Poznan 1875.

’B. Dembinski, Polska na przetomie, Warszawa—Lwow—Poznan 1913.

S w. Konopczynski, Essen August Franciszek. 1720—1992, [w:] Polski Stownik
Biograficzny, t. 6, Krakow 1948, s. 297-298.
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Szczegolnie istotne dla oceny polityki Saksonii wobec Rzeczpospolitej
w dobie Sejmu Czteroletniego jest przeprowadzenie przez Autora kwerendy
wykraczajacej poza relacje A.F. Essena z Warszawy i zbadanie stosunkdéw
Drezna z Berlinem, Wiedniem i Petersburgiem. Gléwng wartoscig dzieta
jest opracowanie i udostepnienie nieznanych zasobow archiwalnych. Mato
jednak miejsca Autor poswiecit charakterystyce i kompetencjom (z wyjat-
kiem A.F. Essena) samego korpusu stuzb zagranicznych Saksonii, natomiast
duzo wigcej prowadzonej przez obce dwory intrydze i grze dyplomatycznej.
Rozwaza rowniez polskie szanse na przeprowadzenie reform i pomoc mo-
carstw europejskich oraz ocalenie niepodleglosci i integralnosci terytorial-
nej. W przedstawionych notach, memoriatach i relacjach poselskich zwraca
uwagg na toczaca si¢ dyskusje o miedzynarodowym potozeniu Rzeczpospo-
litej 1 zagadnieniu sukces;ji tronu. Struktura pracy jest poprawna i czytelna.

Calos¢ zebranego materiatu zrodlowego (718 stron) dzieli si¢ na naste-
pujace czgsci:

e Depesze posta saskiego Augusta Franciszka Essena z Warszawy
do Drezna do saskiego ministra spraw zagranicznych Heinricha Got-
tlieba Stutterheima z Drezna z 1788 roku.

e Depesze posta saskiego Augusta Franciszka Essena z Warszawy
do Drezna do saskiego ministra spraw zagranicznych Heinricha Got-
tlieba Stutterheima i depesze Stutterheima do Essena z 1789 roku,
a takze nieliczne depesze Johanna Hilmara Adolfa Schonfelda z Wied-
nia i Friedricha Augusta Zinzendorfa z Berlina do Stutterheima i jego
depesze do tych postow.

e Depesze posta saskiego Augusta Franciszka Essena z Warszawy do sa-
skiego ministra spraw zagranicznych Johanna Adolfa Lossa do Drezna
oraz depesze tego ministra przesytane z Drezna do Warszawy z 1790
roku. Rozdziat ten zawiera takze pewne fragmenty depesz Johanna
Hilmara Adolfa Schonfelda posta saskiego w Wiedniu, z 1790 roku,
przesylane do ministra spraw zagranicznych Johanna Adolfa Lossa
do Drezna. Ponadto znajdujg si¢ tam nieliczne fragmenty depesz Frie-
dricha Augusta Zinzendorfa z Berlina do saskiego ministra spraw za-
granicznych Johanna Adolfa Lossa do Drezna.

e Depesze posta saskiego Augusta Franciszka Essena z Warszawy do sa-
skiego ministra spraw zagranicznych Johanna Adolfa Lossa do Drezna
oraz depesze tego ministra przesytane z Drezna do Warszawy z 1791
roku.

396




Miedzy saskim tronem a pruskq i rosyjskq intrygq

e Depesze posta saskiego Georga Adolfa Wilhelma Helbiga z Petersbur-
ga z maja, czerwca i lipca 1791 roku, przesytane do saskiego ministra
spraw zagranicznych Johanna Adolfa Lossa do Drezna i dwie depesze
Lossa z czerwca i lipca 1791 roku, przestane do Helbiga do Petersburga.

e Depesze posta saskiego z Wiednia, Johanna Hilmara Adolfa Schonfel-
da do saskiego ministra spraw zagranicznych Johanna Adolfa Lossa
do Drezna, z 1790 roku i depesze Lossa przesytane do Schonfelda
z Drezna do Wiednia.

e Depesze posta saskiego Friedricha Augusta Zinzendorfa z Berlina
do saskiego ministra spraw zagranicznych Johanna Adolfa Lossa
do Drezna, z marca 1 kwietnia 1790 roku.

Wyjatkowe miejsce wsrod tego grona saskich dyplomatéw nalezy sig
A.F. Essenowi, o ktorym ks. Walerian Kalinka, historyk i zatozyciel Polskiej
Prowincji Zmartwychwstancow napisat:

Goraco do swego Pana przywigzany, nie mogt nigdy przebaczy¢ Polakom, ze jego
potomstwo po $mierci ojca opuscili; powziat odtad nienawis¢ do Stanistawa Augusta
i do wszystkich ludzi nowego rzadu; w tem uczuciu si¢ zestarzal, jemu w kazdym
swym raporcie dawat pole (...). Przez lat blisko trzydziesci, dzien po dniu, depesza
po depeszy, zaprawiat on swym kwasem gryzacym wszystkie doniesienia i przyczy-
nit si¢ niemato do wytworzenia w Dreznie tej nieprzyjaznej atmosfery, ktorag Elek-
tor w sprawach polskich czut si¢ otoczony. Rzadki to przyktad cudzoziemca, ktory
przez lat tak wiele zamieszkujac w kraju, byl mu do konca nieprzyjazny4.

J.I. Kraszewski po lekturze korespondencji A.F. Essena doszed! do na-
stepujacych konkluzji cytujac saskiego dyplomate:

Wszystko, co zaszto od zjazdu w Kaniowie jest tajemnica nieprawo-
ci, ktore z czasem si¢ odkryje. Jest to spisek czarnych brudéow stworzo-
ny kosztem Rzeczpospolitej przez krola, ktéry zdaje si¢ na ten raz zapomi-
na¢, co winien narodowi i sobie, ze do tego spisku weszli G. Potemkin, F.K.
Branicki i inni panowie polscy imion powazniejszych, dziwi to tem mniej,
ze w Rzeczpospolitej polskiej, jak i w innych, nie zbywa na Katylinachs.

‘W. Kalinka, Sejm Czteroletni, t. 2, Lwow 1881, s. 475.
*IL Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbiorow 1772—1799, t. 1, 1772—1787.
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Nie mozna byto jednak A.F. Essenowi odmowic¢ znajomosci kraju i dobre-
go zmystu obserwacyjnego. Jak pisat J.I. Kraszewski mial wielkie wptywy
i rozlegle stosunki. Potwierdzajg taka opini¢ jego wczesniejsze raporty, m.in.
dotyczace obradujgcego od 2 pazdziernika do 13 listopada 1786 roku sejmu
tzw. dogrumowskiego. Przebiegat on pod znakiem ostrych napie¢ i walki poli-
tycznej zainspirowanej przez opozycje. W kampanii wyborczej wzigta udziat
m.in. ksi¢zna Izabela Czartoryska, ktdra zaprezentowala si¢ szlachcie w stro-
ju sarmackim, ,,rozprawiajac jedynie o cnocie, ojczyznie i trudach, ktorych
nie szczedzi, aby wychowac swe dzieci na przysztych restauratorow” Rzecz-
pospolitej. W izbie poselskiej ttoczyli sie arbitrzy. K.N. Sapieha pojawit sie
nawet w towarzystwie nadwornej milicji. Ttumy szlachty wypetnialy ulice.
Wypite wino i towarzystwo kobiet dodawatly animuszu postom. Atmosfera
debat jesienig 1786 roku byla jakby zapowiedzig nadchodzacej epoki Sejmu
Wielkiego, rownoczes$nie przypominata anarchi¢ sejmowa z czasow Augusta
I11. Trafnie scharakteryzowat panujace nastroje rezydent saski A.F. Essen:

Rozlaczono si¢ z obustronng gorycza. Opozycja ma gotowy program i uformo-
wata si¢ jawnie we frakcje, jakiej w Polsce nie bylo od czasu pacyfikacji 1772 r. Ten
sejm stanie si¢ zawigzkiem wielkiego fermentu i epoka, od ktérej moze datowaé
bedzie, w miarg jak w Petersburgu przystapi si¢ do plandow przeciw Porcie, rosngca
1 wzmagajaca si¢ indigestya w polityce polskiej6.

H. Koc¢j zwrécit specjalng uwage na memorial A.F. Essena wystany
do ministra Stetterheima 30 kwietnia 1788 roku, w ktérym charakteryzo-
wat on stosunki polsko-rosyjskie oraz niechlubng role sejmoéw po pierwszym
rozbiorze. W jego mniemaniu od czaséw sejmu 1786 roku liczyly sie¢ w Pol-
sce dwie wladze, tj. wladza cesarzowej Rosji i jej ambasadora oraz wtadza
ksigcia G. Potemkina, wykonywana przez hetmana wielkiego koronnego
F.K. Branickiego. Zwracal takze uwage, iz od roku 1786 nastepowat staty
spadek wptywow rosyjskich. Ponadto saski dyplomata stwierdzat, iz zarow-
no krol, jak i Rzeczpospolita sa catkowicie podporzadkowani i uzaleznieni

Studia do historii ducha i obyczaju. Poznan 1885, s. 408—409. Zob. cyt. za:
Spotkanie Stanistawa Augusta z Katarzyng II w Kaniowie, Oprac. P. Ugniewski,
http://www.wilanow-palac.pl/wizyta wielkiego ksiecia pawla w_polsce.html
[dostep: 2. 11.2017].

oz Janeczek, Marszalek wielki litewski Ignacy Potocki 1750—1809, Katowice
1992, s. 55.
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od woli trzech dwordw, a ich rola ogranicza si¢ do tego tylko, by wykony-
wac polecenia tych mocarstw. Petersburg szerzy korupcje wyplacajgc hojnie
pensje krélowi i senatorom. Bardzo krytycznie ocenial wyjazd Stanistawa
Augusta do Kaniowa na spotkanie z Katarzyna II, gdzie krol spotkat si¢ je-
dynie z upokorzeniem rosyjskich despotéw, ponoszac rownoczesnie olbrzy-
mie koszta i zaciagajgc dtugi. Natomiast nie powiodly si¢ krolewskie plany
odnowienia przyjazni z imperatorowa, ktoéra nie podjeta waznego dla mo-
narchy tematu sukcesji polskiego tronu. W tych okolicznosciach A.F. Essen
nie wykluczal mozliwos$ci nowego rozbioru Polski.
W kolejnych memoriatach i depeszach wybranych przez H. Kocoja do-

minujg trzy podstawowe problemy:

e Wzajemne relacje i nastroje panujace wewnatrz Rzeczpospolitej Oboj-

ga Narodow.
e System, charakter i zasady polityczne panujacego.
e Stosunki z sgsiednimi mocarstwami.

Duzo uwagi poswigcano relacjom rosyjsko-tureckim, rosyjsko-szwedz-
kimirosngcej roli Berlina. Poset saski coraz czgsciej wskazywal na zaostrza-
jace si¢ stosunki migdzy Petersburgiem a Berlinem, ktory popierat dgzenia
Gustawa III i prowadzit szkodliwg dziatalno$¢ w Polsce, przyczyniajac si¢
do wzrostu nastrojow antyrosyjskich. Przewidywat, ze Saksonia moze zna-
lez¢ si¢ w obozie antyrosyjskim.

W nocie z 9 sierpnia 1788 roku A.F. Essen pisal, iz wojna Szwecji i Turcji
z Rosja jest oceniana przez Polakow jako wydarzenie zbawienne i pozadane,
ktore moze przynies¢ im wolnosé. Z kolei w depeszy z 1 pazdziernika 1788
roku wskazywat na wzrost popularnosci Fryderyka Wilhelma II w Polsce
i znamienng role, jaka zaczyna odgrywa¢ w Warszawie pruski poset August
Friedrich Ferdinand Goltz. Wigzato si¢ to z gra dyplomatyczna, jaka pro-
wadzily Prusy. Saski minister spraw zagranicznych doglebnie analizowat
i komentowal wszystko, co dotyczyto wyzej wymienionych kwestii, m.in.
odpowiedz, jakiej udzielita Katarzyna II krolowi Prus na jego propozycje
wycofania wojsk rosyjskich z Polski.

7 Depesze A.F. Essena kresla bardzo niekorzystny wizerunek ostatniego monarchy
i dopetniaja krytyczng ocen¢ Tadeusza Korzona. Dalekim poglosem tych ocen moze
by¢ artykul Leszka Pietrzaka pt. Zdrajca krol Polski. Za miliard zlotych sprzedat
niepodleglos¢ ojczyzny Stanistaw August Poniatowski, opublikowany na tamach:
,.Historia bez Cenzury”, nr 3(11), marzec 2017, s. 8—13.
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Poset saski bardzo wysoko oceniat dziatalno$¢ Girolamo Lucchesiniego
w Warszawie. Byl przekonany, iz gdyby ten opuscit granice Rzeczpospoli-
tej, to bylaby to niepowetowana strata dla Hohenzollernéw. Polacy wedtug
jego mniemania byli zauroczeni Fryderykiem Wilhelmem II bedac pewni,
iz cechuje go wysokie morale i uczciwos¢ w przeciwienstwie do Katarzyny
II'i cesarza Austrii.

Takich ztudzen, zdaniem H. Kocoja, nie mial minister spraw zagranicz-
nych Saksonii H.G. Stutterheim. Wnikliwie ocenial on pruskg polityke wo-
bec Polski, powotujac si¢ na opinie rzadu francuskiego i posta rosyjskiego
w Paryzu — Iwana Matwijewicza Simolina. Z tych anonséw miato wynikac,
iz Polacy zamienili sobie tylko jarzmo rosyjskie na pruskie, ktére nie bedzie
1zejsze, i ze Polske czekaja wielkie nieszczgscia wtedy, gdy dwory cesarskie
zakoncza wojne z Turcja, ktora obecnie absorbuje ich wszystkie sity.

H.G. Stutterheima bardzo interesowat ukfad sit w sejmie i dlatego staral si¢
na biezaco otrzymac informacje, czy stronnictwo saskie zamierza przeznaczy¢
korong dla elektora i czy jest tak silne, by zrealizowac swoje zamierzenia.

Z instrukeji, do ktorych dotart H. Kocoj, wynikalo, iz elektor nie za-
mierzat angazowac si¢ ani posrednio, ani bezposrednio w debaty sejmowe,
jak rowniez wchodzi¢ w spor 1 intrygi, ktore moglyby z tego wynikna¢. Es-
sen nie powinien prowadzi¢ zadnych wigzacych rozmow na tematy polskie
z obcymi postami rezydujacymi w Warszawie. Rownoczesnie jednak elek-
tor chciat poznaé nazwiska przywodcow Stronnictwa Patriotycznego, kto-
rym przewodzil marszatek litewski Ignacy Potocki, oraz czy sg oni zdolni
do przeprowadzenia w kraju niezb¢dnych reform.

W korespondencji z 27 marca 1790 roku, omawiajacej ratyfikacje trakta-
tu polsko-pruskiego znalazly si¢ oceny tego wydarzenia. Minister spraw za-
granicznych Saksonii, ustosunkowujac si¢ do relacji Essena, wyrazit poglad,
iz Prusy nie poprzestang na zwyktym zawarciu przymierza, ale wystawia
Rzeczpospolitej nalezny rachunek.

Juz w depeszy z 5 czerwca A.F. Essen donosil swoim mocodawcom,
ze w Polsce obwinia si¢ ministra spraw zagranicznych Ewalda Friedricha von
Hertzberga o niecne zamiary poszerzenia pruskiej monarchii kosztem polskich
prowingji, a zwlaszcza Wielkopolski, a ewentualny nabytek w postaci Galicji
sprawi, Ze zostanie wyznaczona wysoka cena tej zamiany przez rzad berlinski.

Obserwujac polska sceng polityczng saski minister spraw zagranicznych
jasno sprecyzowat stanowisko elektora w sprawie przyjecia polskiego tronu.
Najistotniejszg byta akceptacja trzech mocarstw sgsiednich oraz zapowiedz,
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ze polska konstytucja ustabilizuje losy Rzeczpospolitej i elektor nie bedzie
zobowiazany do jej obrony ani do udziatu w wojnie. Z depesz Essena za$
wynikato, iz najczgstsze kontakty utrzymywat on z marszatkiem sejmowym
Stanistawem Malachowskim, biskupem kujawskim Jézefem Rybinskim
1 marszatkiem litewskim Ignacym Potockim, ktory, jak donosit, cieszyt si¢
powszechnym uznaniem, a bedgc ministrem bardzo wyksztatconym, byt
takze zastuzonym me¢zem stanu. Mimo to nie radzit elektorowi ,,wsiadac
w kruche czotno Rzeczpospolitej”, tj. przyjmowac polskiego tronu, ponie-
waz nie da si¢ skutecznie wykorzeni¢ w Polsce wplywow Rosji i Austrii.

Poset saski dostrzegat takze, ze w Polsce nastepowalo stopniowo gle-
bokie rozczarowanie co do zasad polityki prowadzonej przez Berlin. Pola-
cy bowiem, podejrzewajac dwor pruski o niezadowolenie, iz nie udato mu
si¢ zyska¢ Gdanska, doszli do wniosku, ze Prusy przestaly si¢ interesowac
Rzeczpospolita i podejmuja dziatania dla niej niekorzystne. W tej sytu-
acji domniemywalt, iz jest watpliwe, by Rosja zgodzita si¢ na utworzenie
w Rzeczpospolitej stabilnego rzadu z wladcg o§wieconym i godnym szacun-
ku, skoro Polska ma by¢ zdana tylko na wtasne sity. Dyplomata ten zwracat
réwniez uwage, ze Anglia, zdajac sobie sprawe, iz Polacy nie chcg spetnic
jej zadan i zgodzic¢ si¢ na oddanie Prusom Gdanska, zamierza wznowi¢ swe
dawne zwiazki z Rosja i nie angazowac si¢ w sprawy Rzeczpospolite;.

A.F. Essen przestrzegat elektora, ze Polacy chca go wciagnaé w rozwia-
zywanie swoich spraw, nie liczac si¢ z tym, ze moze to by¢ niebezpieczne
dla Saksonii.

Cenne sg przytoczone i omowione przez H. Kocoja relacje G.A.-W. Hel-
biga na temat uchwalonej 3 maja 1791 roku Konstytucji, a w szczegolnosci
ocena postawy Katarzyny Il wobec nowej ustawy rzadowe;j. Z kolei poset sa-
ski w Wiedniu J.H.A. Schonfeld, w swoich notach wiele miejsca poswigcit re-
lacjom prusko-austriackim oraz przebiegowi wojny rosyjsko-tureckiej. Sporo
nowego materiatu wnosza depesze F.A. Zinendorfa z Berlina, zwlaszcza te
z marca 1 kwietnia 1790 roku, gdyz rzucajg nowe $wiatlo na kulisy negocja-
cji zwigzanych z aliansem polsko-pruskim. Kierujac si¢ saskg racjg stanu,
F.A. Zinzendorf byt zdania, Ze polityka Fryderyka Wilhelma II wobec Polski
byta nienaganna, a oddanie Prusom Gdanska i Torunia (dla podtrzymania so-
juszu) nie byltoby, az tak niekorzystne dla Rzeczpospolitej, gdyz w razie wojny
— bez zbrojnego wsparcia — mogtaby si¢ ona sta¢ tupem obcego mocarstwa.

Niestety, A.F. Essen widzial przysztos¢ Polski w czarnych barwach,
czego odzwierciedleniem byla depesza z 20 listopada 1790 roku. W jego
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odczuciu jej niepodlegtos¢ byta powaznie zagrozona, gdyz Rzeczpospolita
znalazta si¢ w catkowitej izolacji, a ministrowie panstw obcych uwazali, iz
catkiem nierealne i pozbawione rozsadku byto oczekiwanie, by elektor mogt
przyjac polska korong.

Tenze dyplomata saski w depeszy z 9 kwietnia 1791 roku donosit, iz
do Polski naplywajg informacje, ze ze strony Rosji zostat uknuty projekt
rozbioru i ze ona opo6znia jak tylko moze utworzenie nowego rzadu oraz
dazy do tego, by w przypadku zawarcia przysztego pokoju Rzeczpospoli-
ta pozostawala nadal w stanie anarchii. Swoj wywdd A.F. Essen zakonczyt
konkluzja, ze nardd polski znajduje si¢ w sytuacji bardzo krytycznej, nie
mogac liczy¢ na przyjazn i poparcie zadnego panstwa, a bedac faktycznie
zagrozonym przez wszystkie.

Po bezowocnych pertraktacjach Rzeczpospolitej z Fryderykiem Au-
gustem III w sprawie przyjecia przez niego polskiego tronu, sejm polecit
3 listopada 1791 roku Adamowi Kazimierzowi Czartoryskiemu wyjazd
do Drezna, gdzie razem z przedstawicielem polskim Janem Nepomucenem
Matachowskim miat on udzieli¢ elektorowi saskiemu wyjasnien, dotycza-
cych praw kardynalnych i1 przyspieszy¢ jego decyzje. 23 listopada wyje-
chat A.K. Czartoryski z Jozefem Mostowskim, postem inflanckim, zaopa-
trzony serdecznym listem Stanistawa Augusta, ktory polecat elektorowi
krélewskiego kuzyna jako jednego z tworcow Konstytucji 3 Maja. Latwa
i na pozor rokujaca najlepsze nadzieje powodzenia misja w zupekosci si¢
nie udata. ,,Osobiste walory ksiecia, jego delikatno$¢ i roztropnos¢, a nawet
pomoc agenta Leopolda II M. Landriani’ego”, nie mogty zwalczy¢ najwick-
szej przeszkody, jaka byto milczenie Rosji, a to od decyzji Katarzyny II elek-
tor saski uzalezniat przyjecie polskiej korony.

Praca Henryka Kocéja, sprawnie skonstruowana, ma uktad $cisle chro-
nologiczny. Ponadto jest starannie wydana i wyroznia si¢ interesujaca szata
graficzng, cho¢ materiat ilustracyjny ogranicza si¢ wyltacznie do fotokopii
depesz dyplomatycznych (s. 701—717). Niestety, nie jest wolna od drobnych
potknigc 1 uchybien. Na pierwszym miegjscu nalezy zwroci¢ uwage na liczne
literowki. Na s. 179 jest: ,,I1 est probale, a powinno by¢: ,,I1 est probable”.
Z kolei na s. 215 jest: ,,Il semble”, a powinno by¢: ,,Il semble”. Natomiast
na s. 221 jest: ,,le marquis de Luccchesini, a powinno by¢: ,,le marquis de
Lucchesini. Podobnie na str. 2: ,,pour La prier”, a powinno by¢: ,,pour la
prier”. Do tej samej grupy niedociggni¢¢ korektorskich nalezy zaliczy¢ zapis
na s. 317: ,,Sa Majesté Prussienne”, zamiast ,,Majesté le Roi de Prusse”.
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Innym mankamentem jest brak indeksu osobowego i nazw geogra-
ficznych. Ponadto w spisie tresci doszto do blednej datacji depeszy nr 33
autorstwa Friedricha Augusta Zinzendorfa. Wystano jg z Berlina nie 19, a
16 kwietnia 1790 roku, za$ 19 kwietnia byta ona juz w Dreznie. W przypad-
ku Ewalda Friedricha von Hertzberga, jako niedopatrzenie nalezy potrakto-
wac brak jakichkolwiek imion przy nazwisku ministra spraw zagranicznych
Fryderyka Wilhelma II (s. 52). Autor z niewiadomych powodow takze wielu
innych nazwisk nie opatrzyl imionami. W grupie tej znalazty si¢ m.in. na-
zwiska: Buchholtza, Lucchesiniego, Kaunitza, Golicyna i Panina. Jesli za$
chodzi o ksiecia Czartoryskiego koniecznym byloby uzycie dwoch imion:
Adam Kazimierz, gdyz w tym czasie czynnym politycznie byt takze Adam
Jerzy Czartoryski. Na s. 30 Zle zredagowano tekst i na koncu jednego wersu
znajduje si¢ imie Gustawa, a poczatkiem drugiego jest numeracja wtadcy:
11 (s. 30).

Zalowaé¢ mozna takze, iz autor nie pokusit sie o wydanie depesz A.F.
Essena od 1787 roku, tj. od spotkania Stanistawa Augusta z Katarzyna I
w Kaniowie, gdy krdl probowal nawiaza¢ wspolprace z Rosja opartg
narelacjach bardziej partnerskich. Niedosyt tez budzi fragmentaryczne opra-
cowanie depesz Friedricha Augusta Zinzendorfa z ,,sojuszniczego” Berlina
i Johanna Hilmara Adolfa Schonfelda, posta saskiego w Wiedniu. Brakuje
réwniez aktualnego stanu badan w literaturze polskiej i niemieckiej, a takze
jej oceny i krytyki. W prezentowanym dziele powinno si¢ znalez¢ miejsce
na omowienie pogladoéw zaczynajac od tworcy tzw. pruskiej szkoty historycz-
nej Johanna Gustava Bernharda Droysena (1808—1884), nastepnie Leopolda
von Rankego vel Runga (1795-1886), Johannesa Ziekurscha (1876—1945),
T. Flathegog, Haakego i innych historykéw niemieckich, wypowiadajacych
si¢ na temat unii polsko-saskiej. Kilka przedstawionych powyzej dyskusyj-
nych uwag w niczym nie zmienia pozytywnej oceny ksiazki, ktora w istotny
sposob poszerza nasza wiedze.

W sumie opublikowana korespondencja saskich dyplomatow jest dzie-
fem, z ktérym od momentu jej wydania liczy¢ si¢ begdzie musiat kazdy
badacz epoki schylku dziejow Rzeczpospolitej Obojga Narodow. Ksiazka
otwiera bowiem nowe perspektywy, zaréwno gdy chodzi o kolejne prace

'T. Flathe, Die Verhandlungen iiber die dem Kurfiirstem Friedrich August 11 von
Sachsen angebotene Thronfolge in Polen und der sichsische geheime Legationsrath

von Essen, ,Jahresbericht iiber die Konigliche Séachsisce Landesschule Meisen”,
Meisen 1870.
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szczegdlowe, jak 1 dalsze proby syntezy. Autor dowiodt dobrej znajomosci
warsztatu naukowego historyka, umiejetnosci krytyki i konfrontowania zré-
det, sprawnego konstruowania narracji oraz tworczego formutowania prze-
konujacych narracji. Bytoby dobrze, gdyby jego prace poznali nie tylko spe-
cjalisci. Niestety, fakt, iz depesze zostaly zamieszczone wylacznie w jezyku
oryginalnym, tj. francuskim moze wplynaé na ograniczenie grona odbior-
cow. Ksigzka jest warta polecenia zaré6wno specjalistom, jak i czytelnikom
zainteresowanym historig Polski drugiej potowy XVIII wieku.

Zdzislaw Janeczek

Henryk Kocéj, Dyplomaci sascy wobec Sejmu Wielkiego, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2016, ss. 718.
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