Artur Ozlanski, Pawel Wita

Ogolnopolska Konferencja Naukowa
,2Marginalia, komentarze 1 przypisy
w ksigzce dawnej 1 wspoiczesnej”,
Katowice, 17-18 pazdziernika 2017 r.

Nowa Biblioteka. Ustugi, Technologie Informacyjne i Media nr 1 (28), 159-164

2018

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Nowa Biblioteka. Ustugi, Technologie Informacyjne i Media 2018, nr 1 (28), s. 159-164
ISSN 2451-2575 (wersja elektroniczna)

http://www.nowabiblioteka.us.edu.pl/

GICID 71.0000.1500.0677

(@) sv-ne-nD

Artur Ozlanski

Student I, roku filologii polskiej

Instytut Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza Opackiego
Uniwersytet Slaski w Katowicach

e-mail: artozl95@gmail.com

Pawel Wita

Student I, roku filologii polskiej

Instytut Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza Opackiego
Uniwersytet Slaski w Katowicach

e-mail: rotmistrz.wita@gmail.com

Ogolnopolska Konferencja Naukowa
»Marginalia, komentarze i przypisy
w ksigzce dawnej i wspolczesnej”
(Katowice, 17-18 pazdziernika 2017 r.)

W dniach 17-18 pazdziernika 2017 r. w Instytucie Nauk o Literatu-
rze Polskiej im. Ireneusza Opackiego Uniwersytetu Slaskiego w Kato-
wicach odbyla si¢ kolejna konferencja naukowa poswigcona problema-
tyce ramy literacko-wydawniczej. Poprzednie konferencje organizowane
przez Zaktad Historii Literatury Baroku i Dawnej Ksigzki dotyczyly
tematyki przedmoéw, dedykacji oraz tekstow zalecajacych w wydaniach
dawnych i wspodlczesnych, natomiast tematem tegorocznych obrad byty
marginalia, komentarze i przypisy. Poruszone zostaty kwestie zwigzane
z adnotacjami w rgkopisach, starodrukach i pdézniejszych publikacjach,
ze szczegdlnym uwzglednieniem ich charakteru, funkcji oraz wptywu
na odczytanie tekstu.

Konferencje otworzyt dyrektor Instytutu Nauk o Literaturze Pol-
skiej im. Ireneusza Opackiego Uniwersytetu Slaskiego, Krzysztof Uni-
towski. Pierwszy panel dyskusyjny dotyczyl marginaliow, a rozpoczat
go Rafat Wojcik (Biblioteka Uniwersytecka, Uniwersytet im. Ada-
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ma Mickiewicza w Poznaniu). Prelegent dokonat analizy wybranych
przyktadéw kalendarzy wielorocznych z XV i XVI w., znajdujacych
si¢ obecnie w Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu. Przedstawit
réwniez funkcjonalng klasyfikacje marginaliow o polskiej prowenien-
cji. Nastepnie wystapit Mariusz Lenczuk (Instytut Jezyka Polskiego,
Polska Akademia Nauk Oddzial w Krakowie), ktory zwrocit uwage
na marginalia szczegdlnie nacechowane emocjami w rekopismiennych
utworach z XV w. Pod nieobecno$¢ Clarindy Calmy (Wyzsza Szkota
Europejska im. ks. Jozefa Tischnera w Krakowie) wygtosil on rowniez
jej referat Zapiski studenckie Kopernika w ,,Super feudis” Jacobusa
Alvarottisa. Jako nastgpny wystapit Michat Choptiany (Uniwersytet
Warszawski), ktory zanalizowal zagadnienie marginaliow w egzem-
plarzu bazylejskiej edycji dzieta Jozefa Flawiusza z 1548 r. ze zbioréw
Biblioteki Elblaskiej im. Cypriana Norwida. Liczne zapisy marginalne
roznych autoré6w mialy charakter filologiczny czy metahistoryczny
i $wiadczg o wytezonej pracy zutawskich pastorow na tekscie histo-
ryka. Przedmiotem zainteresowania Janusza Gruchaty (Uniwersytet
Jagiellonski w Krakowie) byty drukowane objasnienia w Psafterzu
Jakuba Lubelczyka, jakie znajdowaty si¢ przy kolejnych wersach pa-
rafrazy psalmow. Ich analiza pozwolita stwierdzi¢, ze zostaly przejete
z tacinskiego wzorca, przy czym polski autor konsekwentnie pomi-
jal objasnienia filologiczne. Wypowiedz Anny Kochan (Uniwersytet
Wroctawski) dotyczyta roli marginaliow w Postepku prawa czartow-
skiego. W wigkszosci przypadkow miaty one charakter porzadku-
jacy tematycznie zagadnienia lub — w partiach tekstu, w ktorych
wystegpowaty dialogi — przyjmowaty forme pierwotnych didaskaliow,
majacych utatwi¢ odbior utworu. Aleksandra Oszczeda (Uniwersytet
Wroctawski) na podstawie analizy unikatowego fragmentu druku ze
zbiorow Ossolineum, zawierajacego wierszowany list dedykacyjny Na
Herb Wlielkiego] Ksiestwa Litewskiego Pogonig..., i odczytania re-
kopismiennych marginaliow, prawdopodobnie zapisanych reka same-
go Paprockiego na towarzyszacym mu w klocku egzemplarzu dzieta
Lorichiusa, wysuneta hipotezg¢ o tozsamosci O poczgtkach, wywo-
dach, dzielnosciach i sprawach [...] stawnego narodu litewskiego,
zemojdzkiego i ruskiego z zaginionym utworem Paprockiego, zna-
nym jako Zwierciadlo kroniki litewskiej. W zagadnienia marginaliéw
w literaturze XVII w. wprowadzit stluchaczy Darius Antanavicius
(Lietuvos Istorijos Institutas), przedstawiajgc réznice pomiedzy dwo-
ma wydaniami dzieta Mikolaja Krzysztofa Radziwitta Hierosolimi-
tana peregrinatio. Badacz, wyrdzniajac trzy kategorie bledow za-
znaczonych w pierwszym wydaniu, uznat, ze pelniejszy byl tacinski
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tekst w reedycji z 1614 r. Piotr Borek (Uniwersytet Pedagogiczny
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie) w swoim wystgpieniu
na temat Placzu grobowego na stawnej pamieci... Stanistawa Zot-
kiewskiego oméwitl marginalia w dwodch rekopismiennych przekazach
utworu drukowanego, dzi§ uznawanego za zaginiony. Badajac sadowe
ksiggi Rzeczypospolitej XVII-XVIII w., Monika i Tomasz Ciesielscy
(Uniwersytet Opolski) zwrocili uwage na znajdujace si¢ tam margi-
nalia. Autorzy wyroznili: zapiski dopuszczalne (rewizje i kwerendy
ksiag, przekreslenia stron niezapisanych) oraz zapiski niedozwolone
(dowcipne wierszyki czy krotkie proby twoérczosci literackiej). Anna
Nowicka-Struska (Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie)
wyglosita referat Kultura rekopisu i ekspresja artystyczna autorek re-
kopismiennych zabytkow karmelitanskich (XVII-XVIII wiek). Badaczka
skupita si¢ na dziatalno$ci artystycznej zwigzanej z ozdabianiem ksig-
zek, a takze na stylu pisania karmelitanek.

Marta Szymor-Rolczak (Uniwersytet L.odzki) zaprezentowata wspot-
czesng powies¢ Swiat wedlug T.S. Spiveta Reifa Larsena. Jej elemen-
tarnym skladnikiem, niezb¢dnym do odczytania catosci, sa teksty na
marginesach, stanowiace znaczna cze$¢ utworu. Referentka zwrécila
uwage na wykorzystanie w powiesci roznych elementow typograficz-
nych i graficznych, majacych na celu stworzenie iluzji zeszytu, w kto-
rym zapisow dokonuje gtéwny bohater.

Kolejny panel otworzyta Maria Wichowa (Uniwersytet t.odzki),
w swoim wystagpieniu dokonujgc analizy komentarzy o charakterze
naukowym. Badaczka zwrdcita uwage na dydaktyczny charakter ko-
mentarzy oraz na ich roznicowanie — mogly przybiera¢ ksztalt krot-
kiego objasnienia, interpretacji, jak rowniez wyktadu monograficznego.
Jacek Gtazewski (Uniwersytet Warszawski) wyglosit referat Poetyka
i erudycja. Komentarze w dawnych wydaniach ,,Emblematow” Alcia-
tusa. Na podstawie wydania Emblematow z 1583 r., ktore opracowat
Claude Mignault, badacz stwierdzit, ze erudycyjne komentarze autora
objasnien mialy charakter Scisty, filologiczny. Z kolei Jakub Niedz-
wiedz (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie) zanalizowal notatki Jana
Brozka na dwoch mapach zachowanych w Krakowie, zwigzane z po-
droza siedemnastowiecznego naukowca do Prus. Prelegent uznat, ze
sposob lektury dzieta kartograficznego przez humaniste wskazuje, iz
J. Brozek czytal mape przez pryzmat tekstow literackich.

W problemy wieku XVIII wprowadzit stuchaczy Pawel Pluta (Uni-
wersytet Wroctawski), wyglaszajac referat Znaczenie i rola adnotacji
w pisarstwie Jozefa Maksymiliana Ossolinskiego. Badacz skupit si¢ na
Wiadomosciach historyczno-krytycznych... — rozbudowane komentarze
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autora tekstu mialy na celu upublicznienie nieznanych zrédet, z ktorych
korzystat, ale réwniez przedstawialy sposéb, w jaki J.M. Ossolinski
uprawial nauke.

Panel dotyczacy przypisow otworzyl referat Barbary Wolskiej
(Uniwersytet £.o6dzki). Autorka zaprezentowata kwestie kwalifikacji
przypisow w osiemnastowiecznych drukach, zwrocila takze uwage na
odwotywanie si¢ w pracy edytorskiej do przypisow z wydan i dziet
wczesniejszych jako zrédla informacji o rozumieniu tekstu. Referat
Danuty Hombek (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach) do-
tyczyt rodzajow i funkcji przypisow w prasie polskiej XVIII w. Pre-
legentka wyr6znita cztery rodzaje przypisow: stownikowe (tlumaczace
terminy), rzeczowe (opisujace wydarzenia historyczne i polityczne),
bibliograficzne oraz odsytajace do konkretnego miejsca w czytanym
tekscie. Magdalena Slusarska (Instytut Badan Literackich Polskiej Aka-
demii Nauk) przedstawita przypisy z kaznodziejskich dziet politycz-
nych czaséw stanistawowskich, odnoszace si¢ do wiedzy pozabiblijnej
i historycznej, ktorych celem bylo wzmocnienie wydzwigku tresci
politycznych i sklonienie stuchaczy np. do odnowy moralnej. Anali-
zujac przypisy w poematach heroikomicznych polskiego os$wiecenia,
Roman Dabrowski (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie) wskazal, ze
nie ograniczaly si¢ one jedynie do poglebienia tresci, ale wplywaly
na wzmocnienie komizmu, objasniaty powstanie danego poematu lub
odsytaty do innych fragmentow dzieta. Magdalena Bober-Jankowska
(Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie) przed-
stawila referat na temat perswazyjnej funkcji przypisow w dzietach
historycznych o$wiecenia. Odwotujac si¢ do tworczosci Adama Na-
ruszewicza 1 Michata Krajewskiego, wykazala, iz przypisy spelnialy
zadanie kreowania pozytywnego wizerunku kroéla czy, polemizujac
z trescig uchwal, naklaniaty do odpowiednich reform. Aleksandra
Norkowska (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy) w wy-
stapieniu Miejskos¢ na marginesie. Poczgtki nowoczesnego myslenia
o mieScie w przypisach z czasow oSwiecenia wskazala na pierw-
sze uzycie stowa ,,miejskos$¢”, znalezionego podczas analizy przypi-
sow, ale w innym znaczeniu niz dotychczas. Wyjasnita ponadto, co
przyczynito si¢ do przejecia przez ten leksem wspotczesnego sensu.
Odczyt Malgorzaty Chachaj (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie) dotyczyt Przydatkéw do Spiewow historycznych Juliana
Ursyna Niemcewicza. Po analizie wydan tegoz dzieta referentka wy-
suneta postulat wydania na nowo tekstu J.U. Niemcewicza w edycji
krytycznej, uwzgledniajgcego trzy kolejne wydania, w ktorych jeszcze
sam autor czynil poprawki.
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Marek Stanisz (Uniwersytet Rzeszowski) w swojej prezentacji za-
nalizowal przypisy autorskie dotaczone do Konrada Wallenroda oraz
tokreacja pisarza, ktory — zaleznie od potrzeby — przedstawiat si¢
w okreslony sposob, np. w roli historyka. Przypisy sa w tworczosci
Adama Mickiewicza integralng czgécig dziet, a ich uwzglgdnienie jest
konieczne do pelnego odczytania utworéow. Monika Myszor-Ciecielag
(Zamek Krolewski w Warszawie) wyglosita referat Przypisy i mar-
ginalia w pisarstwie wspomnieniowym Antoniego Edwarda Odynca.
Rekonesans. Referentka skupita si¢ na Listach z podrozy, w ktorych
przypisy poshuzyty do kreacji artysty oraz jego zazylej znajomosci
z A. Mickiewiczem, ponadto miaty funkcje faktograficzng. Agata Sewe-
ryn (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II w Lublinie) wskazata
na rozne zastosowania przypisow w tekstach C. Norwida, zwracajac
uwagg na ich autokreacyjny charakter a rdwnoczesnie na aspekt reli-
gijny. Autorka wymienila réwniez takie przypisy, ktore po przebadaniu
okazaty si¢ btedne, i wysunela przypuszczenie, ze sam poeta watpit
w checi czytelnikow do roztrzasania objasnien. Natomiast Wactaw Wa-
lecki (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie) omowit problemy prawne
i edytorskie podczas wydawania testamentu Jana Pawta II zatytutowa-
nego Grob w ziemi.

Ostatni panel otworzyta Mariola Jarczykowa (Uniwersytet Slaski
w Katowicach). Wystapienie dotyczace analizy marginaliow i komen-
tarzy wprowadzonych przez Piotra Kochlewskiego pozwolito referentce
nie tylko zobrazowa¢ prace w kancelarii magnackiej w XVII w., ale
przede wszystkim wykaza¢ aktywny udzial pisarza oraz sekretarza przy
powstawaniu testamentow Krzysztofa Radziwitta. Bozena Mazurkowa
(Uniwersytet Slaski w Katowicach) skupita sie na przypisach w ksigz-
kach poetyckich w okresie oswiecenia. Referentka zaprezentowata zmia-
ny, jakie zaszty w mysleniu o przypisach majacych charakter juz nie
tylko objasnien czy swego rodzaju instrukcji lekturowej, ale réwniez
krytyczno-literacki oraz warsztatowy. Anna Petlak (Uniwersytet £.6dz-
ki) omoéwita dziewietnastowieczne komentarze wydawcy do utworu
Nefelonikones... Wincentego Ignacego Marewicza. Badaczka zaakcen-
towata emocjonalny stosunek nieznanego autora opracowania do tekstu
gtownego oraz wybidrcze i niekonsekwentne traktowanie objasnianego
materiatu. Do literatury wspotczesnej w swoich rozwazaniach prze-
niost uczestnikéw konferencji Piotr Gorlinski-Kucik (Uniwersytet Sla-
ski w Katowicach), ktory wygtlosit referat Wszystko jest komentarzem.
O polskiej prozie wspélczesnej. Badacz zanalizowal Smier¢ Aecjusza
Teodora Parnickiego jako komentarz, natomiast do$¢ prowokacyjnie za
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tekst glowny uznatl historiografi¢ traktujaca o wydarzeniach przedsta-
wionych w powiesci.

Dwudniowg konferencj¢ zamknety M. Jarczykowa — kierownik
Zaktadu Historii Literatury Baroku i Dawnej Ksigzki, oraz B. Mazur-
kowa — organizatorka konferencji. Podsumowaty one obrady, ktore dla
badaczy byly okazja do podzielenia si¢ wieloma nowymi ustaleniami
1 wymiany mys$li podczas dyskusji. Zapowiedziaty réwniez publikacje
pokonferencyjng, w ktorej zawarte zostana artykuly referentow.

Tekst wplyngt do redakcji 27 listopada 2017 r.



