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Odradek, albo kto sie boi
Waltera Benjamina?

Ide do izdebki swojej

Postad tézeczko, a tam nieznajomy
Czlek jakis garbaty stoi

I czyj$é émiech rozlega sie chromy.

Kiedy tylko uklehkne,

Do paciorka ditonie skiadam,
Zjawia sie jokis garbusek

I tak do mnie powiada:

Ach, dziecinko, prosze ogromnie,
Nie zapomnij w paciorku i o0 mnie.

Walter Benjamin — filozof, teoretyk literatury i sztuld, krytyk,
thumacz i eseista, kolekcjoner i bibliofil — wywart olbrzymi wpltyw
na wepblczesng refleksje o kulturze. Mniej konwencjonalne ety-
kietki okreflaja go jako ,geniusza stulecia”, ,ksiecia zycia intelek-
tualnego”, ,saturnicznego bohatera wspélczesnej kultury”. Hannah
Arendt méwi o jego poetyckiej wyobrazni, poszukujacej corres-
pondances miedzy konkretami a obrazami, stwierdzajac jednoczes-
nie, ze nie byl poeta ani filozofem — ttumaczyt na jezyk niemiecki
utwory Prousta i Baudelaire’a, ale nie byl ttumaczem; napisat
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mnéstwo recenzji i klasyeznych osojéw, byl nutorem kuingzal o nie
mieckim baroku i romantyzmio, procownt nnd dziclom o dziowiel.
nastym stuleciu wo Francji, nie byl jodnnk heytykiom liternehan,
historykiem ani historykiom liloratury'. Wodlug Susan Sondag
u Benjamina ,umystowo 1 historyczno procosy praybiergy lowtbolt,
pojeciowych obrnzéw; ideo rodzy sie w konwulgjach, zasg perspolety-
wy intelektunine przyprawiaja o zawrét gtowy™,

Swobods, z jakg poruszat si¢ w réznych obszarach kultury,
rzeczywificie budzi podziw, podobnie jak jego metoda krytyczna,
ktoérej atrybuty — metafora, wizja poetycka, aforyzm i przypowiesé
— zastapily tradycyjne formy wypowiedzi naukowej. Jego prace to
samoistne, oryginalne i §wietnie skonstruowane dzieta sztuki, da-
lekie od ideatu akademickiej drobiazgowosci i przesadnej dbatoéei
o obiektywistyczny wydiwiek analiz. Nie poddaja sie latwym inter-
pretacjom i kiasyfikacjom. Zawodzg préby przyporzadkowania jego
filozofii mesjanizmowi judajskiemu, materializmowi historycz-
nemu czy teorii krytyeznej, poniewaz zajmowal wiele stanowisk,
a z kazdego kierunku przejmowat to tylko, co michcito si¢ w jego
wlasnej koncepcji., Pomimo przekonania, ze cata wiedzn ludzka
przejawia si¢ w formie interpretacji, przeciwstuwial wi¢ im,
zwlaszeza gdy wydawaty sie oczywiste.

Trudno nie zgodzié sig ze stwierdzeniem Nudivzdy Cndinovig-
-Pouhovski, iz ,siegajac po Benjamina zawsze nalozy oczekiwaé
niepokoju i niepewnofci™. Elke Erb zauwaza blyskotliwio, 7o lek-
tura jego pism wymaga cierpliwofci i ostroznofiel Alizgujncopo sie
na ulicy Slepea’. Istotnie, kazda préba zmiorzenin sig z myély Ben-
jamina jest wyzwaniem, karkolomng pracy toerolycrznny, wyma-
gajaca radykalnego zerwania z potocznym wyobruganiem o racjo-

! Por, H. Arendt: Walter Benjamin, Bertolt Brachl, Zwai Knaays. Miinohen -Zirich
1988, 8. 7-62.

? 8. Sontag: Pod znakiem Saturna. Thum., W. Kalnga. Hes Publicn Nowa” 1994,
nr 6(69), s. 30.

3 N. Catinovis-Pouhovski: Ocalenie chwill, Banjamin siuka | moda, w:)
«Drobne rysy w ciqglej katastrofis..” Obscnoéd Wallera Dejemina w huelturas
wspdiczesnej, A. Zeidler-Janiszewska (rod.), Warnsawn 101, ». 108,

¢ E. Erb: Dezember, [w:) Aber ein Sturm wahi pom Poradisa her, Twxte wu Walier
Benjamin, M. Opitz, E. Wiziala (wyd.), Lolpsig 1994, u. 10,
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nalnoéci. Ale tez myél ta posiada ogromng i tajemng sile
~magnetycznego przyciggania”. Dlatego tak czesto podnosi sig
kwestie ,aktualnoéci Benjamina”. Ona sama stanowi paradoks: od-
rodzenie my&li autora ,Pariser Passagen”, zwlaszcza w recepcji
postmodernistycznej, oznacza co§ wiecej. niz jej krystalizacja,
wkomponowywanie w krajobraz wspétezesnej kultury. Myél Benja-
mina — jefliby sie¢ odwolaé do jego przekonania o tematycznej
sekspresji” cudzych wypowiedzi, namietnie zbieranych przezen cy-
tatéw — jest jak zbGjca na drodze, wyskakuje z zasadzki, by
odebraé czytelnikom ich przekonania. Nie tylko na poziomie czysto
tekstowym, ale i bardziej ukrytym — fundujac ,nieskoriczong mozli-
woéé dyskursu” w rozumieniu Foucaulta, co trafnie uwypuklil nie-
gdy$ Detlev Schottker®. Jakze czesto dzié, swiadomie badZ nieswia-
domie, ,méwimy i my&limy Benjaminem”. Po 1992 roku, w ktérym
przypadia setna rocznica urodzin filozofa, nasility sie préby wyjas-
nienia fenomenu wrastania Benjamina w kulturows swiadomosé
wspblczesnoéci, jak réwniez uchwycenia glebszego sensu aktual-
nosci jego dzieta. Przekraczajac granice miedzy tradycyjnie oddzie-
lonymi od siebie dziedzinami humanistyki, eseistyki i sztuki,
wykraczajgc poza krag tzw. kultury wysokiej, staje si¢ ono, jak mé-
wi Anna Zeidler-Janiszewska, skitadnikiem . krytyeznego etosu
partycypacji w kulturze”. Przemawia za tym wiele dwiadectw za-
réwno w refleksji filozoficznej, jak i w twérczobei artystycznej.
Niemniej jednak, oddzialywanie myéli Benjamina w Polsce ma
zupelnie inny wymiar anizeli za granicg. Szersza publicznoéé zna
go tu ,gléwnie ze styszenia”, dla niektérych to ,niestusznie (ale)
zapomniany filozof’, wedlug innych oryginalno&é jego dociekari
stracita juz swg atrakcyjnosé. Zdaniem Gustawa Herlinga-
-Grudzifiskiego Benjaminowi ,z duza przesadg wystawia sie
ostatnio kapliczki po§miertne”,

§ Por. D. Schittker: Walter Benjamin und seine Rezeption. Uberlegungen zur
Wirkungsgeschichte (An Anlaf des 100. Geburistags am 15. Juli 1992), Leviathan”
1992, nr 2, 8. 268-280.

8 Por. A. Zeidler-Janiszewska: Benjamin — fajemnica rosngeego oddziatywania,
fw:] ,Drobne rysy w cigglej katastrofie...”, 8. 7.

7 Por. M. Glowiriski: O kilku motywach u Benjamina. ,Literatura” 1975, nr 41,
8. 10; J. Papiér: Tworca, wytwodrca i implikacje ontologiczne. ,Nurt” 1975, ar 12,
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Jiirgen Habermas scharakteryzowat niegdyé giéwne kierunki
recepcji Benjamina, uksztattowane bezpoérednio po opublikowaniu
jego ,Pism™, Zwraca uwage ich zdecydowane osadzenie w biografii
filozofa, okre§lonej przez konstelacje: Gershom Scholem, Theodor
W. Adorno, Bertolt Brecht, a takze przez mlodziericze kontakty
z reformatorem szkolnictwa Gustavem Wymekepem i pézniejsze
zblizenie z kregiem francuskich surrealistéw. Scholem, najblizezy
przyjaciel i mentor, byt doradcg Benjamina, pozostajacego pod sil-
nym wplywem tradycji zydowskiej mistyki. Adorno, krytyczny
partner i prekursor w jednej osobie, zapoczatkowat i uksztattowat
pierwszg fale poémiertnej recepcji. Po &mierci Petera Szondiego
stanowisko Adorna podtrzymywali przede wszystkim wydawcy
Benjamina — Rolf Tiedemann i Hermann Schweppenhéuser.
Brecht, ktéry naktanial Benjamina do zerwania z ezoterycznofcig
stylu i mySlenia, stanowil dlafi swoistq zasade realnoéci. Konty-
nuujacy jego Hnie krytycy marksistowscy, jak Hildegard Brenner,
Helmut Lethen czy Michael Scharang, wigczali péine dzielo
Benjamina w perspektywe walki klasowej. Wyneken, ktérego idee
Benjamin porzucil w czasie studiéw, sygnalizuje wcigz trwajace
powiazania i impulsy. Przeciw ideologicznym roszczeniom marksis-
towskich i syjonistyeznych przyjaciét brata w obrone wrazliwego
i podatnego na wplywy estete¢ Hannah Arendt. Zwiazki z sur-
realizmem uwydatnita ponownie zapoczgtkowana rewolty studen-
cky druga fala recepcji Benjamina — przede wszystkim w pracach
Karla-Heinza Bohrera i Petera Biirgera. Pomiedzy poszezeg6lnymi
ogniwami tej konstelacji uksztattowal si¢ zdaniem Habermasa sil-
ny front filologiczny zainteresowany przede wszystkim rzetelnoécig
edycji tekstéw Benjamina.

8. 14; A W. Pawluczuk: W antykwariacie dialektyki. JKontrosty” 1976, ur 3, a, 41-42;
tenze: Czy sztuka jest rzemiostem? Nowe Ksigzki” 1976, nr 7, n. 78; 1. Wypijewska:
Eseje Waltera Benjamina. ,Przeglad Humanistyczny” 197G, nr 2, ». 114; G. Her-
ling-Grudzifiski: Dziennik pisany nocq 1973-1978, Warssawa 1000, », 142,

8 Por. J. Habermas: Bewufimachenda oder rettands Kritth. Div Akivalitii Walter
Benjamins, [w:] Zur Aktualitit Walter Benfamins, 8. Unwold (wyd.). Frankfurt am
Main 1972, 8. 178.
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Jest to oczywifcie tylko schematycznie nakreflona panorama
recepcji. Nie oddaje ona zlozonofci i réznorodnoéei kierunkéw
interpretacji ani sposobéw przyswajania Benjaminowskiej spuéciz-
ny, zwlaszcza jefli idzie o ostatnie lata. Trwa spér o dorminacje
sWezesnego” Benjamina nad ,péznym”, weigz podejmowane sg pré-
by usytuowania autora ,Pasazy” pomiedzy marksizmem a teolo-
gia’. Sam Habermas podkreglal, ze nawet drobiazgowe wypelnie-
nie tego obrazu pozwala uchwycié jedynie trywialny sens
sformulowania ,aktualnoéé” Benjamina: ,w jego obecnoéci stajemy
na rozstajach opcji”™. Nie wydaje si¢ jednak, by wyjagnienie tajem-
nicy rosngeego oddzialywania my&li autora ,Pasazy” mozna bylo
sprowadzié do sfery niedookre§lonej metaforycznoéci. Dotychezaso-
wa praktyka badawcza oraz stanowiaca alternatywe wobec nauki
akademickiej krytyka, twérczoéé literacka, muzyczna i filmowa,
zakladajg istnienie mniej lub bardziej okreSlonych obszaréw,
w ktérych tajemnica ta moglaby sie ujawnié albo tez mogtaby byt
ujawniona.

Scholem okreéla istote fenomenu Benjamina za pomocg stwier-
dzenia, iz byt on filozofem:

Byl nim we wazystkich fazach swojej dziatalnosei i we
wszystkich formach, ktére przybierata. Ujmujac rzecz po-
wierzchownie, przedmiotem jego pisarstwa byta zwykle lite-
ratura i sztuka, czesto zajmowal sie zjawiskami z pogranicza
literatury i polityki, rzadko natomiast sprawami powszech-
nie uchodzacymi i uznanymi za tematy czysto filozoficzne.
Co go w tym wszystkim jednak naprawde poruszalo, to do-
fwiadczenie filozofa. Filozoficzne do§wiadczenie §wiata i rze-
czywistosci okresla sie, przynajmniej w slowniku Benjami-
na, terminem metafizyka. Byt metafizykiem. Powiedziatbym
nawet, Ze byl czystym przypadkiem metafizyka, To, ze w je-
go pokoleniu geniusz czystego metafizyka ujawniat si¢ raczej

® Por. G. Henning: Walter Benjamin. Zwischen Marxismus und Theologie.
Olten-Freiburg 1974.

¥ Por, J. Habermas: Walter Benjamin, [w:] tenze: Philosophisch-politische Profile.
Frankfurt am Main 1972, . 336.
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we wszystkich dziedzinach a nie jedynie w tych, ktére trady-
cyjnie uchodzg za metafizyczne, bylo jednym z dodwiadczen,
ktére ulssztaitowaly jege charakter i oryginalnosé [..].
Nawet tam, gdzie prace jego maja za punkt wyjscia sady
dotyczace historii literatury, historii cay polityki, wzrok me-
tafizyka przenika je gleboko, odkrywajac w przedmiocie roz-
wazann warstwy jarzace sie osobliwym blaskiem. Wczesne
pisma sprawiaja wrazenie, jakby zwiazki zachodzace miedzy
tymi warstwami opisywal niejako pod przymusem, dopiero
w péZniejszym okresie pojawia si¢ coraz wyrazniejsza Swia-
domo$é panujacego w nich napiecia i dialektycznego ruchu.
Wychodzac od rzeczy najprostszych, potrafit odkryé zupetnie
nieoczekiwane aspekty przedmiotu swoich badan i odczytaé
jogo tajomne zycie. Dyskursywne mys$lenie Benjamina jest
niezwykle przenikliwe, czego dowodzi juz jego pierwsza
ksiazka ¢ pojgciu krytyki artystycznej we wezesnym roman-
tyzmie. W wigknzofci prac jednak ten dyskursywny element
konsekwentnej snalizy pojecia ustepuje miejsca metodzie
opisowej, za pomocy ktérej Benjamin usituje daé wyraz swo-
jemu dofiwiadczoniu™',

Krista R. Greffrath podkrefla, ze filozoficzne doéwiadczenie
Benjamina jest dofwiadczeniem, ktérego miejsce zngjduje sie
w higtorii, chociaz pozostaje przeciwieristwem pojecia historii rozu-
mianej jako postep dokonujacy sie ponad wszelkimi katastrofami®,

4 @. Scholem: Walter Benjomin. Ttum, J. Balbierz. ,Literatura na Swiecie” 1995,
nr 3, s. 123-125. H. Arendt jest w tym wzgledzie zupelnie innego zdania:  Filozofia
Waltera Benjamina — pisze — w ten spos6b nie oddaje si¢ nnleznej dlan czci; choé
studiowal filozofie, myslat o niej rownie mato jak Gouethe, Pofirod czterech rozpocze-
tych i nigdy nie ukoriczonych ksiazek, jakie wyminniat tut prand hitlerowska
katastrofa i juz wéwczas okreflal jako «wlasciwg ruing lub katantrofes [...] — Pariser
Passagen, Gesammelten Essays zur Literatur, Brinfon i Ubvr Huaschisch — pie ma
zadnej, ktora mozna by nazwaé w jakimkolwlok senste Alizoflcang lub teoretyczng”
(H. Arendt: Walter Benjamin, Bertoli Brecht, n. {7 |H).

2 Por. K.R. Greffrath: Metaphorisohar Materinlismus. Uniersuchungern zum
Geschichtsbegriff Walter Benjamins. Mitnchan 11041, . b)
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Wydaje sie, iz wiadnie ,katastrofa” moglaby byé wstepng
wsp6lng nazwa obszaréw ujawniajacych tajemnice wszystkiego, co
Benjamin napisal, jak réwniez tajemnice rosnacego oddzialywania
jego mysli — zgodnie zresztg z ogblna tendencja generacji wcho-
dzacej w zycie naukowe i artystyczne w Niemczech po 1910 roku.
W ten spos6éb ujmuje ,zwalisko ruin” niemieckich loséw autora
sLez historiozoficznych” Hubert Oriowski, z tej perspektywy
spoglada na losy cztowieka, jego dzielo oraz wyktadnie myéli i bio-
grafii'®, Heurystyczne znaczenie losom Benjamina nadawali weze§-
niej Arendt i Scholem™. Réwniez Sontag podkreéla, ze Benjamin
wpisal wlasng osobowo§é, wlasny melancholiczny temperament we
wszystkie wazniejsze tematy swej twérezoéeli i ze temperament
okreélal jego pisarskie zamierzenia. Mimo polemiki zawartej
w eseju ,Goethes «Wahlverwandschaftens”, skierowanej przeciw
Gundolfowi i interpretowaniu twérczoéci pisarza w perspektywie
jego biografii, Benjamin sam nieustannie czynil uzytek z Zycia
w swej refleksji i1 tekstach. Podobna perspektywe nakreélit
Ortowski we wstepie do polskiego wyboru esejéw Benjamina: ,Bo
przeciez solowy popis intelektu tego twércy, uzupelniony o koleje
wlasnego zycia, o gorzka samoswiadomo&é co do sytuacji, w jakiej
sie zngjduje — tworza swoisty «teksts, czytelny i interpretowalny
jako caloéé oraz czastkowo™®, Zeidler-Janiszewska stwierdza, iz
w przypadku literatury Benjaminowskiej odwotania biograficzne
staja si¢ integralnym skladnikiem hipotez interpretacyjnych: ,sarmi
jeste$émy sklonni owa wiedze uruchamiaé”, Zygmunt Bauman,
ktéry prébuje okrefli€é najbardziej istotne rysy obecnofci oraz
porzadku interpretacji dziela Benjamina, widzi je w éwiadomym
cbraniu przez Benjamina powszechnego losu intelektualisty,

13 pPor, H, Orlowski: Niemieckie losy Waltera Benjamina, {w:] ,Drobne r:ysy
w ciaglej katastrofie...”, 8. 206-223.

Y4 Por, H. Arendt: Walter Benjamin, Bertolt Brecht, s. 7-62; G. Scholem: Walter
Benjemin. Die Geschichie einer Freundschaft. Fraokfurt am Main 1975,

5 Por. S. Sontag: Pod znakiem Saturna, s. 24.

¥ Por. H. Ortowski: Walter Benjamin, [w:] W. Benjamin: Twdrca jako wytwoérca.
Wyb. H, Ortowski. Ttum. H. Ortowski, J. Sikorski, Poznari 1975, s. 186.

7 A, Zeidler-Janiszewska: Benjamin - tajemnica rosnqcego oddziatywania, s, 9.
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w ,byciu intelektualisty”. Glé6wny motyw tego losu i progrumu to —
jego zdaniem — samotnoéé oraz motyw ucieczki, ktéra ,przeobraza
sie w jedyne zycie, jakie jest si¢ zdolnym wieéé i ktére mozna
zniest", '

0Od czaséw dzieciristwa towarzyszyl Benjaminowi obraz ,garba-
tego czlowieczka” z romantycznej pieéni ludowej. Autor ,Pasazy
paryskich” czesto przywolywal go w rozmowach, wielokrotnie
utrwalil w tym, co napisal. Ale tylko raz, we wspomnieniach
,Berliner Kindheit um Neunzehnhundert”, wyjaénil jego sens®.
W oczach dziecka jest to tylko symbol niezgrabnoéci, jej infantylne
usprawiedliwienie, Dorosty powinien wszak wiedzieé, Ze nie on
tworzy ,czlowieczka”, jak w chwilach dzieciecych lekéw. ,Czlowie-
czek” stale mu sie przyglada, niezgrabno&é nie jest za§ niczym
innym, jak zlym losem, niepowodzeniem.

Benjamin sadzil, ze zycie ludzkie mozna przedstawié jako
ciagla katastrofe, niekoriczace si¢ zwalisko ruin. Pewnego razu
udato mu gie narysowaé diagram wlasnego zycia, ktére byto cata
serig niepowodzen i nieszczefé: mial postaé labiryntu, w ktérym
kazdy z waznych zwigzkéw byl ,wejéciem” w platanine &ciezek.
Fascynujaca Benjamina metafora labiryntu odzwierciedla zdaniem
Sontag idee przeszkéd stawianych mu przez wiasny temperament,
btydzenie miatoby byé cecha wynikajagcg w réwnym stopniu
z dostrzegania zbyt wielu mozliwoéci, co z niedostrzegania wtas-
nego braku zmystu praktycznego. ,Jego ulegtoéé wobec manipulacji
jest po czefci <brakiem charakteru», po czeéci zaé «odzwierciedla
nieuleczalne, pelne zwatpienia poddanie si¢ niezbadanym ko-
niunkcjom zgubnych konstelacji, ktére wydaja sie przybieraé ma-
sywny, niemal urzeczowiony ksztalt»">,

¥ Z. Bauman: Walter Benjamin ~ intelektualista, [w:] ,Drobne rysy w ciaglej
katastrofie...”, 8. 18,

% Por. W. Benjamin: Berlirer Kindheit um Neunzehnhundert, [w:] tenze:
Gesemmelie Schriften (dalej cyt. jako GS), R. Tiedemann, H. Schweppenhduser
(wyd.). Frankfurt am Main 1980, t. IV, &. 302-304.

2 8. Sontag: Pod znakiem Saturna, 8, 27.
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Biograféw Benjamina interesuja najbardziej znaczace momenty
jego zycia: okres dzieciristwa®, odkrycie metropolii®?, perypetie
w karierze naukowej®, wreszcie samob6jcza &mieré”. Kolejne
Kryzysy’ tworeze, zyciowe, §wiatopogladowe skiadajg sie na bio-
grafie postrzegang badZ jako wyjatkowa, badz tez — jak na tamte
czasy — zalgorytmizowana®™. W obu przypadkach lgczy sie ona
z problematyeznoScia oéwieceniowej kategorii postepu, ze ,zwalis-
kiem ruin”, Zycie Benjamina — pisze Zeidler-Janiszewska — ,pora-
za, wstrzgsa i burzy zwyczajnosé™®, Wielkie miasto, technika, sztu-
ka i polityka to dziedziny zycia, w ktérych nasz dialog z autorem

% H. Ortowski podkrefla, ze zainteresowanie to wynika z bogactwa tekstéw
autobiograficznych zwiazanych z dziecifistwem Benjamina w Berlinie (por. m.in.
A, Stiigsi: Erinnerung an die Zukunft. Walter Benjamins ,Berliner Kindheit um
Neunzehnhundert”. Géttingen 1977) oraz ,odkrycia dziecifistwa” przez literature
oraz niemieckie i austriackie pi§miennictwo humanistyczne jako odrebnej fazy socja-
lizacji miodego czlowieka (por. np. Kirndheit und Jugend vor Neunzehnhundert.
Hermann Hesse in Briefen und Lebenszeugnissen 1877-1900. Frankfurt am Main
t. 1-2, 1966, 1978) — por, H., Orlowski: Niemieckie losy Waltera Benjamina, s. 207.

2 Qdkrycie szczegélnie spektakularne v Georga Simmela w 1803 r. w studiach
Metropolie @ Zycie duchowe (G. Simmel: Die Grofstédte und das Geistesleben, [w:)
tenze: Das Individuum und die Freiheit. Essais. Berlin 1984) oraz Socgjologia
przestrzeni (Soziologie des Raumes, [w:] tenze: Schriften zur Soziologie,
H.-J. Dahme, O. Rammstedt (wyd.). Frankfurt am Main 1988). Nie jest rzecza przy-
padku, Ze Benjamin recenzowal prace Wernera Hegemanna Das steinerre Berlin.
Geschichte der groften Mietskasernenstadt der Welt (por. W. Benjamin: Ein Jakobi-
ner von heute, [w:] GS III, 8. 260). Trzem europejskim miastom poswieci! Benjamin
wazne prace: Berlinowi — autobiograficzne ksiazki Berliner Chronik i Berliner Kind-
heit um Neunzehnhundert, jak réwniez zbiér Einbahnstrafe, Moskwie — Moskauer
Tagebuch, Paryzowi za$ — nieukoficzone dzielo zycia Pariser Passagen.

# Por. m, in, B, Lindner: Habilitationsakte Benjamin, [w:] Walter Benjamin im
Kontext, B. Lindner (wyd.). Frankfurt am Main 1978, s. 824-341.

% Por.m. in. L. Fittko: ,Der alte Benjamin®. Flucht itber Pyreniien, Merkur” 1982,
nr 36, 5. 36—49; K. Scheurmann, Grenzen, Schwellen, Passagen. Zu Dani Koravans
Entwurf eines Gedenkortes fiir Walter Benjamin, [w:] Fir Walter Benjamin. Doku-
mente, Essays und ein Entwurf, L. i K. Scheurmann (wyd. ), Frankfurt am Main 1992,
8, 2491 n.; I. Scheurmann: Neue Dokumente zum Tode Waliter Benjamins. Bonn 1992.

% Por., W. Fuld: Walter Benjamin, Zwischen den Stihlen. Eine Biographie.
Miinchen 1979; M. Brodersen: Spinne im eigenen Netz. Walter Benjamin. Leben und
Werk. Biihl-Moos 1990.

% A, Zeidler-Janiszewska: Benjamin — injemnica rosnqeego oddzialywanie, 8. 9.
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JJPasazy” staje si¢ bezpofredni, w ktérych ,myéli on nami, a my
nim”, Udziatem wspélczesnych staje sie to samo dofwiadczenie
proceséw modernizacyjnych. Szkoda, podkre§la Ortowski, ze kryty-
ka nie wykorzystata dotad kilkuset nieopublikowanych listéw Ben-
jamina oraz rekopisu dziennikéw, a manipulacje, jakie towarzy-
szyty dotychczasowym edycjom nazbyt czesto prowadzity do kreo-
wania ,dogodnej dla krytyki marionetki”, tworzenia biografii w po-
etyce ,second hand shop-u™.

Arendt widzi w ,garbatym czlowieczku” upostaciowanie nie-
uchronnego fatum, pecha przefladujacego Benjamina przez cale
zycie. Przytacza stowa, ktére — eytujac krytyka Jacquesa Riviere’a
- odnosil on do Prousta: ,umarl na ten sam brak doéwiadczenia,
ktéry umozliwil mu napisanie jego dzieta™®. Benjamin nie potrafit
odmienié ,warunkéw egzystencji, ktére staly si¢ dlari zabgjcze”.
Wtasna niezgrabnosé z instynktownsa precyzja prowadzita go do
miejsc, ktére w okreflonym czasie okazywaly si¢ badZz mogly sie
okazaé samym centrum nieszczefcia. Uciekajac zimg 1939/40 roku
przed bombami z Paryza schronil sie w Meaux, miejscu koncentra-
cji wojsk i — w zwigzku 2z tym — jednym z niewielu miast we Fran-
cji faktyeznie zagrozonych bombardowaniem. Cheac uniknaé aresz-
towania przez gestapo usitowal nielegalnie opuéci¢ Francje — za-
trzymany przez straz graniczng w miejscowosci Port Bou, odebrat
sobie Zycie w nocy z 26 na 27 wrzeénia 1940 roku. Katastrofa
mogta wydarzyé sie jedynie w tym momencie — wczeéniej prze-
kroezytby granice bez trudnoéci, péziniej wiedzialby juz, ze droga
przez Hiszpanie czasowo jest zamknieta.

Benjamin cate zycie borykal si¢ z trudnofciami finansowymi.
Nie udalo mu sie otworzyé antykwariatu ani zalozyé pisma
LAngelus Novus”. Dzieki poparciu Hugona vonn Hofmannsthala
opublikowat w ,Neue Deutsche Beitrige” (1924) esej o ,Powino-
wactwach z wyboru” Goethego. To arcydzielo niemieckiej prozy
i krytyki literackiej bylo wczeéniej wielokrotnie odrzucane przez
wydawcéw. Gorace przyjecie ze strony Hofmannsthala pojawilo sie
jednak w samym szczycie inflacji. W bardziej sprzyjajacych warun-

* H. Orlowski: Niemieckie losy Waltera Benjamina, s. 207,
% Por. H. Arendt: Walter Benjamin, Bertolt Brecht, 8. 8-9,
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kach praca ta uczynitaby go znanym i otworzyla przed nim drzwi
uniwersytetéw, wydawnictw oraz lamy czasopism. Tymeczasem
uniwersytet we Frankfurcie, ktéry wezeéniej wyrazil zgode na
przeprowadzenie habilitacji, odrzucit przestany w 1925 roku ma-
szynopis ksigzki ,Ursprung des deutschen Trauerspiels”. Profeso-
rowie Hans Cornelius i Franz Schulz zgodnie stwierdzili, ze z pra-
cy o niemieckiej tragedii nie zrozumieli ani stowa.

Seria porazek zyciowych Benjamina bynajmniej na tym sie nie
koriczy. W 1930 roku rozwi6d? sie z Sophie Pollak, gdyz — jak
stwierdza Scholem — malzesistwo ,byto dia niego fatalne”, Dla tem-
peramentu melancholicznego éwiat naturalnych zwigzkéw nie jest
pociagajacy. Autoportret z ,Berliner Kindheit” i ,Berliner Chronik”
przedstawia dziecko w stanie zupelnego wycbcowania. Réwniez
w wieku dojrzaltym, jako maz i ojciec, Benjamin okazat sie
zupetnie bezradny.

W 1933 roku wyjechal, uciekajac przed nazistowskim terrorem,
do Paryza. Nedza emigracji uderzyla go tam ze szczegélng sitg.
,To, co wyrabia si¢ tu z Zydami — pisal w jednym z listéw — najle-
piej chyba mozna okreflié jako opieszatg dobroczynno&é. Laczy to
perspektywe jalmuzny, rzadko dotrzymywana, z najgtebszym upo-
korzeniem i na zawsze pozostaje w pamieci bytych cztonkéw klasy
mieszczanskiej””. W owym czasie Bepjamin usilowat przede
wszystkim znaleZé nowe mozliwoéc publikowania i zarobkowania.
Od poczatku sceptycznie ocenial szanse dzialania we Francji,
a wydarzenia zdawaly sie to potwierdzaé — odwolany zostal cykl
wykladéw o niemieckiej awangardzie literackiej, wydawca
+Nouvelle Revue Frangaise” odrzucit esej o Bachofenie, niedostep-
na okazala si¢ niemiecka prasa emigracyjna.

Wicksze nadzieje wiazal Benjamin z prasg komunistyczna.
Wprawdzie juz na poczatku 1934 roku przerwal prace nad plano-
wanym dla partyjnej gazety ,Le Monde” artykulem o baronie
Haussmannie z powodu ,zbyt niepewnego wrazenia”, jakie zrobila

# W. Benjamin; An Kitty Marx-Steinschneider. Paris, 20 Oktober 1933, [w:}
W. Benjamin: Briefe, Th, W. Adorno i G, Scholem (wyd.). Frankfurt am Main 1991,
8. 596,
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na nim redakcja®, nie przeszkodzito mu to jednak prosié Asje Lacis
i Egona Wissinga o zbadanie mozliwoéci pracy w ZSRR. Mial na-
dzieje wydrukowaé swéj programowy esej ,Dzelo sztuki w dobie
reprodukeji technicznej” w wydawanym w Moskwie czasopiémie
Jnternationale Literatur”. Po jego odrzuceniu przez wydawcéw,
wyraznie opowiadajacych sie po stronie realizmu socjalistycznego,
Zmuszony byl z rezygnacja stwierdzié, ze ,praca w Rosji staje sie
coraz bardziej niemozliwa™:,

Ré6wnie bezskutecznymi ckazaly sie usitowania Scholema, aby
zngjdujacemu sie w trudnym polozeniu przyjacielowi stworzyé
mozliwoéci publikacjii w wydawnictwach i czasopismach zy-
dowskich. Udato mu si¢ wprawdzie naklonié¢ Roberta Weltscha,
redaktora naczelnego pisma ,Jiidische Rundschau”, by zlecil Ben-
jaminowi napisanie artykulu z okazji dziesiatej rocznicy Smierci
Kafki, jednak ku rozczarowaniu Benjamina, przypisujacego tej
pracy kluczowe znaczenie, opublikowano jg zaledwie we fragmen-
tach.

Jedyna powazna mozliwo§é pracy zarysowala si¢ przed Benja-
minem dzieki zwigzkom z Instytutem Badari Spotecznych, kie-
rowanym wéwczas przez Maxa Horkheimera. Autor ,Pariser
Passagen” spotkal sie z Horkheimerem jeszcze przed wyjazdem
z Niemiec za poérednictwem Adorna, ktéry jako jeden z niewielu
miodszych intelektualistéw potrafit dostrzec doéé wezefnie jego fi-
lozoficzne znaczenie. W6wczas to zapadia decyzja o przygotowaniu
dia ,Zeitschrift fiir Sozialforschung” zarysu ,socjologii literatury
francuskiej”. Artykul ukazal sie pod tytulem ,Zum gegenwirtigen
gesellschaftlichen Standort des franzésischen Schriftstellers”
w pierwszym zeszycie pisma w 1934 roku®. Odtad w kazdym rocz-
niku miat znajdowaé sie obszerny esej Benjamina, obok tego sporo

© Por. W. Benjamin: An Bertolt Brecht. Paris, 5.3.1934, ibidem, s. 602:

3 Por. W. Bepjamin: An Kiity Marx-Steinschneider. Paris, 15 April 1936, ibidem,
8, 710,

%2 Por. W. Benjamin: O akiuainej postawie spotecznej francuskiego pisarza, [w:}
Szkola frankfurcka, 1. 1, Wargzawa 1985, s. 361-380.
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recenzji. W ostatnim numerze wydanym w Europie opublikowany
zostat esej ,,O kilku motywach u Baudelaire’a™®,

Ale i nad tgq sferg dzialainoéci Benjamina rozciagal sie cier
~garbatego cztowieczka”. Fakt, iz byl on w latach emigracji zdany
w swej pracy wiaéciwie tylko na Instytut Badari Spotecznych,
rodzil napiecia i rozbieinofci pomiedzy nim a kierownictwem
Instytutu. Rozbieznoéci te staly sie péZniej przedmiotem roz-
maitych domystéw i interpretacji®*. Bernd Witte twierdzi, ze
Horkheimer zgdat od Benjamina licznych zmian w jego esejach
i skresleni catych fragmentéw gléwnie ze wzgledu na ciezkg sytua-
¢je finansowa Instytutu, ale dodaje réwnoczeénie, ze trzy gotowe
rozdzialy ksiazki poéwieconej Baudelaire’owi zostaty odrzucone
przez Horkheimera i Adorno z powodu ,zasadniczych filozoficznych
i metodologicznych watpliwoéci™®, Hildegard Brenner podkreéla
fakt, iz pismo ,Zeitschrift fiir Sozialforschung” bylo faktycznie
jedyna mozliwoécig publikacji, jaka pozostata Benjaminowi w la-
tach paryskiej emigracji*. Z kolei Rosemarie Heise, wskazujac na
materialng zalezno&t Benjamina od Instytutu, pisze:

-moja wersja opiera sie na nieopublikowanej, w wiekszej
czedcl, korespondencji Benjamina, ktérg przechowuje pocz-
damskie Archiwum. Wynika z niej, Zze Benjamin w latach
emigracji od 1934 r. do swej émierci w 1940 r, byt calikowicie
zalezny finansowo od Instytutu Badan Spolecznych. Otrzy-
mywal on od Instytutu zasitki umozliwigjace najskrom-

33 W 1935 r. opublikowany zostat w ,Zeitschrift flir Sozialforschung” artykut Prob-
leme der Sprachsoziologie, w 1936 — L'ceuvre d'art a Pépoque de sa reproduction
mécanisée, bedacy francuska wersja Dziela sztuki w dobie reprodukcji technicznej,
w 1987 — Eduard Fuchs, der Semmler und Historiker,

% Por, M. Jay: Dialektische Phantasie. Die Geschichte der Frankfurter Schule und
des Instituts fur Sozialforschung 1923-1950. Frankfurt am Main 1976, s. 212 i n,;
R. Wiggershaus: Die Frankfurier Schule. Geschichie — Theoretische Entwicklung ~
Politische Bedeutung. Miinchen 1988 (tu rozdzialy: Walter Benjamin, das Passagen-
werk, das Institut und Adorno).

% Por. B. Witte: Welter Benjamin mit Selbstzeugnissen und Bilddokumenten.
Reinbek bei Hamburg 1986, s, 105.

% H, Brenner: Theodor W. Adorno als Sachwalter des Benjaminschen Werkes, [w:]
Die neue Linke nach Adorno, W.F. Schoeller (wyd.). Miinchen 1969, s. 10.
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niejszg egzystencje, a takze kiedy, byé moze, stypendium
zostalo zamienione na pensjeg, ta jednak ledwie starczata na
utrzymanie. To uzaleznienie sie od nowojorskiego Instytutu
i zwigzane z tym zobowigzania do solidarnosci z interesami
Instytutu, w wypadku konfliktu, nie pozostawiato w koricu
zadnego innego wyboru, niz zgoda na zgdanie redakcji pisma
— nie chcialby on bowiem pozbawiaé si¢ jedynej podstawy
egzystencji — wpltyneto na to, ze stosunek ten okreslitam jako
stosunek zaleznogci™.

Friedrich Pollock potwierdzil, zabierajac glos w dyskusji, ze
Benjamin byt stypendystq Instytutu Badan Spolecznych, nastep-
nie zaé zostal powotany jako wspélpracownik do Nowego Jorku —
gdyby tam dotart, otrzymatby ,normalng pensje ujeta w budze-
cie”™®, Antoni Malinowski zwraca uwage na giebsze, filozoficzne
okolicznoéci uzaleznienia Benjamina od Instytutu. ,Ograniczali oni
— pisze o czlonkach dcistego kierownictwa Instytutu — radykaliza-
cie pogladéw Benjamina, ktére ewoluowaty [...] w kierunku kon-
sekwentnego marksizmu™, Przykiadem miatyby tu byé losy eseju
»Dzieto sztuki w dobie reprodukcji technicznej”. Helga Gallas
wykazata na podstawie korespondencji Benjamina, ze pierwotny
tekst tej pracy ulegl znacznym zmianom wskutek licznych skreflen
i przeformutowani, Przedmiotem kontrowersji bylo marksistowskie
stownictwo i materialistyczne stanowisko Benjamina — redakecja
catkowicie zrezygnowala z rozdzialu wstepnego, w tekécie nato-
miast takie terminy, jak ,faszyzm”, ,komunizm”, ,wojna imperia-
listyczna”, zostaly zastgpione odpowiednio przez: ,doktryny totali-
tarne”,  konstruktywne sity ludzkoéci”, ,wojna nowoczesna™.

¥ R. Heise: Nachbemerkungen zu einer Polemik oder Widerlegbare Behauptungen
der Frankfurter Benjamin-Herausgeber. ,Alternative”: Walier Benjamin II, 1968,
z. 59/60, 8. 70 (cyt. za: A. Malinowski: Szkola frankfurcka ¢ marksizm. Warszawa
1979, s. 146-147). )

® Por. F. Pollock: Zu dem Aufsatz von Hannah Arendt tiber Walter Benjamin.
SMerkur” 1968, R. 22, z. 6, 5. 545,

® A, Malinowski: Szkota frankfurcka a marksizm, 8. 148.

4 Por. H. Gallas: Wie es zu den Eingriffen in Benjamins Texte kam. ,Alternative”
Walter Benjamin II, 1968, z. 59/60, 5. 76 i n.
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Podobny los spotkat artykuty ,O aktualnej postawie francuskiego
pisarza” oraz ,Edward Fuchs — zbieracz i historyk”, w ktérym
skreflony zostal pierwszy rozdzial, poniewaz zdaniem Horkheime-
ra spos6b traktowania w nim podst.awowych probleméw dialektyki
nie byl zgodny z linig pisma.

Pech przefladowal Benjamina takze i po émierci, aczkolwiek
zwraca uwage kontrast pomiedzy niepowodzeniami, jakich do-
éwiadczal za Zycia, a rosnaca powoli popularnoécia jego myéli.
,Bibhografia Critica Generale” Momme Brodersena wymienia
okolo tysigca poSwieconych mu prac opublikowanych do 1983
roku*. Dzisiaj ich liczba jest wielokrotnie wigksza. Trzeba byto jed-
nak wielu lat, zanim udostepniono jego ksigzki i artykuly, recenzje
i pozostawione fragmenty.

Edycje poSmiertng pism Benjamina otwiera w 1950 roku tom
sBerliner Kindheit um Neunzehnhundert”. Pieé¢ lat péiniej ukazu-
je si¢ dwutomowy wybér pism, ,Schriften”, w opracowaniu Theodo-
ra W. Adorno i Gretel Adorno, uzupelniony w 1961 i 1966 roku wy-
danymi przez Siegfrieda Unselda tomami ,Jlluminationen” oraz
~Angelus Novus”. W nastepnych latach ukazuje sie wiele prac Ben-
jamina w popularnych edycjach. Powtérnie wydano ksigzki, ktére
ukazaly sie¢ za zycia autora: ,Einbahnstrafie” (1955), ,Deutsche
Menschen” (1962), ,,Ursprung des deutschen Trauerspiels” i prze-
kiady Baudelaire’a (1963), ,Der Begriff der Kunstkritik in der
deutschen Romantik” (1973). Ukazala si¢ réwniez seria prac
powiagzanych ze soba tematycznie: ,Stidtebilder” i ,Dag Kunstwerk
im Zeitalter seiner technischen Reproduzierbarkeit” (1963); trzy
studia z socjologii sztuki: ,Zur Kritik der Gewalt und andere
Aufsitze” (1965), ,Versuche iiber Brecht” (1966) oraz ,Uber Kind-
heit, Jugend und Erziehung” (1969). W innych tomach zebrano
fragmenty planowanych przez Benjamina, lecz nie ukoriczonych
prac. Do tej grupy naleza: ,Charles Baudelaire. Ein Lyriker im
Zeitalter des Hochkapitalismus” oraz ,Uber Literatur” (1969),
uzupelnione przektady Baudelaire’a (1970), tom ,Uber Haschisch.
Novellistisches, Berichte, Materialien” (1972). Réwniez ,Goethes

4! Por. M. Brodersen: Bibliografia Critica Generale (1913-1983). Palermo 1984,
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«Wahlverwandtschaften»”, ktére byly planowane przez Benjamina
jako ksigzka, ukazaly sie w 1964 roku. Momentem zwrotnym
w historii recepcji myéli Benjamina byto opublikowanie w 1960 ro-
ku przez Adorno i Scholema dwutomowego wyboru listéw. W 1969
roku Tiedemann wydal fragmenty dzieta o pasazach ,Charles
Baudelaire. Ein Lyriker im Zeitalter des Hochkapitalismus”.
W 1970 roku Scholem opublikowat rekopis ,Berliner Chronik”,
pracy poprzedzajacej ,Berliner Kindheit um Neunzehnhundert’,
natomiast w popularnej serii wydawnictwa Reclam ukazat sie wy-
bér tekstéw Benjamina poswieconych lteraturze ,Lesezeichen.
Schriften zur deutschsprachigen Literatur”. Wreszcie — w roku
1971 - ukazaly sie ,Drei Hérmodelle” z nieznanymi wczeéniej
ulubionymi formami literackimi Benjamina oraz tom ,Das Paris
des Second Empires”, przygotowany przez Heise na podstawie
manuskryptu zachowanego w zbiorach Centralnego Archiwum
w Poczdamie., Wydarzeniem zamykajacym ten etap recepcji dziela
Benjamina jest wydanie pod redakcja Tiedemanna i Schweppen-
hausera w latach 1972-1989 dziet wszystkich w siedmiu tomach,
uzupelnionych dwoma suplementami zawierajacymi czeéci cyklu
powieéciowego Marcela Prousta ,W poszukiwaniu straconego cza-
su” w przekladzie Benjamina i Franza Hessela. Nadrzednym celem
wszystkich tych publikacji byto wydobycie z zapomnienia filozofa
i pisarza, wymazanego po 1933 roku z niemieckiej §wiadomoéci
i tradycji kulturowej, wypelnienie luk w wydanej spuéciZznie, jak
réwniez udostepnienie nieznanych i nie publikowanych wczeéniej
prac Benjamina,

Wydanie calofei spufcizny autora ,Pariser Passagen” trwalo
zatem prawie czterdzieéci lat. Jest to nastepny obszar koncentru-
Jjacy uwage wspélczesnych. Trudno oprzet sig¢ bowiem wrazeniu, ze
i nad nim rozcigga sie cieri ,garbatego czlowieczka”. Spory, jakie
towarzyszyly poémiertnemu publikowaniu tekstéw Benjamina,
burza wywotana w koricu lat szesédziesigtych przez redakcje ber-
lifiskiego pisma ,Alternative”, skupiajacg zwolennikéw ,péinego”,
sdialektyczno-materialistycznego” Benjamina®, rozproszenie zaso-

2 Por. ,Alternative”™ Walter Benjamin, 1967, z. 56/57; Walter Benjamin II, 1988,
z. 59/60; Faszination Benjamin, 1980, z. 132/183.
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béw archiwalnych i utrudniony do niedawna dostep do niektérych
z nich®, zamieszanie wokél praw autorskich, ,historia oszustwa”,
pod ktérg kryje sie niejednoznaczny moralnie i przede wszystkim
finansowo stosunek Suhrkamp Verlag do spufcizny tego intelek-
tualisty*, wreszcie dyskusja wokél pelnej edycji pism — wszedzie
mozna dopatrzyé sie przefladujacych Benjamina niepowodzeri
i nieszcze§€. Paradoksalnie jednak historia edycji éwiadezy takze
o aktualnoéci jego myS&l. Jest bowiem oczywista forma obecnoéei
sostatniego Europejczyka” zar6wno w historii, jak i1 we wspélczes-
noéci, a takze wyrazem naszego uwiklania w niekoriezacy sie z nim
dialog oraz wielkiej sity tego uwiktania. ,Zwalisko ruin” jego dzieta
Jrozblyska” jako konstrukeja wypelniona teraZniejszoéeia. Nie cho-
dzi tu bynajmniej o zatrzymanie i utrwalenie obrazu przeszloéei,
~Wyzywanie si¢ — jak ironicznie sam si¢ kiedy$ wyrazit — w burdelu
historyzmu u dziwki «byl-sobie-kiedyé»”, Liczy sie nasze, poczynio-
ne z tym dzielem doSwiadczenie.

Pech prze§ladowat Benjamina réwniez w Polsce. Pierwsza
wzmianka o autorze ,Pasazy” ukazala sie w 1963 roku w artykule
Macieja Zurowskiego ,«Larwa» na tle poréwnawczym”. Od tego
czasu ukazalo sie kilkadziesiat prac — interpretacji, szkicéw
i recenzji. Autorami najobszerniejszych sg: Witold Kalinowski,
Krystyna Krzemieri, Staw Krzemien-Ojak, Aleksander Kumor
i Karol Sauerland‘, Inicjatywie Zurowskiego zawdzieczamy prze-

* QObecnie wigkszofé z nich znajduje sie we frankfurckim Theodor W. Adorno-
-Archiv, czesé bedaca whasnoscia Scholema znajduje sie w Jerozolimie, cze§é wresz-
cie, zagarnieta przez gestapo w czasie wojny w paryskim mieszkaniu Benjamina,
znalazla sie ostatecznie w zbiorach Akademie der Kiinste Berlin—Brandenburg.

“ Por. R. Tiedemann: Die Abrechnung. Walter Benjamin und sein Verleger. Ham-
burg 1989; H. Orlowski: Niemieckie losy Walterc Benjamina, s. 209-210.

M. Zurowski: ,Larwa” na tle poréwnawczym. Przeglad Humanistyczny” 1963,
nr 6, 8. 15-34.

“ Por. W. Kalinowski: Autor jako producent. ,Przekazy i Opinie” 1976, nr 4,
s. 111-1186; tenze: Walter Benjamin, czyli falszywa éwiadomosé krytyka. JKultura
i Spoleczefistwo” 1986, nr 4, 8, 181-196; K. Krzemieniowa: Tradycje i $wiadomosé
obudzona (Studium o filozofii Waltera Benjemina). ,Miesigcznik Literacki” 1976,
nr 12, 5. 55-68; S. Krzemien-Ojak: Dialektyczna diagnoza Waltera Benjamina, [w:]
tenze: Rultura—Polityka-Wychowanie. Warszawa 1972, s. 102-111; A. Kumor:
Fotografia jeko odtwarzanie rzeczywistoci. Waltera Benjamina teoria fotografii.
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klad tekstu Benjamina o Baudelairze ,Uber einige Motive bei
Baudelaire™. Programowy esej ,Das Kunstwerk im Zeitalter
seiner technischen Reproduzierbarkeit” ukazal sie trzykrotnie
w réznych tlumaczeniach*. Sgzkic ,Die Aufgabe des Ubersetzers”
opublikowano dwukrotnie®.

Rok 1975 przyniést opracowany przez Huberta Ortowskiego
tom ,Twérca jako wytwérea” — niezbyt obszerny, ale znaczacy wy-
bér prac Benjamina powstatych w koficu lat dwudziestych i w la-
tach trzydziestych. Ksigzka spowodowala krétkotrwaly wzrost
zainteresowania twérczoécia filozofa i prawdziwg eksplozje recenzji
oraz oméwieri. Ich autorzy dostrzegali w niej przede wszystldm
praktyczng realizacje idei materialistycznej estetyki i marksistow-
skiej refleksji nad kultura, choé nie w pelni udang czy tez zgodna
z aktualng wykladnia materializmu historycznego i poetyka
Jrealizmu socialistycznego”. Budzila tez uczucie niedosytu: ,,Obec-
noéé jej w polskiej humanistyce trzeba uznaé za zdecydowanie
nieproporcjonalng do jej miejsca w my&li wspélczesnej, a przede
wszystkim wobec charakterystycznego dla niej wyjatkowo silnego

HFotografia® 1969, nr 1, s. 3-4,17-20; nr 2, 5. 27,40-43; tenze: W kregu koncepcji
teoretycznych W. Benjamina. ,Kultura i Spoleczefistwo” 1971, nr 1, s. 157-173;
K. Sauerland: Walter Benjomin jako teoretyk wspéiczesnej kultury. ,Studia Filozo-
ficzne” 1971, nr 6, s. 23-44; tenze: Tradycja i odnowienie w opinii Benjamina.
~Miesi¢cznik Literacki” 1976, nr 12, 5. 48-54; tenze: O Bogu, jezyku, rzeczach i histo-
rii (Walter Benjamin), [w:] tenze: Od Diltheya do Adorna. Studia z estetyki niemiec-
kiej. Warszawa 1986, s. 133-148; tenze: Przesycie i doswiadczenie, czyli jeszcze raz
o Walterze Benjominie, ibidem, s. 149-166.

“’ W. Benjamin: O kilku motywach u Baudelaire’a. Thum. B. Surowska. ,Przeglad
Humanistyczny” 1970, nr 5, 5. 69-84; nr 6, 8. 105-117.

“ W. Benjamin: Dzieto sztuki w epoce mozliwosci jego reprodukcji mechanicznej.
Tihum. J. Mach. ,Kino” 1968, nr 3; Dzielo sztuki w epoce mozliwosci jego technicznej
reprodukeji. Tum, K. Krzemien, [w:] Estetyka i film. Warszawa 1972, s. 151-183;
Dzieto sztuki w dobie reprodukcji technicznej. Ttum, J. Sikorski, {w:] W. Benjamin:
Twérea jako wytwérea, 8. 66-105.

“ W. Benjamin: Zodania thumacza. Thum, K. Ligota. ,Literatura na Swiecie” 1974;
Zadania Htumoacza. Tham. J. Sikorski, [w:] W. Benjamin: Twérca jako wylwdérea,
8. 293-307.
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driatania inspirujgcego”®. Anna Czajka, Andrzej W. Pawluczuk
oraz Karol Sauerland uwazali zawarta w niej prezentacje pism
Benjamina za zbyt skromng i jednostronng®. Wér6d pominigtych
watkéw i probleméw wymieniane byly: nieznane w Polsce komen-
tarze do Brechta, kwestia mitu i mitycznoéci rozpatrywana w pracy
»Goethes «Wahlverwandtschaften»”, zagadnienie pickna jako pozo-
ru, problem alegorii rozwiniety w ksiazce ,,Ursprung des deutschen
Trauerspiels”, nieznane szkice z lat dwudziestych, wreszcie — ory-
ginalna twdérczo&é pisarska Benjamina. Pewne zastrzezenia wysu-
wano wobec przekiadéw Janusza Sikorskiego®™. Choé poprawne,
pozbawione zostaly szczegélnej Benjaminowskiej ,aury”, niepow-
tarzalnego nastroju towarzyszacego zdumiewgjacym przenikli-
woécig komentarzom bezpoSredniego obserwatora. Tlumaczenie
tytutu ,Der Autor als Produzent” na ,Twérca jako wytwérea” Kali-
nowski okreflit jako ,osobliwy kalambur”, Sauerland za§ uwazat,
iz ,w warstwie znaczeniowej nie pokrywa sig¢ catkowicie z ory-
ginatem”®.

W 1976 roku ,Miesiecznik Literacki” opublikowat szkic Benja-
mina ,Was ist das epische Theater?” oraz dwa fragmenty z pracy
»Das Paris des Second Empire bei Baudelaire”™. W 1977 w antolo-
gii ,W kregu socjologii literatury” ukazal si¢ drukowany wczeéniej
esej ,Der Autor als Produzent™®, W 1985 roku w antologii ,Szkota
frankfurcka” zamieszczono artykul ,Zum gegenwirtigen gesell-

% W. Suchocki: Walter Benjamin nauce o sztuce. W czterdziestolecie $mierci.
JArtium Quaestiones” 1983, t. II, 8. 190.

5t Por, A. Czajka: Fragment z Benjemina. ,Literatura na Swiecie” 1976, nr 10,
8. 325; A.W. Pawluczuk: W aniykwariacie dialektyki, 8. 41-42; K. Saverland: Trady-
¢ja i odnowienie w opinii Benjemina, s. 54.

32 Por. np. A. Czajka: Fragment z Benjamina, s. 326; W. Kalinowski: Autor jako
producent, 8. 116,

58 K. Saunerland: Tradycja i odnowienie w opinii Benjamina, s, 54.

% 'W. Benjamin: Co to jest teatr epicki? Thum, K. Krzemien. ,Miesiecznik Literacki”
1976, nr 6, 8. 51~54; Poetycka strategic, 1976, nr 12, s. 63-72; Ttum u Hugoe i Baude-
laire’n, 1976, nr 12, 8. 72-74.

% W. Benjamin: Autor jako producent. Thum. K. Krzemies, [w:] W kregu socjologil
literatury. Antologia tekstéw zagranicznych. Wyb. A. Mencwel, t. 1. Stanowiska.
Warszawa 1980, s. 299-320.
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schaftlichen Standort des franzésischen Schriftstellers™. W 1987
roku, w.tomie ,Wobec faszyzmu” opracowanym przez Orlowskiego,
opublikowany zostal szkic ,Theorien des deutschen Faschismus™’,
zaé w 1995 roku w Literaturze na Swiecie”, fragment ,Ursprung
des deutschen Trauerspiels” zatytutowany ,Dramat tragiczny i tra-
gedia™®, Ostatnio wreszcie, w 1996 roku, ukazal sie¢ w opracowaniu
Ortowskiego tom zatytulowany ,Aniol historii”, oparty na wyborze
~Twérea jako wytwérea”, z ktérego zaczerpnigte zostaly wszystkie
teksty z wyjatkiem ,Tez historiozoficznych”, przettumaczonych po-
nownie przez Krystyne Krzemieniowa (,,0 pojeciu historii”). Tom
ten poszerzony zostal o trzy dalsze studia: ,W sprawie krytyki
przemocy”, ., Karl Kraus” oraz ,Narrator”.

Konfrontacja spolszczonych tekstéw Benjamina z catoscig jego
spukcizny sklania do stwierdzenis, iz polski wybér rzeczywiécie nie
odzwierciedla rozleglofci zainteresowar tego myséliciela, nie oddaje
bogactwa i réznorodnoéci podejmowanych przezeri probleméw ani
wielorakoéci metodologicznych propozycji. Sprzyja zbyt jednostron-
nej, monolitycznej interpretacji mysli autora ,Pasazy paryskich”.
Poza wymienionymi wezeéniej brakuje tu takich waznych tekstéw,
jak wezesne szkice o jezyku, rozprawa ,Der Begriff der Kunstkritik
in der deutschen Romantik”, zapowiadajaca konstrukcje nowej,
antyklasycznej estetyki, znana czytelnikowi polskiemu tylko w nie-
wielkim fragmencie ksigzka ,Ursprung des deutschen Trauer-
spiels”, tom ,Einbahnstrafie” i wspomnienia z dziecitistwa ,Berli-
ner Kindheit um Neunzehnhundert”, szkic ,Erfabrung und
Armut” i inne filozoficzne prace o doswiadczeniu, czy wreszcie —
niedokoriczone dzielo zycia ,Pariser Passagen”, podejmujsce nie-
mal wszystkie wazniejsze ,,Benjaminowskie” tematy. Bez ich znajo-
mo#ci trudno pojaé, iz materialistyczna estetyka i bliska materia-
lizmowi historycznemu teoria kultury, krytykowane przez Adorno

% W.Benjamin: O akiualnej postawie spolecznej francuskiego pisarza, s. 361-379,

57 W. Benjamin: Teorie niemieckiego faszyzmu. O pracy zbiorowej pt. ,Wojna
i wojujacy”, pod red. Ernsta Jingera, [w:] Wobec faszyzmu. Wybér H. Orlowski.
Warszawa 1987, s. 2437,

% W. Benjamin: Dramat tragiczny i tragedia. Tham. M. Sugiera. ,Literatura na
Swiecie” 1995, nr 3, 3. 93-114.



Odradek, albo kto si¢ boi W. Benjamina? 25

jako ,bardzo wysubtelniona pozostato&é pewnych motywéw.brech-
towskich™, stanowia zaledwie jeden z wielu watkéw podejmowa-
nych przez Benjamina w ciggu calego zycia i — w szczegblnoéci —
w latach trzydziestych, kiedy powstawaty programowe, materialis-
tycznie zorientowane eseje. Rodzima krytyka z reguly przemilcza
fakt, iz Benjamin cale zycie pracowat nad wiasng koncepcjg kultu-
ry, ktéra — jak podkrefla Leszek Kotakowski — ,z marksizmem nic
wspb6lnego nie miata™,

Tymeczasem kwestia stosunku Benjamina do filozofii marksis-
towskiej byta postrzegana u nas jako centralna. Jej okreélone roz-
strzygniecia umozliwiaty realizacje r6znych paradygmatéw interp-
retacyjnych, uprawomocnianych niekiedy wzgledami natury po-
zateoretycznej. Dla wiekszoéci badaczy sprawa przedstawiata sie
nader prosto. Wediug Ewy Barikowskiej poglady Benjamina
stanowily ,niezbedny etap rozwoju mysli marksistowskiej™'. Da-
nuta Bukowska uwazata je za ,znaczacg prébe skonstruowania
marksistowskiej teorii rozwoju kultury artystycznej™. Hanna Wy-
pijewska stwierdza, ze o wartofici dzieta Benjamina decyduje
~Stosowana w rozwazaniach metoda marksistowskiego myélenia”,
polegajaca na ujmowaniu dziela sztuki w kontekécie spotecznych
stosunkéw produkeji®. Ortowski okreflal Benjamina jako ,nie-
watpliwie najbardziej oryginalnego i najbardziej materialistycznie
zorientowanego «czlonka» frankfurckiego Instytutu”, Stanistaw
Czerniak zag — jako ,najwierniejszego czytelnika Marksa spoéréd
luminarzy wezesnej fazy szkoly frankfurckiej™. Réwniez dla
Jerzego Kmity, autora wstepu do ,Twércy jako wytwércy”, teore-

% Ppor. Th.W. Adorno: Aus Briefer an Walter Benjamin: Uber .Das Kunstwerk im
Zeitalter seiner technischen Reproduzierbarkeit”. London, 18.3.1936, [w:] tenze: Uber
Walter Benjamin. Frankfurt am Main 1990, s, 144,

% L. Kolakowski: Gl6wne nurty marksizmu, cz. III: Rozkiad. Warszawa 1989,
8. 1067,

% E. Bankowska: Twoérca jako wytwérea. Regiony” 1976, nr 2, 5. 1686,

¢ D. Bukowska: Esej Waltera Benjemina. ,Poglady” 1975, or 24, 5. 12.

% H. Wypijewska: Eseje Waltera Benjamina. ,Przeglad Humanistyczny® 1976,
or 2,s. 114, 115,

% 'H. Orlowski: Walter Benjamin, 8. 19; 8. Czerniak: Nadbudowe jako produkt pra-
cy. JLiteratura na Swiecie” 1976, nr 10, 5. 329.
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tyczny punkt wyjécia refleksji Benjamina stanowily podstawowe
tezy materializmu historycznego, chof zastrzegal, iz ,nie jest to
w pelni udana préba skonstruowania rudymentéw marksistow-
skiej teorii rozwoju kultury artystycznej”. Z kolei Antoni Mali-
nowski, nie zgadzajac sie z teza, ze artykuly z ostatnich lat zycia
Benjamina prezentujg dojrzate myfli marksistowskiego filozofa,
okrefla autora ,Pasazy” jako ,bliskiego marksizmu antyfaszyste™®,
Wedlug Marii Janion Benjamin opart si¢ na Marksowskiej teorii
kapitalistycznego sposobu produkeji, jego celem za$ by} opis zmia-
ny funkecji sztuki we wsp6lczesnych warunkach produkeyjnych®.
Pawluczuk podkreflat, ze Benjamin wlagnie wskutek ,marksistow-
skiego nachylenia” sytuowal si¢ poza gtéwnymi nurtami humanis-
tyki i w zyciu umystowym przedwojennej Europy uczestniczyt
w stopniu nieznacznym. Sformulowany przezeri postulat, by
umiescié filozofa w historii myéli marksistowskiej, wynikat z prze-
konania, ze akeceptacja proponowanych przez niego rozwigzan
sStataby w sprzecznoci z obowiazujacymi ustaleniami”™®, Te
ostatnig kwalifikacje zdawal sie podzielaé r6wniez Adam Zagajew-
ski, choé z zupelnie inng intencjg. Benjamin bronit, jego zdaniem,
razem z Blochem i Brechtem, odmiennej od zaproponowanej przez
Zdanowa i Lukdcsa mozliwoéci uprawiania sztuki oraz teoretycznej
refleksji nad nig. To wiaénie miatoby byé powodem niezbyt ofen-
sywnego upowszechniania i — w konsekwencji — stabej znajomoéci
pism Benjamina w Polsce. Zdecydowanie przewazat u nas bowiem
cigzar koncepeji Lukéicsa, a wraz z nig przekonanie, ze jedynie
stuszng metodg twérezg jest realizm socjalistyczny®. W podobnym
tonie w kwestii stosunku Benjamina do flozofii marksistowskiej
wypowiedzial sie niedawno réwniez Zygmunt Bauman. ,Sprébuj-
my unikngé nieporozumienia — wezwal — «materializm historyez-
ny» Benjamina zostat sformulowany wylgcznie na jego miare —

5 J. Kmita: Wstep, [w:] W. Benjamin: Twdrca jako wytwérea, s. 7.

% A, Malinowski: Szkola frankfurcka a marksizm, 8. 149,

% Por. M. Janion: Romantyzm. Rewolucja. Marksizm. Colloquia Gdarskie. Gdanisk
1972, 5. 119-120.

% AW. Pawluczuk: W antykweariacie dialektyki, s. 42.

% A. Zagajewski: Twérca wéréd prretwére6w. Polityka” 1979, nr 34, 8. 7.
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niewatpliwie byl luzno powigzany z partyjnym materializmem his-
torycznym; miat byé kolejnym pomieszczeniem w dtugim korytarzu
pokoi, zbyt prozaicznych, aby pomiefcié kipiacy samotnosé
Benjamina-intelektualisty”™.

Bezpotrednig konsekwencjg fragmentarycznej znajomosci pism
Benjamina byt sposéb, w jaki krytycy rozpoznawali podejmowang
przezeni problematyke: trafny w sferze niezbyt trudnych uvogélnien,
stawal sie¢ niepelny i jednostronny w bardziej konkretnych okresle-
niach.

Gléwnym i najezefciej wskazywanym przedmiotem teoretycznej
refleksji Benjamina jest oczywiscie kultura i sztuka. Méwi sie tez
o zjawiskach i procesach kulturotwérezych XIX i XX wieku, kul-
turze mieszezanskiej, narodzinach nowej kultury artystycznej, kry-
zysie spowodowanym urynkowieniem i rewolucjg techniczng. Wie-
lu badaczy zwraca uwage na zainteresowanie Benjamina kulturg
masowa, przy czym podkreéla sie, iz widziat on w niej — odmiennie
niz uczeni albo artyéci, wéréd ktérych przewazaly nastroje ka-
tastroficzne, jak José Ortega y Gasset, Oswald Spengler czy
Stanistaw Ignacy Witkiewicz — postep oraz mozliwoéé awansu
kulturainego szerokich mas spotecznych.

Przejawem zbyt jednostronnego podejécia jest stwierdzenie, ze
glé6wna intencja Benjamina byla konstrukcja materialistycznej
estetyki i marksistowskiej teorii kultury — nawet jefli wskazuje sie
tylko ostatnie dziesieciolecie jego teoretycznego rozwoju. Jako je-
den z nielicznych przeciwstawiat sie takiej jednostronnoéei Leszek
Kotakowski. Benjamin zawsze interesowal sig, jego zdaniem, uta-
jonym sensem mowy, w zwigzku z czym ciekawila go Kabata, jezyk
magii i w ogélnoéci geneza oraz funkcje stowa. Nawet materializm
historyczny miatby stanowié dlari rodzaj kodu stuzacego do
odstaniania zaszyfrowanych senséw historii”’. Niewielu teoretykéw
zajmujacych sie w Polsce mysla Benjamina potrafito dostrzec we
wlasciwym éwietle znaczenie jego szkic6w o jezyku oraz rozwazan
o alegorii i myéleniu alegorycznym. Tymczasem to one decyduja
o swoistoéci sformutowanej przezesi koncepeji kultury, sktaniajacej

% 7, Bauman: Walter Benjamin — intelektualista, 5. 21.
T Pgor. L. Kotakowski: Gt6wne nurty marksizmu, s, 1067,
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niektérych niemieckich badaczy, jak Krista R. Greffrath, do okres-
lania jej mianem ,materializm metaforyczny™?.

Czesto dostrzega sie w Benjaminie teoretyka frodkéw masowe-
go przekazu, jak gazeta, fotografia i film, zainteresowanego
wplywem reprodukcji na spoteczne istnienie i odbiér dzieta sztulki.
Wielu autoréw podkrefla zainteresowanie Benjamina technikg
i traktuje je jako wiodacy motyw jego analiz kultury i sztuki. Moz-
na dopatrzyé sie w tym wplywu technokratycznego zorientowania
naszej humanistyki w polowie lat siedemdziesigtych, ale gtéwnag
przyczyna pozostaje wzgledna latwoéé takiej interpretacii,
narzucajacej sie po zbyt pobieznej lekturze eseju ,Dzielo sztuld
w dobie reprodukeji techniczne;j”.

Zdumiewajacy jest natomiast brak jakiejkolwiek refleksji nad
rzucajacym si¢ w oczy kontrastem pomiedzy powtarzajacy sie
w interpretacjach materialistyczng kwalifikacja propozycji Benja-
mina a formutowanym przez krytyke opisem jego metody badaw-
czej i stylu wypowiedzi. Mozna moéwié nawet o swoistym
y,materialistyczno-metaforycznym” syndromie interpretacyjnym,
polegajacym na prowadzeniu analiz metody i stylu w catkowitym
oderwaniu od wyjasnieri problematyki, opierajacych sie z kolei na
mniej lub bardziej nieuéwiadomionej selekeji motywéw teoretycz-
nych w duchu materializmu. Do odosobnionych nalezaty opinie, iz
autor ,Pasazy” byl dialektykiem zar6wno w ptaszezyinie gloszo-
nych tez, jak ré6wniez w sposobie pisania, albo ze jego ,mime-
tyczna” metoda twéreza polegata na gromadzeniu faktéw i odnaj-
dywaniu w nich cech wspélnych™. Chetniej natomiast podkreélano,
ze nie konstruuje on praw, lecz ,marzy o rozumieniu §wiata”, ze
jego idee to ,ekspresja ztudzeri lewicowego intelektualisty lat trzy-
dziestych”, zawierajaca ,wiele rozwichrzenia” i ,eseistycznej artys-

2 Por. K.R. Greffrath: Metaphorischer Materialismus.

" Por. A. Kotakowski: Materializm historyczny jako historia kultury. ,Czlowiek
i Swiatopoglad® 1977, nr 12, s. 189; E. Baftkowska: Twérca joko wytwoérea, 8. 168;
W. Kalinowski: Autor joko producent, 8. 112; K. Sauerland: Walter Benjamin jako
teoretyk wispbiczesnej kultury, 8. 43.
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tycznofei™. Réwniez Kmita przyznaje: ,Niekiedy mamy tu do czy-
nienia z og6lnymi, dyskursywnie formutowanymi tezami teoretycz-
nymi badz wzglednie bezosobowo wystylizowanymi opisami okre§-
lonych zjawisk kulturowych, w szezegdlnoci artystycznych; czeé-
ciej jednak — z sugestywnym przekazem subiektywnych impresji
wywolanych przez owe zjawiska™®,

Dla wielu krytykéw dzieto Benjamina oznacza radykalne zer-
wanie z metodg ,wczuwania sie” w naukach humanistyeznych.
Wojciech Suchocki przytacza trafng charakterystyke Adorno:
Jntencia Benjamina byto wyeliminowaé caly jawny komentarz
i uzyskaé wylonienie sie znaczenia wylacznie poprzez szokujgcy
montaz materiatu [...]. Kulminacja jego antysubiektywizmu, jego
gtéwne dzielo miato sie sktadaé wylacznie z cytatéw”™. Obrazowy,
metaforyczny i aforystyczny jezyk Benjamina, wiazacy go struktu-
rg i forma z pisarstwem filozoficznym Blocha oraz bardziej kom-
pleksowym pisarstwem Horkheimera i Adorno, wynika z checi zbli-
zenia natury wypowiedzi do natury przedmiotu, a takze — jak
twierdzi Marek Siwiec — tendencji do maksymalnego zmniejszenia
dystansu miedzy tezami uogélniajgcymi a materialem egzemplifi-
kacyjnym”. Benjamin byt przekonany — podkreéla Sauverland — ze
mys§l, jak monada, pozostaje gteboka tylko w zwartym skrécie, we
fragmencie lub zbiorze fragmentéw tematycznie ze sobg powigza-
nych’. Nieporozumienia naroste wokét wynikajacej stad fragmen-
tarycznej, antysystemowej struktury tekstéw Benjamina wyjaéniat
we wstepie do ,Pism” Adorno: ,Nie z braku wiedzy czy niezdyscyp-
linowanej fantazji ignorowat on tradycje filozoficzng oraz powsze-
chnie akceptowane reguty logiki, lecz dlatego, ze dostrzegat w nich
jatowosé, bezskutecznoéé oraz bezsilnosé”. Niesystematyczna inten-

% Por. M. Lubelska: Marzenia uczonego. Zycie Literackie® 1976, nr 8, s. 10;
M. Glowiniski: O kilku motywach u Benjamina.  JLiteratura” 1975, or 41, 8. 10; A. Za-
gajewski: Twérca wéréd przetwdreéw, 8. 7.

7 Por, J. Kmita: Wsiep, 5. 5.

7 Por. W. Suchocki: Ostaini siyl? Ku secesji sladem Benjamina. ,Teksty” 1980,
or 1, 5. 81-82.

™ M. Siwiec: Walter Benjamin — przemiany i trwalofé wartosci estetycznych.
<Poezja” 1977, or 1, 5. 90,

8 K. Sauerland: Walter Benjamin jako teoretyk wapdiczesnej kultury, 8. 26-26.
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cja takiego myélenia otwierata jego zdaniem jedyna mozliwoéé ura-
towania zagrozonej ,wyczerpaniem i §miercig” filozofii™.

Tak wige polskq wykladnie myéli Waltera Benjamina, zbyt
jednostronng i pod niejednym wzgledem schematyczna, okreslajg
w réwnej mierze charakter i zakres wyboru ttumaczonych tekstow,
co ,,matei'ia]istyczno-metaforyczny" syndrom interpretacyjny. For-
muly: ,magnetyczne przycigganie”, ,wrastanie Benjamina w kultu-
rowg Swiadomosé wepélczesnoéel” — oddaja rzeczywiscie istote zy-
wego do niego stosunku, oddzialywania i wykorzystania jego inspi-
racji, ale w naszych warunkach sq ciggle jeszcze nazbyt szerokie.
Aczkolwiek wokél Benjamina panuje dzisiaj Scisk trudny do wyob-
razenia, jego aktualnoéé w Polsce ma charakter bardziej postu-
latywny, anizeli faktyczny. Stowo ,katastrofa” nabiera w tym kon-
tekécie dodatkowego nowego sensu®.

Gl6wng przeszkods opéZniajacy rzeczywiste upowszechnienie
mysli Benjamina w Polsce wydaje sie byé 6w schematyczny i jed-
nostronny obraz uksztattowany w latach siedemdziesigtych, gdy
przemilezano wezystko, co obraz ten mogtoby uczynié bardziej wy-
razistym, a takZze mniej jednoznacznym i monolitycznym. Nie spo-
s6b nie zgodzié si¢ w tym miejscu z konstatacjg Oriowskiego, iz
dzieto Benjamina tkwi przez ostatnie éwieréwiecze w tzw. klinczu
legitymizacyjnym: ceng, jakg musi placié za potowiczng czesto
obecnoéé w kulturze, jest z jednej strony dowartoéciowywanie
systeméw filozoficznych i opcji §wiatopogladowych zajmujgeych sie
nim autoréw, z drugiej — ono samo jest (wedle wyobrazeni autor6w)
nobilitowane w akcie uznania za ,swoje” przez pozytywnie postrze-
gane filozofie, ideologie czy religie. Nie jest przypadkiem — pisze
Ordowski — iz szczegélnie zazarte boje toczyly sie 1 toczg
o Benjamina teksty ,ideologicznie wymowne”, a on sam nierzadko
wystepuje w roli ,koronnego $wiadka” w sporze miedzy marksiz-

™ Th.W. Adorno: Einleitung zu Benjomins ,Schriften”, [w:] tenze: Uber Walter
Benjarrin. Frankfurt am Main 1990, 5. 36.

%  Szerzej o recepcii my6li Benjamina w Polsce pisze w artykule: Walter Benjomin
po polsku — aspekty recepcji. Zblizenia. Polska—-Niemcy”. Pismo Uniwersytetu
Wroclawskiego, 1994, cz. I: nr 1(7), 8. 21-30; cz. II: nr 2(8), 8. 47-58.
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mem a teologia®. Mozna by powtérzyé tu réwniez teze Pawluczu-
ka, iz Benjamin wtaénie wskutek swego ,marksistowskiego nachy-
lenia” uczestniczy w zyciu umystowym Polski w stopniu nie-
znacznym®,

W szkicu o Kafce Benjamin przywotuje postaé Odradka:

~Wyglada jak plaska, gwiaZdzista szpula nici, i rzeczywiscie
wydaje sie powleczony niémi; w kazdym razie moga to byé co
najwyze] porwane, stare, powiazane supetkami, tudziez
splatane kawatki nici najrézniejszego rodzaju i koloru. Nie
jest to tylko szpulka, bo ze srodka gwiazdy prowadzi mala
poprzeczna sztabka, a z nig pod katem prostym laczy sie
jeszcze jedna. I dzigki tej wlagnie sztabce i jednemu z ra-
mion gwiazdy caltoéé stoi niczym na dwéch nogach”.

Dla Benjamina Odradek stanowi forme Swiata pograzonego
w zapomnieniu. Swiat 6w jest zdeformowany jak Kafkowski robak
- Gregor Samsa. Jest to réwniez éwiat zdeformowanej my&li Benja-
mina, czeéciowo pograzonej w zapomnieniu, z trudem przebijajacej
sie do wspélezesnej humanistyki polskiej. Symbolem tej deformacji
jest takze postaé garbatego cztowieczka. Zniknie on — jak powiada
Benjamin — kiedy przyjdzie Mesgjasz, o ktérym pewien wielkd rabbi
powiedzial, ze ,nie bedzie on przemocyg zmieniat éwiata, a tylko go
odrobine ustawi”.

8 Por. H. Orlowski: Niemieckic losy Waltera Benjamina, [w:) ,Drobne rysy
w cigglej katastrofie...”, 8. 211.

¥ Starania niektérych teoretykéw pozwalaja miet jednak nadzieje na rychta zmia-
ne. W 1993 r. ukaza? sie pod redakcja A. Zeidler-Janiszewskiej tom ,Drobne rysy
w ciqglej katastrofie...” Obecnosé Waltera Benjomina w kulturze wspéiczesnej, ktory
moze stanowié punkt zwrotny w recepcji spuficizny Benjaminowskiej na gruncie
polskim. W perspektywie pytania o aktualnos¢ Benjamina sprawa najistotniejsza jest
to, ze ksigzka ta nie tylko wydatnie poszerza zngjomoéé zycia i dzieta filozofa, wyréz-
nia si¢ rozlegloscia pola badan, unika wczeSniejszego schematyzmu i jednostronnos-
¢i, ale sama jest ponadto wyrazistym &wiadectwem tej aktualnofici, swoista
kontynuacja ,ducha” Benjaminowskich analiz fenomenéw kulturowych naszych cza-
géw oraz — jednoczesnie —~ prébg ustanowienia nowej piaszczyzny dialogu pomiedzy
wspolczesna humanistyka a rzeczywistoscia przekraczajacg kolejny prég nowoczes-
noéci.



