Jerzy Kochan

Marksizm, neomarksizm,
postmarksizm...

Nowa Krytyka 28, 33-51

2012

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony

w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



NOWA KRYTYKA 28 ROK 2012
ISSN 0867-647X

Jerzy Kochan
Uniwersytet Szczecinski

Marksizm, neomarksizm, postmarksizm...

Stowa kluczowe: postmarksizm, socjalizm, neomarksizm, rewolucja

Tytul mojego tekstu jest nieco mylacy. Zestawione w nim terminy sa tylko wy-
branymi reprezentantami zbioru o wiele bogatszego, do ktorego zaliczy¢ moz-
na takze marksizm-leninizm, maoizm, althusseryzm, marksizm egzystencjali-
styczny, marksizm analityczny, szkote frankfurcka, grupe Praxis, nowa lewice,
trockizm, guevaryzm, castryzm, marksizm sowiecki, filozofi¢ pracy, teologie
wyzwolenia, feminizm marksistowski, zizkizm... Sa to okreslenia odnoszace si¢
do réznych form kontynuacji, rozwoju, przekraczania, wiernosci podstawowym
rozstrzygnigciom materializmu historycznego i dialektycznego stworzonego
przez Karola Marksa i Fryderyka Engelsa.

Nie mam zamiaru ich tutaj wszystkich wymienia¢, a tym bardziej anali-
zowac! Wymagatoby to wiele miejsca, a i sens takiej analizy wydaje si¢ w tym
miejscu watpliwy. Przytaczam je wszystkie glownie dlatego, zeby jeszcze raz do-
bitnie uzmystowi¢ w ten skrotowy sposob niezwykte bogactwo wpltywoéw i form
kontynuacji dorobku teoretycznego Marksa. Nie sprowadza si¢ on przeciez tylko
do docenienia dorobku samego tworcy Kapitaiu, udokumentowanego obecnoscia
Marksa w podrgcznikach historii filozofii, mysli ekonomicznej, socjologiczne;j,
psychologicznej, teorii literatury, réznych innych dziatow humanistyki i nauk
spotecznych, a takze nauk $cistych. Mamy do czynienia ze szkotami i uczniami,
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pradami intelektualnymi, ruchami spotecznymi, politycznymi, artystycznymi...
nadbudowujacymi si¢ z czasem nad soba pietrowo, jak u Slavoja Zizka, ktory
jest kontynuatorem Marksa jako althusserowski lacanista oraz mitosnik Lenina
i Hollywoodu.

Modne w Polsce traktowanie Marksa jak ,,zdechlego psa” prébuje ten fakt
bycia dorobku teoretycznego Marksa jednym z fundamentow nowoczesnej kul-
tury europejskiej, $wiatowej, ignorowac¢ i zaktamywac, takze poprzez jego kry-
minalizacj¢ oraz wycofywanie i niszczenie tomow jego prac z bibliotek publicz-
nych. Sa to zjawiska dokumentujace tylko zasciankowos$¢ i ciemnote polskiej
prawicy 1 polskich uniwersytetow, jej polityczna i intelektualna bezkarnosc.

O tym wielowymiarowym byciu Marksa we wspotczesnej kulturze nie cheg
jednak mowi¢. Dla obecnych tu czytelnikow Karola Marksa jest to chyba oczy-
wiste 1 pozostaje jednym ze zroédet podziwu i fascynacji jego bogatym dorobkiem
i dorobkiem jego uczniow, kontynuatorow. Takie ,.kulturowe” odczytanie Marksa
jako zrodta fascynacji intelektualnej, teoretycznej, literackiej, jako twoércy, ktore-
go dziela mozna, trzeba, wypada wykorzystywac¢ we wlasnej pracy teoretycznej,
naukowe;j, pisarskiej, jako ,,jednego z wielkich myslicieli”, ktérego nie mozna
nie zna¢, nie rozumie¢ i o ktorym nie mozna nie wiedziec, jesli si¢ nie chce by¢
barbarzynca i intelektualnym jaskiniowcem... Ot6z takie tylko odczytanie zna-
czenia Marksa zaciemnialoby to, co w jego teorii najwazniejsze i wobec czego
wszystko, co w superlatywach do tej pory wymienitem 1 opisalem, moze by¢
traktowane tylko jako swoistego rodzaju aura otaczajaca rdzen niezwyktej twor-
czoS$ci i niezwyklej postaci, jaka jest Karol Marks.

Tym fundamentem, ta spr¢zyna dynamizujaca irozszerzajaca popularnosé
1 znaczenie Marksa przez prawie dwa wieki, jest teoria spoleczenstwa kapitali-
stycznego, jego sprzecznosci, mechanizmow i upadku, prowadzacego do nowej
ekonomicznej i kulturowej alternatywy ustrojowej, nowego paradygmatu kultu-
rowego i cywilizacyjnego stworzonego na bazie spolecznej wtasnosci srodkow
produkcji i okre§lanego przez Marksa mianem socjalizmu lub komunizmu. Ak-
ceptacja teorii tego mysliciela to nie selektywne dobieranie utamkoéw z, podda-
nej destrukcji, konstrukcji materializmu historycznego i dialektycznego, z teorii
kapitalizmu i jego upadku, lecz przede wszystkim uznanie, ze istotg teorii Mark-
sa stanowi teoria powstania tej nowej alternatywy ustrojowej, uznanie, ze ,,inny
swiat jest mozliwy”. To dopiero w wigzi z majaca fundamentalne znaczenie dla
jego dorobku teoria przejscia od formacji do formacji spotecznej, przejscia od
kapitalizmu do socjalizmu, wszelkie elementy teorii materializmu historycznego
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nabieraja petnego blasku i catej mocy rewolucyjnego charakteru Marksowskiej
mysli.

1 z tym aspektem tradycji Marksowskiej jest juz znacznie gorzej.

Mozna nawet powiedzie¢, ze Marks jest dopoty analizowany, rozkltadany,
akceptowany i oswajany, dopdki daje si¢ usunaé w cien, przemilczeé, zastonic,
uniewazni¢ ten kardynalny moment negacji kapitalizmu i odrzucenia prywatne;j
wlasno$ci wraz z klasowym wyzyskiem i klasowa sita sprawujaca panstwowy
nadzor nad kapitalistycznymi relacjami wyzysku i dominacji.

W polskim konteks$cie sytuacja jest szczegdlnie pogladowa. Za najwaznie;j-
szych znawcow Marksa uchodzi Leszek Kotakowski z jego dziejami marksi-
zmu' i Andrzej Walicki, ktorego gruba ksiazka o wolno$ci w marksizmie? ma
— W zamierzeniu nawet samego autora — by¢ ostateczna rozprawa z totalitarnymi
konsekwencjami marksizmu, bardziej ostateczna niz ta Kotakowskiego, bo znaj-
dujaca zrodto zta juz w mtodomarksowskiej teorii alienacji, co do ktorej nieukry-
wane sympatie mozemy jeszcze znalez¢ w ksiazce Kotakowskiego. W Polsce
specjalista od Marksa zostaje si¢ tylko bedac antymarksistowskim marksologiem
z pierwszego frontu walki ideologicznej prawicy. Zabawne jest tez to, ze Walic-
ki wspotczesnie, jako piszacy o Marksie, w kregach partyjnej lewicy i lewico-
wych intelektualistéw jest uznawany za lewicowego intelektualistg i traktowany
jako lewicowy guru. Pisze za grube ksiazki dla wspotczesnej polskiej lewicy.
To marksologiczne zarabianie na zngcaniu si¢ nad skopanym trupem Marksa
i jego teorii jest odbierane jako lewicowa refleksja teoretyczna. To tak, jakby
hycli bra¢ za mito$nikéw psow, bo tyle czasu pos§wigcaja pieskom.

Jezeli jednak pominiemy te intelektualnie egzotyczne okolicznosci (egzo-
tyczne, bo ciekawe tylko w ramach lokalnego kolorytu) i skoncentrujemy uwa-
g¢ na powaznym odczytaniu integralnej struktury materializmu historycznego
1 dialektycznego, to i u powaznych czytelnikow Karola Marksa znajdziemy kil-
ka kwestii, ktore — historycznie biorac — staly si¢ rzeczywistymi problemami
wewnatrzteoretycznymi, trudnymi do rozwiazania i interpretacji i, poprzez te

! L. Kotakowski, Glowne nurty marksizmu. Powstanie — rozwdj — rozkiad, Londyn 1988.

2 A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, Warszawa
1996. Zdaniem Andrzeja Walickiego krytyke marksizmu w Polsce charakteryzuje ,,zaskakujace
wprost ubdstwo intelektualne. Dokumentuje ono obficie zbrodnie komunizmu, ale z reguty $lizga
si¢ po powierzchni prezentujac komunistyczna ideologig i staje bezradne wobec jej olbrzymiej
i dlugotrwatej atrakcyjno$ci w wielu krajach $wiata” (s. 7). Celem autora nie jest obrona mark-
sizmu, lecz raczej teoretyczne dopelnienie literatury antykomunistycznej. Bez niego niemozliwe
jest przekraczajace polonocentryzm ,,intelektualne rozliczenie si¢ z komunizmem w skali stulecia
i $wiata” (s. 9).
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swoja trudnos¢, podwazajacymi trafnos¢ czy aktualno$¢ czasem fundamental-
nych rozstrzygnig¢ teoretycznych Marksa.

Rewolucja w Rosji

Jednym z tych rozstrzygnie¢ jest kompleks zagadnien zwiazanych z rewolucja
w Rosji i zwycigstwem sit rewolucyjnych w kraju relatywnie zacofanym, o nie-
licznej klasie robotniczej (ok. 15 proc.), mniej niz burzuazja (ponad 16 proc.,
przy ponad 66 proc. chlopoéw i rzemieslnikow?), przedkapitalistycznej strukturze
spolecznej i w sensie dojrzatosci do rewolucji socjalistycznej kompletnie zacofa-
nym w poréwnaniu z rozwini¢tymi krajami Europy (zwtlaszcza Wielkiej Brytanii,
Francji i Niemiec). Fakt dokonania si¢ jednak tej rewolucji wiaze si¢ w zwiazku
z tym z dziataniem zamachowcow, niewielkiej grupy zawodowych rewolucjoni-
stow droga spisku — w stylu Blanquiego — przejmujacych rzady i sprawujacych
dyktatorska wtadzg wojskowo-biurokratyczna.

Takie uproszczone ujmowanie problemu rewolucji w Rosji i to niewiele
bardziej skomplikowane, ale pozostajace w ramach zarysowanego schematu, im-
plikuja totalna destrukcje teorii Marksa. Rewolucja nie dokonuje si¢ w krajach
najbardziej rozwinigtego kapitalizmu, nie przeprowadza jej klasa robotnicza,
»wcielanie” idei socjalizmu prowadzi do zacofania, wielkich ofiar spotecznych,
braku demokracji i biedy. Postulowane spoteczenstwo postkapitalistyczne oce-
niane jest jako $lepa uliczka i zwyrodnienie cywilizacji o zasadniczych cechach
prekapitalistycznego spoteczenstwa. W niektorych wersjach tak powstaty ,,realny
socjalizm” aczy si¢ z rosyjskim barbarzynstwem, wielkoruskim nacjonalizmem,
imperializmem czy azjatycka kultura, Scytami... Ideq przedmurza, obrony za-
chodniej cywilizacji, chrzesdcijanstwa, polskiego mesjanizmu... Te ostatnie kwe-
stie stanowia juz polska specyfike i chorobe.

Tymczasem rewolucja pazdziernikowa, przy umiejetnej analizie, okazu-
je si¢ jeszcze raz potwierdzeniem sprawnosci aparatu teoretycznego materiali-
zmu historycznego, ale tylko w jego dialektycznej i niestrywializowanej formie.
Przede wszystkim trzeba sobie u§wiadomic, ze przejscie od formacji do formacji
nie moze by¢ ujmowane w logice o$wieceniowego ewolucjonizmu, ze rozwoj
kapitalizmu — jak kazdej dotychczasowej formacji — ma charakter nierownomier-
ny 1 ze w ostatecznosci przejécie to w swym konkretno-historycznym ksztatcie

3 Dane za: A. Czubinski, Kraj Rad. Lata zmagarn i zwyciestw, Warszawa 1973, s. 12.
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realizuje si¢ na poziomie walki klas, a nie ewolucjonistycznego przerastania,
akumulacji sit wytworczych.

Ten ostatni problem sprawiat ktopoty nawet w ramach strukturalistycznego
marksizmu Louis’a Althussera i Etienne’a Balibara w ich rozwazaniach w Czyta-
niu ,, Kapitatu” pod postacig trudnosci wyjscia poza schematy produkcji i repro-
dukcji struktury kapitalistycznego sposobu produkcji i odkrycia logiki przejscia
do nowej formacji. Niemozno$¢ odstonigcia tej logiki wynikata z tego, ze na
poziomie reprodukcji ona po prostu nie istnieje i rozgrywa si¢ w konkretno-histo-
rycznym splocie roznych czasow, roéznych praktyk spotecznych konstytuujacych
w sumie sytuacjg rewolucyjna na poziomie walki klas, a nawet walki zbrojne;.

W Rosji carskiej rzeczywiscie mamy do czynienia ze struktura spoteczna
w zasadzie przedkapitalistyczng, lecz uczestnictwo Rosji w pierwszej wojnie
$wiatowej jest wynikiem jej uwiktania w sprzeczno$ci najbardziej rozwinigtego
kapitalizmu $wiatowego. Tym samym wszystko, co si¢ w Rosji po roku 1914
dzieje, nie moze by¢ rozpatrywane jako rezultat tylko jej struktury spotecznej,
lecz przede wszystkim jako odbicie globalnych sprzecznosci kapitalizmu $wia-
towego w warunkach peryferyjnego kapitalizmu rosyjskiego. Sytuacj¢ rewolu-
cyjna produkuje kapitalizm Swiatowy poprzez wojng Swiatowa. Jak si¢ zreszta
okazalo pozniej, produkowat ja nie tylko dla Rosji, ale i dla duzej czesci Europy.
Specyfika tej ,,produkcji” sytuacji rewolucyjnej w wojennych warunkach peryfe-
ryjnego kapitalizmu polega nie tylko na wyczerpaniu wojennym, spotggowaniu
biedy i glodu, zwielokrotnionym wyzysku bezposrednich producentéw podda-
nych mechanizmom militaryzacji w zaktadach pracy. W wyniku wojny pojawia
si¢ specyficzny sposob uspolecznienia i organizacji produkcji, rekrutujacy dla
siebie miliony chtopow, ktorzy bez wojny wiedliby w miare spokojny zywot
w wioskach rozsianych od Warszawy do Wiadywostoku. Tymczasem w warun-
kach wojennych, wyrwani ze swego $srodowiska naturalnego, zmobilizowani,
skoszarowani, wystani na front, spedzaja ze soba nie osiem godzin dnia robocze-
g0, lecz dobg, i to bez niedziel i §wiat, produkuja przy tym nie towary, lecz swoja
wlasna $mier¢.

Sprzedaz czasu pracownika najemnego zamienia si¢ w oddawanie zycia.

Metaforyczna alienacja zamienia si¢ na konkret milionow zabitych mtodych
mezczyzn w wieku produkcyjnym, dla ktérych ,,normalny pokojowy kapitalizm”
to wspomnienie szcz¢sliwych czasow. W kategoriach teorii klas mozemy tu mo-
wi¢ o pewnego typu Klasie spolecznej ad hoc, powotanej przez warunki nowo-
czesnej wojny kapitalistycznej (masowa i okresowa mobilizacja bezposrednich
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producentdéw do armii, z wykorzystaniem $rodkéw przymusu ekonomicznego
i pozaekonomicznego, bedacych w dyspozycji panujacej klasy, podporzadkowa-
nej jednemu z blokow kapitalizmu §wiatowego).

Jak wiemy, odrzucenie tak rozumianej eksploatacji byto mozliwe tylko dla
skrajnie rewolucyjnych sit odpornych na nacjonalistyczna kolonizacj¢ — ese-
rowcow 1 bolszewikéw. Po odrzuceniu wojny i rozbiciu burzuazyjnego panstwa
zjednoczona w buncie klasa ad hoc znika i do glosu, takze politycznego, docho-
dzi ztozona struktura mozaikowych sit wytwoérczych dawnej carskiej Rosji, z jej
wielonarodowoscia, kultura i §wiadomoscia spoleczna, codziennie strukturalnie
reprodukowana w jej wczesnokapitalistycznej, przedkapitalistycznej, czasem
wrecz przedpanstwowej, bo pasterskiej czy rodowej formie.

Wymuszona przez europejski uktad sit rezygnacja z rewolucji europejskiej,
swiatowej, idea ,,budowy socjalizmu w jednym kraju”, okres ,,kultu jednostki”
to juz tylko oczywiste konsekwencje takiego stanu rzeczy (krolowa brytyjska,
papiez, rower w czarne i biate w kolorze). Nie przypadkiem na gruncie materia-
lizmu historycznego toczono dyskusje o azjatyckim sposobie produkcji, kapita-
lizmie panstwowym, dyktaturze proletariatu, specyficznej i alternatywnej wobec
klasycznej zachodnioeuropejskiej formy akumulacji pierwotnej, dyktaturze nad
klasa robotnicza, klasami ludowymi, ,,zwyrodniatym panstwie robotniczym”...
Uspotecznienie form produkcji i dystrybucji, objgcie planowaniem calej gospo-
darki, catego spoleczenstwa w warunkach niedorozwoju sit wytworczych pro-
wadzi do formalnego podporzadkowania pracy planowi przy substytutywnym
wykorzystaniu §rodkow przymusu i organizacji.

Zastana kultura musi okresla¢ formy ideologiczne i estetyczne. Kult jed-
nostki i realizm socjalistyczny sa wlasnie przyktadami takiej hybrydalnej formy
syntezy. Cho¢ wystepowanie takich zjawisk jest czgsto nadmiernie demonizo-
wane, gdyz historii nie jest przeciez obce takie zjawisko, jak prezydent USA
sprawujacy wiadzg na wielkimi miastami przemystowymi, stanami, dla ktorych
fundamentem jest niewolnictwo, i poddawanymi masowej eksterminacji Indiana-
mi (kapitalizm, niewolnictwo, wspdlnota pierwotna i ludobdjstwo jednoczesnie).
I nie jest to odosobniony wypadek takiego ,,pomieszania” w historii‘.

4 Fakt zacofania Rosji i ZSRR powodowal, ze socjalistyczna industrializacja byta w wielkim
stopniu substytucja ,,normalnej” kapitalistycznej industrializacji. Latwo sobie wyobrazi¢, ze w tych
regionach, w ktorych gospodarka miata prekapitalistyczny charakter, przemiany modernizacyjne
niejako automatycznie stwarzaly przestanki do ustanowienia kapitalistycznych stosunkow produk-
cji (nie mozna bowiem w tych przypadkach méwi¢ o ,restytucji kapitalizmu”, gdyz kapitalizmu
nigdy tam nie bylo). To stwierdzenie, w potaczeniu z faktem upadku ZSRR i restytucja kapitalizmu
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W $wietle takiej konkretno-historycznej interpretacji wszelkie przyktadanie
do porewolucyjnej Rosji ogolnoteoretycznego schematu przej$cia od formacji
do formacji jest po prostu niepowazne. Sprawy sa o wiele bardziej skompliko-
wane, niz to prostackie wyobrazenie o ,,wprowadzaniu Marksowskiej koncepcji
w zycie” moze sugerowac.

»dSo0lidarnos¢” i ,,upadek realnego socjalizmu”

Trochg innego typu problemy pojawiaja si¢ w zwiazku z wydarzeniami konca
dwudziestego wieku, a zwtaszcza doswiadczeniem polskiej ,,Solidarnosci”. Do-
minujaca coraz bardziej interpretacja zaktada, ze ruch zwiazkowy w Polsce, ruch
robotniczy, caty nardd, bo klasowa interpretacja jest juz teraz w caloSci pogrze-
bana i zastapiona narodowo-katolickim ruchem wyzwolenczym czy nawet naro-
dowowyzwolenczym, odrzucit socjalizm jako realna alternatywe¢ ustrojowa dla
kapitalizmu. Podmiotowos$¢ klasy robotniczej, o ile si¢ przejawita, to jako sita
antysocjalistyczna i prokapitalistyczna, niekierujaca si¢ obcym, burzuazyjnym
interesem klasowym, lecz narodowym, dowodzac tym samym jakoby bezpod-
stawnosci klasowych dystynkcji, walki i sprzecznosci intereséw o wymiarze kla-
sowym. Tymczasem regionalny, ponadnarodowy charakter zmian obejmujacych
nie tylko wszystkie kraje Europy wschodniej, ale takze ZSRR w jego kontynen-
talnym wymiarze, kaza mysle¢ o tych przemianach w sposob bardziej ogdlny
i szczegolny zarazem. Ogoblny, bo trudno wszelkie tego typu zmiany interpreto-
wacé w kategoriach wyzwolenia narodowego’. Ich klasowy, ustrojowy charakter
staje si¢ wyrazny i oczywisty po wyjsciu z polskich optotkéw. Szczegblny, bo-
wiem gdy przyjrze¢ si¢ Polsce, to mozna zauwazy¢, ze ruch ten byl wielolet-
ni, niepozbawiony zahamowan i zwrotow, i to nie tylko w sensie wprowadzenia
stanu wojennego. Mozna nawet stwierdzi¢, ze jego ,,aksamitny” charakter rzuca
si¢ w oczy. W swej istocie zmiany, jakie nastapily w Polsce, gdy oczy$cimy je
znarodowo-katolickiego przybrania, maja charakter walki klasy robotniczej, pra-
cownikow najemnych o dostgp do uprzywilejowanego rynku pracy, panujacego
w $wiecie bloku ekonomicznego kapitalistycznych krajow najbardziej rozwinig-

w Rosji, zmusza chyba do ponownego przemyslenia na powaznie legendarnej juz tezy Stalina
,,0 Zaostrzaniu si¢ przeciwienstw klasowych wraz z postgpami w budownictwie socjalizmu”.

5 O ,,wyzwoleniu narodowym” i powstaniach narodowych mozna jeszcze probowaé mowié
w odniesieniu do Polski, ale w wypadku Czechostowacji, Bulgarii, Rumunii czy Jugostawii nie
ma to kompletnie sensu. W odniesieniu za$ do samego ZSRR zakrawa na kping. Proste spojrzenie
z perspektywy migdzynarodowej odstania klasowy i ustrojowy charakter tych przemian.
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tych gospodarczo i zwiazanych z nimi blokow wojskowych, zapewniajacych im
militarnie to uprzywilejowane miejsce w $wiecie.

Co wigcej, nie chodzito — jak pokazuje historia — o uzyskanie tego dostepu
dla wszystkich pracownikéw najemnych, bo mamy do czynienia ze spoteczna,
klasowa akceptacja miliondw bezrobotnych, zdeklasowanych, zmarginalizo-
wanych lub zmuszonych do emigracji. Nie mysl¢ tu o intencjach, marzeniach
1 wyobrazeniach, dawnych i wspotczesnych. Prawda ruchu okazato si¢ restytu-
owanie spoteczenstwa kapitalistycznego w jego na dodatek zbrutalizowane;j for-
mie. Mozna zatozy¢, ze w rozlozonej w czasie ocenie pracownikéw najemnych
ich wigkszos$¢ uznata mozliwos¢ realizacji swoich aktualnych interesow, chodzi
0 ceng pracy, za bardziej wartosciowa w warunkach rynku pracy Unii Euro-
pejskiej niz w ramach RWPG, nawet za ceng degradacji czg$ci spoteczenstwa,
ztozone sojusze klasowe, uwiktania w wojny (Irak, Afganistan), rezygnacje
z realnych zdobyczy spotecznych i strategii tworzenia spoteczenstwa alterna-
tywnego dla kapitalizmu®. Ale i takie wyjas$nianie przemian zdaje si¢ zapomina¢
o tym, ze zmiany w Europie Wschodniej byty tylko czgscia kryzysu naftowego
lat siedemdziesiatych, dekoniunktury i zmiany swiatowych ferms of trade, kto-
rych ofiarg padly takze takie kraje, jak Argentyna i Chile.

Whbrew pozorom zwycigzyla formacja ,,cieszenia sig przypadkiem” i ,,szan-
sy na sukces”, a nie solidarnosciowo-wspolnotowy egalitaryzm. Tak jak Uktad
Warszawski byt ,,moskiewski”, Pakt Péinocnoatlantycki przytulit Turcje, Grecje,
Polske i inne kraje niemajace z Atlantykiem nic wspolnego (podobnie jak bom-
bardowanie Libii i okupacja Afganistanu), tak nazwa ,,Solidarno$¢” demonstro-
wala to, czego, historycznie biorac, najbardziej jej zabrakto. Nazwa ta stanowita
wiec glownie swoista zastong epistemologiczng ruchu politycznego.

Upadek ,,realnego socjalizmu” w Polsce dowodzi wigc nie tylko utrzyma-
nia si¢ historycznej, dziejowej roli klasy robotniczej jako podmiotu spotecznego
i politycznego, demiurga historii, ale i aktualnej skutecznosci organizacji ak-
tywnosci politycznej pracownikéw najemnych w formie rad delegatéw, odkrytej
w czasach Komuny Paryskiej i wykorzystywanej p6zniej wielokrotnie w wal-

¢ Zjawisko pojscia klasy robotniczej za doraznymi zyskami klasowymi miato miejsce w kla-
syczny sposob w Niemczech przed druga wojna §wiatowa. W panstwie o §wietnie zorganizowa-
nym masowym ruchu robotniczym udato si¢ po walce powiaza¢ nazistowskie cele polityczne
z poparciem klasy robotniczej, gtéwnie w wyniku skutecznego przezwycigzania klgsk Wielkiego
Kryzysu i traktatu wersalskiego, za ktorymi nie dostrzegano masowej polityki zbrojen, z koniecz-
nos$ci prowadzacej do wojny 1 $mierci 10 mln Niemcow.
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kach klasowych. Pokazuje jednocze$nie, ze ta forma organizacji politycznej nie
przesadza o politycznych tresciach przez niq niesionych.

Klasa robotnicza nie jest monolitem politycznym obdarzonym z géry §wia-
domoscia klasowa swoich strategicznych interesow, zbiorowym os$wiecenio-
wym podmiotem racjonalnym obdarzonym misja historyczna, nie jest Swigtym
obrazkiem, do ktorego nalezy si¢ tylko modli¢. To raczej arena walki klasowej
o spoteczne 1 polityczne tre$ci konstytuujace polityczng aktywno$¢ pracownikow
najemnych. Doswiadczenia polskie pokazuja tez, ze ukonstytuowanie si¢ bur-
zuazyjnej demokracji parlamentarnej niszczy ostatecznie taki ruch i catkowicie
marginalizuje jego aktywnosc¢ polityczna na rzecz wyborczych plebiscytow orga-
nizowanych przez wtadze kapitatu w panstwie, na rynku, w warunkach zapew-
niajacych hegemonig klasowa w systemach o$wiatowych, wychowawczych’, re-
ligijnych 1 w podporzadkowanych §cisle wladzy kapitatu mediach (prasie, radiu,
telewizji). Demokracj¢ komitetow delegatow zastepuja komitety wyborcze.

Klasowe panstwo, klasowa demokracja, kapitat, jako srodek realizacji pa-
nowania politycznego i ideologicznego, tworzenia i utrwalania hegemonii klasy
panujacej — to wszystko ujawnito swoja nowa dynamike i nieznane konkretno-
-historyczne oblicze. Rowniez migdzynarodowy charakter walki klasowej 1 jej
powiazanie ze Swiatowym uktadem sit politycznych zademonstrowaty si¢ w for-
mie wrgcz pokazowej. Bez wsparcia analizy teoretycznej marksowskim materia-
lizmem historycznym i dialektycznym niewiele z tych przemian mozna zrozu-
mie¢. Takze w planie globalnym. Ale powiedzmy nawet, Ze rzeczywiscie nastapit
,upadek realnego socjalizmu”. Zapomnijmy na chwile o wszelkich watpliwo-
sciach dotyczacych tej formuly. A wigc, jezeli nawet... to czy, gdy spojrzymy na
historyczny proces ksztalttowania si¢ kapitalizmu w Europie, nie widzimy, ze jest
to proces trwajacy setki lat i majacy swoje zakrety i nawroty? Czy mozna by po
powrocie monarchii w Londynie, wiele lat pdzniej w Paryzu twierdzié, ze kapita-
lizm poniost porazke i mamy ,.koniec historii”, ktora stanie na etapie feudalizmu
1 mniej lub bardziej oktrojowanej monarchii?

Jezeli przejscie do spoteczenstwa postkapitalistycznego do, przewidywa-
nego przez Karola Marksa, socjalizmu i komunizmu jest dlugim procesem hi-
storycznym, to tym, ktorzy wqtpiq w realnosc tej perspektywy nalezatoby zada¢
pytanie: czy naprawdg jest tak zle? Czy lepiej byto z realizacja socjalizmu, gdy

" Niezwykle pogladowy dla ukazania klasowego charakteru aparatow ideologicznych panstwa
byt spor o lektury szkolne w czasach kierowania polska o$wiata przez szefa Ligii Polskich Rodzin,
Romana Giertycha. Nawet w ospalej Polsce jego decyzje wyprowadzity na ulice tysiace manifestu-
jacych uczniow i studentow.
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Marks wydal Manifest komunistyczny, czy bylto lepiej po Wiosnie Ludéw, a moze,
gdy w 1862 roku wydat pierwszy tom Kapitatu, a moze byto lepiej po utopie-
niu we krwi Komuny Paryskiej, po rewolucji 1905 roku, po rewolucji rosyjskiej
i upadku rewolucji w Niemczech, na Wegrzech, po drugiej wojnie Swiatowej?
To proste zestawienie ujawnia zasadnicza ewolucje powagi wspodlczesnej dysku-
sji o socjalizmie jako perspektywie postkapitalistyczne;.

To juz nie s idee manifestu.

Przy catym szacunku dla réznych krytyk ,realnego socjalizmu” nalezy
stwierdzi¢, ze wykreowal on, udowodnit realna mozliwo$¢ alternatywy ustro-
jowej w wymiarze globalnym. I taka jest stawka wspotczesnej dyskusji o socja-
lizmie, w ktorej jego zwolennicy sa w posiadaniu o wiele mocniejszych argu-
mentow niz kiedykolwiek w historii. W dwudziestym wieku niewiele brakowato,
a kapitalizm przestalby istnie¢. Alain Badiou, piszac o hipotezie komunistyczne;,
nie jest szalencem®.

W logice coraz bardziej futbolowego mys$lenia w Polsce... bo to i premier
— gracz, a i Polska organizuje mistrzostwa Europy i buduje stadiony, mozna za-
$piewac choralnie:

Nic sie nie stalo,
marksisci nic sie nie stafo.
Nic sie nie stalo,
marksisci nic sie nie stalo!

TINA i ,,koniec historii”

There is no alternative — glosita Margaret Thatcher. ,,Koniec historii” —
wieszczyt Francis Fukuyama. Upadek ZSRR i ,,realnego socjalizmu” probowa-
no zaanektowac jako ostateczny dowod na gwarantowane istnienie Tysiacletniej
Liberalnej Rzeszy. Thatcher si¢ postarzata i na jej miejsce przyszedt Tony Blair,
The Lier, a Mc Hegel Fukuyama zaczat si¢ zaymowa¢ wojnami o banki genow.
Atak na wieze World Trade Center w Nowym Jorku otworzyt nowa histori¢
1 wizja stabilizacji neoliberalizmu i harmonijnego Pax Americana sczezta w kilka
lat na naszych oczach. Dzi§ moze tylko $mieszyc¢.

Ale sprawa tak ujeta, traktowana jest zbyt powierzchownie i niepowaznie.
Triumf neoliberalizmu byt bowiem w istocie tylko bronia ideologiczna i politycz-
na. W rzeczywistosci, jesli nawet wezmiemy pod uwage czasy republikanskiej

8 A. Badiou, Hipoteza komunistyczna, http://nowakrytyka.pl/spip.php?article442.
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prawicy w USA, to wida¢ wyraznie, ze nawet ich rzady nie tylko nie zawrdcity
procesOw uspolecznienia produkcji i wlasnosci, ale wreez kontynuowaty te ten-
dencje, cho¢ by¢ moze w lekko spowolnionej formie. Robert Nelson w artykule
opublikowanym w roku 2002 na tamach ,,Financial Times™ stwierdzal na przy-
ktad, ze wydatki wewngtrzne wzrosng w USA bardziej niz za czaséw Clintona
—o0 8 proc. w2002 rokuio 11 proc. w 2003 (za Clintona rosty 4-5 proc. rocznie),
ze rzad subsydiuje rozwoj miast, rolnictwo, energetyke, komunikacje, a jedno-
cze$nie wznosi bariery celne sprzeczne z zasadami liberalizmu (np. 30 proc. na
import wyrobow hutniczych, 27 proc. na tarcice z Kanady). Jak podaje Nelson,
ochrona jednego miejsca pracy w hutnictwie kosztowatla rzad 600 000 dolarow
rocznie. Okazuje sig, ze wladze federalne lub stanowe byty w 2002 roku w po-
siadaniu prawie 40 proc. ziemi w USA, a rzad na tenze rok 2002 przewidywat
zakupy za dalsze 900 mIn dolarow.

Panstwowa wlasno$¢ ziemi, rozbudowany interwencjonizm panstwowy,
subsydia, to zjawiska charakterystyczne nie tylko dla Europy, gdzie ok. 50 proc.
wewngtrznego dochodu narodowego jest przejmowane przez panstwo w formie
podatkow. I bylo to jasne dla kazdego jako tako wyksztalconego czlowieka juz
w latach dziewigcdziesiatych dwudziestego wieku. Hasto TINA i globalizuja-
cy neoliberalizm ze swoimi opowie$ciami o absolutnie wolnym rynku i tanim
panstwie nalezy traktowac raczej jako machiny wojenne wystawione do walki
o obnizanie ptacy roboczej i o przejecie bez oporu wszystkich mozliwych ak-
tywow oraz zdobycie mozliwosci w podporzadkowywanych krajach zdemolo-
wanego ,,realnego socjalizmu”. Kompradorskie elity postugiwaty si¢ i postugu-
ja ta teoriq stuiqcq do demolowania'® z duza skutecznoscia i bardzo ochoczo.
Tymczasem zar6wno Europa Zachodnia jak i USA, w jeszcze wigkszym stopniu
azjatyckie tygrysy, takie jak Hongkong, Singapur, Korea Potudniowa, Japonia,
to spoteczenstwa, w ktérych rola aparatu panstwowego, interwencjonizmu pan-
stwowego, bezposredniego dzialania panstwa w gospodarce sa czym$ podsta-
wowym 1 fundamentalnym. Teraz, na poczatku drugiego dziesig¢ciolecia dwu-
dziestego pierwszego wieku i w epoce triumfujacego wejscia na areng Swiatowa
komunistycznych Chin, bajki liberalne i neoliberalne moga si¢ utrzymywac tylko
w rezerwatach na obrzezach rzeczywistego zycia gospodarczego.

% R. Nelson, Populist George W. Bush, ,,Financial Times” 19.07.2002.

10 Tytut filmu Czlowiek demolka nadaje si¢ w tym kontekscie do spozytkowania na okreslenie
teorii tego typu (Demolition Theory) i ich funkcji spotecznych.
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Pisze o tym nawet nie dlatego, zeby w jaki$§ zasadniczy sposob sakralizowac
wlasnos$¢ panstwowa w warunkach spoteczenstwa kapitalistycznego. Jest ona
— bez rewolucji socjalistycznej — dalej tylko wspolna wlasno$cia kapitalistyczna
zapo$redniczong przez panstwowa formg, a to dlatego, zeby w interesie dominu-
jacych grup kapitatu zabezpiecza¢ stabilne funkcjonowanie podstawowych dla
konkretnej fazy kapitalizmu obszarow, takich jak na przyktad transport, ener-
getyka, telekomunikacja, produkcja militarna efc., przy czym nie ma tu raz na
zawsze ustalonych regut i rozstrzygnigC. Liczy sig jednak zasadnicza tendencja
historyczna. Ktéra sprawia, ze coraz wigksze obszary zycia spolecznego pod-
dane sa panstwowej, scentralizowanej, biurokratycznej formie uspotecznienia,
bez ktérej wspotczesny kapitalizm nie moze po prostu istnie¢. Uspotecznienie
produkcji, wytwarzania, dystrybucji, kreowania wiedzy i komunikacji spotecz-
nej wymuszaja uspotecznienie zarzadzania i wlasnosci w taki sam sposdb, jak
wymuszaja koncentracj¢ kapitalu i rozrost migdzynarodowych korporacji. Sa to
wszystko formy uspoleczniania w ramach kapitalistycznej struktury spotecznej
i kapitalistycznej logiki reprodukcji systemu. Ale jednoczesnie sa to wszystko
rosnace przestanki uspotecznienia wiasnosci w formie socjalistycznej, uspotecz-
nienia nie o charakterze formalnym, realizowanym czgsto na bazie sit wytwor-
czych o prekapitalistycznej dojrzatosci, lecz na gruncie najnowoczesniejszych
sposobOw przeksztalcania sit wytworczych w ramach strukturalnej, kapitali-
stycznej, dominacji.

To prawda, ze czg$¢ tych procesdw uspoteczniania wlasnosci i podziatu byta
rezultatem konkurencji migdzy Wschodem i Zachodem i wraz z upadkiem ,,re-
alnego socjalizmu” skutecznie probuje si¢ je likwidowac. ,,Panstwo opiekuncze”
okazuje si¢ nienowoczesne i niewydajne spotecznie, dzien pracy za krétki, pensje
za wysokie, emerytury za wczesne, a zasitki dla bezrobotnych demobilizujace.
Te argumenty i teorie mimo wszystko dalej okazuja si¢ dziata¢ tylko na obrze-
zach 1 nie uzyskuja akceptacji spotecznych. W planie generalnym, historycznym
przemiany te sg jednak kierunkowe i zmierzaja w szybkim tempie do eliminacji
»wolnego rynku”, centralizacji i rozwoju planowania na skalg regionalna i glo-
balna w niespotykanym dotychczas stopniu.

Tysiace miliardow dolarow wydawane na podtrzymanie bankow i ko-
niunktury przez prezydenta USA sa w istocie czasowym, ad hoc nacjonalizowa-
niem wielkiej wlasnosci kapitalistycznej. Idee stworzenia rzadu ekonomicznego
1 statej polityki gospodarczej w strefie euro, wysuwane przez kanclerz Niemiec
i prezydenta Francji, rOwniez zmierzaja w t¢ sama strong. To nie sa tylko reformy.
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To nie s3 tylko kryzysy. To historyczne ujawnianie si¢ granic kapitalistycznej
akumulacji, reprodukcji i modernizacji.

W zwiazku z tymi tendencjami w uspotecznieniu pojawia si¢ czasem po-
chopna sktonno$¢ do utozsamiania obecnego stanu rzeczy z socjalizmem. Proces
konwergencji dwoch systeméw doprowadzit do powstania spoteczenstw, ktére
zlikwidowaly nedzg, zabezpieczyly dostep do opieki zdrowotnej, oswiaty, opieki
spotecznej, kultury, wypoczynku... Czego wigcej chciec?

Zwlaszcza kraje skandynawskie przywotywane sa czgsto jako przyktad
niebolszewickiej drogi do socjalizmu. Rozbudowane systemy podatkowe, sku-
teczna, aktywna obecno$¢ panstwa w roznych sferach zycia spotecznego, z roz-
machem przeprowadzana redystrybucja dochodu narodowego tworza spoteczen-
stwa czesto, i slusznie, bedace przedmiotem zazdrosci i westchnien na catym
swiecie. I rzeczywiscie, jesli socjalizmu nie symplifikowaé na chrzescijanska
modlg jako raju, to okazuje si¢ on spoteczenstwem niepozbawionym nieréwnosci
spotecznych, nieszczesé, sprzecznoscei, a nawet wyzysku i przemocy''. Ro6znica
polega jedynie na tym, ze motorem napgdowym spoteczenstwa staje si¢ kon-
kurencja miedzy wtascicielami sity roboczej w warunkach eliminacji wlasno$ci
kapitalistycznej. Jak pisat Marks:

Ale produkcja kapitalistyczna nieuchronnie jak proces przyrody wytwarza swa
wlasna negacjg. Jest to negacja negacji. Przywraca ona nie wlasnos$¢ prywatna,
lecz wlasno$¢ indywidualna oparta na zdobyczach ery kapitalistycznej: na wspol-
dziataniu i na wspolnym wtadaniu ziemia oraz srodkami produkcji wytworzonymi
przez sama pracg'>.

Wspoélne wiadanie nie oznacza braku konkurencji czy likwidacji mecha-
nizmow gospodarki towarowo-pienigznej. Wylacza jednak spod tej konkurencji
pewne dobra, takie jak o§wiata, zdrowie, mieszkanie, wyzywienie... Oczywiscie
nie catkowicie i nie absolutnie. Rozrost funduszu spozycia zbiorowego jest for-
ma uspoleczniania wlasnosci sity roboczej i musi mie¢ swoja historig, strukture,
sprzecznosci, walki, kryzysy. Podzial wedlug pracy jest — jak pisat Marks — nie-
sprawiedliwy i nieegalitarny, cho¢, w sposob zasadniczy, historyczny, odmienny

I Fatwo sobie wyobrazi¢, ze beda tez powodzie, huragany, bedzie kwasi¢ sie mleko i beda
morderstwa... Insynuacjom robiagcym z Marksa proroka i blagiera na podobienstwo réznych swig-
tych postaci nie ma konca. Andrzej Walicki twierdzi np., ze zdaniem Marksa ,,pelne, komunistycz-
ne uspotecznienie indywiduéw pozbawi osobista $miertelnos¢ wymiaru tragicznego”. A. Walicki,
Marksizm i skok do krolestwa wolnosci, op.cit., s.57.

12 K. Marks, Kapital, t. 1, Warszawa 1970, s. 840.
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od kapitalistycznych stosunkow spotecznych i jakosciowo bardziej egalitarny.
Gdy w taki Marksowski sposob postawimy sprawge, to pytanie, czy przypadkiem
nie przespaliSmy momentu przej$cia od kapitalizmu do socjalizmu nie wydaje
si¢ juz tak catkiem chore! Socjalizacja w okresie przejscia od epoki do epoki
moze realizowac si¢ obok siebie w réznych formach ustrojowych, a nawet prze-
plata¢ si¢ swoimi formami w jednym kraju. Nie podzielam oczywiscie tego sta-
nowiska, ale niedostrzeganie, ze we wspotczesnym kapitalizmie, jego kryzysie,
ale i1 sukcesach, rozwoju i zdobyczach wida¢ dynamiczne powstawanie podwa-
lin nowej, jakoSciowo odmiennej rzeczywistosci spotecznej jest brzemiennym
w konsekwencje kalectwem teoretycznym. W Rosji czy w Chinach mielismy
do czynienia z probami tworzenia ,,innego §wiata” w warunkach peryferyjnego
kapitalizmu, substytutywnej socjalistycznej industrializacji obciazonymi swoja
specyfika.

Dwudziesty i dwudziesty pierwszy wiek sa czasem, w ktorym w réznorod-
nych i sprzecznych formach realizuje si¢ jednolity proces transformacji, przej-
$cia, zerwania ze spoteczenstwem kapitalistycznym. Podstawowe tendencje
odkryte przez Marksa — koncentracja kapitalu, wzrost sktadu organicznego ka-
pitalu, malejaca stopa zysku, eliminacja drobnej wlasnos$ci i upowszechnienie
pracy najemnej — osiagnety juz w wymiarze globalnym poziom, jakiego nigdy
nie miaty. O upadku neoliberalizmu méwia juz nawet neoliberalowie, a bystrzejsi
z nich, jak na przyktad Jeremy Rifkin, uciekaja w poptochu z dziurawe;j i tonace;j
Tajby, gloszac $mier¢ American dream i zastapienie go europejskim marzeniem,
europejskim stylem zycia...

,»Co robi¢?”

To pytanie Czernyszewskiego i potem Lenina zrobilo karier¢ w calej rewo-
lucyjnej tradycji, i chyba poza nia. Trudno byloby mi na nie odpowiedzie¢ bez-
posrednio, pozwolg wigc sobie na pewna refleksje jak najbardziej a propos tego
pytania i na odpowiedz na nie.

Po pierwsze, nasuwa si¢ pytanie, dlaczego jest tak Zle, skoro jest tak do-
brze? Dlaczego, skoro teoretycznie teoria Marksa nie traci swej rewolucyjnej
sity, w realu jest upupiana do rangi jednej z kulturowych inspiracji, i to w naj-
lepszym razie, bo w Polsce, w zasadzie bez stowa sprzeciwu ze strony lewicy
parlamentarnej i pozaparlamentarnej, zostaje wrg¢cz skryminalizowana (ksiazki
Marksa i jego czytelnikdw zostaly na mocy instrukcji panstwowych wycofane
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z bibliotek publicznych, a teoria walki klas zostat potepiona w specjalnej uchwale
Unii Europejskiej). Skrajnie prawicowa interpretacja historii i kultury sprawuje
bezwzglednie swoja hegemonig i realnie nie napotyka na opor. I nie chodzi tylko
o Marksa i socjalizm. To prawda, ze po 1990 roku byli i tacy lewicowi, rewo-
lucyjni intelektualisci, ktérzy rzucali uprawianie filozofii, nauki i zmieniali si¢
w zadnych zarobkéw biznesmanoéw, mowiac wprost: ,,ja tez cheg jezdzi¢ merce-
desem”. Ale czytalem tez ostatnio wypowiedz znanej dziataczki feministycznej,
obecnie kandydatki na postanke, ktora oburzona antyfeministyczna wypowiedzig
aktualnego posta, pytata: ,,Ciekawe, co na to powie komisja etyki poselskiej?”.
Koniunktura polityczna zmiotla tysiace marksistow i lewicowych intelektu-
alistow. Niektorych zamienita w zombie — jak Leszka Balcerowicza, adiunkta
w Instytucie Podstawowych Probleméw Marksizmu-Leninizmu — innych rozpu-
scila w atrakcjach cieszenia si¢ przypadkami rynku i beneficjach odcigcia si¢
wreszcie od egalitarnych regut gry, reszt¢ wyrzucita na margines, $mietnik.

Ogladajac film JeZdziec imieniem Smieré (Wsadnik po imieni Smiert, rez.
Karen Szachnazarow, 2004), opowiadajacy histori¢ Borysa Sawinkowa, szefa
Organizacji Bojowej eserow, w czasach po rewolucji 1905 roku, stykamy si¢
z postaciami zarliwych mtodych rewolucjonistow, ktorzy, idac tropem wcze$niej-
szych narodnikow, poswigcaja swoje zycie w walce z despotig caratu i wyzy-
skiem. Znamy takie postacie z kart nie tylko literatury rosyjskiej. Znamy roéwniez
postacie sufrazystek i feministek tnacych nozami obrazy w galeriach, rzucajacych
tortami i policzkujacych bezczelnych politykoéw. Mozna mie¢ czasem wrazenie,
ze szezytem rewolucyjnego zrywu, najskrajniejsza forma protestu w naszych
warunkach moze by¢ wegetarianizm, wycieczka rowerowa albo performance...,
aito w ramach przyznanego grantu zagranicznej fundacji albo ministerstwa!

W otaczajacym nas $wiecie nie ma tego zaru, tych emocji, tego zdetermi-
nowania. Istniejaca w spotecznym wymiarze alternatywa wykreowana przez pol-
skie spoteczenstwo to wybor migdzy klerykalizmem toruniskim a klerykalizmem
lagiewnickim. Wybdr, ktory dokonuje si¢ w warunkach deinstytucjonalizacji
swiadomosci klasowej pracownikéw najemnych i jej kolonizacji przez liberalny
klerykalizm. Partie, zwiazki zawodowe sa zmarginalizowane na rzecz okreso-
wych plebiscytow w kampaniach wyborczych. Chodzi jednak chyba nie tylko
o stabos¢, podbicie swiadomosci spolecznej przez pewien paradygmat uprawia-
nia polityki. Nad tym wszystkim goéruje i w pewnym sensie, mowiac jezykiem
Althussera/Balibara, naddeterminuje caty uktad nie figura ofiary, lecz pozycja
zwycigzcy. W jakim sensie ,,zwycigzcy”? Zwycigzcy w sensie stania si¢ czton-
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kiem panujacej Pohocy, rozdajacego karty Zachodu, Pierwszego Swiata, w kto-
rym, jesli nawet zajmujemy pozycj¢ niezbyt uprzywilejowana, to i tak sa to nizi-
ny w ramach cywilizacyjnego centrum $wiata i kultury. W Polsce ekonomiczna
nedzg wspiera w tym poczuciu uniwersalna posta¢ Polaka-Papieza i jego global-
nego i uniwersalnego znaczenia.

Zwroémy uwagg, ze nie bylo w Polsce znaczacych protestow przeciw
uczestnictwu naszych zotierzy w wojnie w Iraku, Afganistanie, a teraz w Libii.
Posytanie broni dla buntownikow i udzial polskich zolierzy w operacjach NATO
to przeciez jawne tamanie polskiego i migdzynarodowego prawa. Dla bycia
w uprzywilejowanej, panujacej wigkszosci w wymiarze globalnym nie ma granic
prawnych czy moralnych.

Pytanie ,,co robi¢?” w tym kontekscie nie jest pytaniem tylko polskim! Ja-
mes Cameron w filmie Awatar tez probuje da¢ na nie odpowiedz, i dlatego nie
dostat glownego Oskara za film czy rezyserig, tylko za efekty specjalne, sceno-
grafi¢ i zdjecia. Sze$¢ Oskardow dostata jego byta matzonka za film opowiadajacy
o rozterkach dzielnych amerykanskich saperéw rozminowujacych miasta, wsie
i pola Iraku. Dzielni saperzy dostali Oskara! W Polsce film Camerona przedsta-
wiany jest przez recenzentow jako przede wszystkim film niezwykty technicznie,
jego obrazoburcza tre$¢ jest przez krytykdéw celowo zaciemniana i omijana. Ta
rewolucyjno$¢ polega na kompletnym odrzuceniu perspektywy podboju §wiata
czy obrony American way of life albo demokracji. Film Camerona to kompletne
zanegowanie perspektywy Zielonych beretow, a nawet Full Metal Jacket Kubric-
ka! James Cameron kradnie red necks ich ikong amerykanskiego marine i czyni
zniego moralnie ugruntowanego wspotpracownika Innych i Obcych, to Inni majq
racje, a amerykanskie koncerny sa uosobieniem upadtej cywilizacji'®, zta, z kto-
rym byly marine walczy zwiazany ideowo, moralnie 1 mito$cia z uogélnionymi
Swoimi. Przechodzi na druga strong, opuszcza Swiat zta i staje si¢ rycerzem alter-
globalizacji. Jak oceniaja recenzenci, w sensie ideowym mozna to uzna¢ za po-
parcie walki z imperializmem, kapitalizmem, militaryzmem i nieludzkimi wiel-
kimi korporacjami. Russel D. Moore w ,,The Christian Post” pisze: ,,Wyobrazcie
sobie widownig peina ludzi w Kentucky, wstajaca z miejsc i z aplauzem przyj-
mujaca klgske ich wlasnego kraju w wojnie, a bedziecie mieli dosy¢ niezwykty

13 Jak moéwi Jake Sully: ,Nie poddadza si¢. Nie pojda na zaden uktad [...] Damy im piwo?
Jeansy?”.
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efekt specjalny”'®. Artykut ma tytut Rambo in Reverse. Inny recenzent, Adam
Cohen, w ,,The New York Times” pisze o antyimperialistycznym przestaniu fil-
mu. Jego zdaniem film przedstawia walke, ktora jest wersja walki Amerykanow
z Brytyjczykami, Indii z kolonizacja brytyjska czy Ameryki Lacinskiej z United
Fruit Company'®.

Zwroémy uwagg, ze nie jest to film jakiejs ,,nowe;j fali”, krecony w czarno-
-biatej konwencji drzaca reka awangardzisty, lecz produkt gtéwnego nurtu kul-
tury, Hollywood, $§wiatowego centrum filmu, wys$wietlany w krotkim czasie
w multipleksach catego §wiata i zarabiajacy fortung dla swoich autoréow. Two-
rzy on nowg intelektualng perspektywe, ale przeciez nie tylko intelektualna, bo
artykutowana w jezyku kultury masowej, a wigec emocjonalna, kulturowa, cywi-
lizacyjna. Chodzi o przejscie na ,,dobra strong mocy”, o totalne odrzucenie ak-
tualnego, liberalno-korporacyjnego paradygmatu, ktéry — jak méwi si¢ w filmie
otwartym tekstem — z dawnych ,,zotierzy, obroncéw wolnosci” uczynit ,,najem-
nikéw na garnuszku korporacji”. Ta hollywoodzka intronizacja zerwania, przej-
Scia, ,,przewarto§ciowania wszystkich wartosci” nie jest obecna tylko w filmie
Camerona, cho¢ by¢ moze tu jest to najbardziej spektakularne.

Podobne tony znajdziemy w filmie Romana Polanskiego The Ghost Writer.
Takze i ten film byt w polskiej krytyce prezentowano jako nawiazujacy do stylu
noire, klasycznego kryminatu, Hitchcocka..., kompletnie abstrahujac od jego po-
litycznej wymowy! A przeciez ogladamy rzecz skandaliczna — stworzony na pod-
stawie ksiazki napisanej przez jednego z bylych wspotpracownikow Tony’ego
Blaira — akt oskarzenia bylego premiera o to, ze cate swoje zycie byt agentem
CIA. Pamigtamy, ze montaz tego filmu dokonywat si¢ w oblgzonej willi Polan-
skiego w Szwajcarii, gdzie, bedac w areszcie domowym, czekat na decyzje doty-
czaca jego ekstradycji do USA, kiedy nagle przypomniano sobie o aferze sprzed
trzydziestu laty. Film Polanskiego pokazuje §wiat, ale juz nie ten egzotyczny,
daleki... w Afryce, Patagonii czy dzunglach Azji, tylko centrum zachodniej Eu-

14 If you can get a theater full of people in Kentucky to stand and applaud the defeat of their
country in war, then you’ve got some amazing special effects [...] The medium was George Lucas;
the message Che Guevara” (D.R. Moore, Avatar: Rambo in Reverse, ,,The Christian Post”, http://
www.christianpost.com/article/2009/12/21/avatar-rambo-in-reverse/index.html).

15 ,a 22nd-century version of the American colonists vs. the British, India vs. the Raj, or Latin
America vs. United Fruit” (A. Cohen, Next-Generation 3-D Medium of ‘Avatar’ Underscores Its
Message, http://'www.nytimes.com/2009/12/26/opinion/26sat4.html. Retrieved December 26,
2009)
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ropy i szczyty wladz politycznych w tym regionie jako zabawkg CIA i czyni to
otwartym tekstem.

Wielkim oskarzeniem Zachodu jest tez Essential Killing Jerzego Skoli-
mowskiego. Ten wybitny film polityczny oskarza sprawcoéw rabunku ropy, mili-
tarystow, umundurowanych obywateli, wydawac by si¢ mogto, cywilizowanego
panstwa, czlonka ONZ, torturujacych niewinnych ludzi i caly nieludzki system
o zbrodnicze wrecz szalenstwo, wciagajace w swoje wiry roéznych niewinnych
ludzi, pozbawionych wiedzy i §wiadomosci, co si¢ wlasciwie obok nich i z nimi
dzieje. Polacy z psami tropiacy $lady irakijskiego uciekiniera w §niegach Mazur
w stylu SS i1 Gestapo sa elementem ludobdjczej machiny, ktora dosigga ludzi
w warunkach jak na innej planecie, jak w koszmarnym $nie... Oskarzenie Sko-
limowskiego doskonale odczytata lewicowa publicznos¢ europejska, w Polsce
polityczny wymiar filmu zostal przez krytykow starannie zatarty.

Muszg si¢ przyznac, ze filmy Polanskiego i Skolimowskiego budza we mnie
narodowa dumeg, ale i wielki respekt i podziw dla tych, kiedy$ mtodych, polskich
buntownikow, ktorzy przez lata, jak si¢ okazuje, nie stracili ostro$ci widzenia,
krytycyzmu, nonkonformizmu i odwagi, przeniesli je w sobie w wiek dwudziesty
pierwszy. Tak sobie myslg, ze Wiadystaw Gomulka bytby z nich zadowolony!
Cata ta wycieczka w kraing filmu ma za zadanie ukaza¢ rzeczywiscie pojawia-
jacy si¢ medialnie model zanegowania istniejacej hegemonii kulturowej, kapi-
talistycznej w sztuce, w nowoczesnym multimedialnym matriksie. W czytaniu
Marksa na powaznie odnajdziemy ten sam motyw, motyw strukturalnej negacji
kapitalizmu. Czytanie Marksa na powaznie nie moze omina¢ tego, co stanowi
o istocie teorii i postawy Karola Marksa. Pokazuje tez, Ze nie jest konieczne wto-
pienie si¢ w neoliberalng thuszczg. System nie jest szczelny. Ale trzeba tez zdaé
sobie sprawg, ze chodzi o niezwykle wazne i trudne wybory moralne i polityczne.
Czy staé ,,czytelnikow Karola Marksa” w Polsce na rezygnacj¢ z partycypacji
w $wiatowej hegemonii Zachodu na rzecz tworzenia globalnej alternatywy? Czy
sta¢ ich egzystencjalnie (mysle o ,,zyciowych sprawach”, jak zarobki, kariera,
prestiz, zwycigska walka w wyscigu szczuréw i tak dalej), ale tez czy sta¢ ich
intelektualnie i teoretycznie, aby przyswoié, przeksztatci¢, stworzy¢ narzedzia
poznawcze do teoretycznego objgcia sprzecznosci wspolczesnego, poznego ka-
pitalizmu i drogi jego negacji. Jesli wigc optymistycznie oceniam sprawnos$¢ teo-
retyczng narz¢dzi badawczych starego Marksa i ztozone do$wiadczenia ruchow
spotecznych i politycznych, ktore z jego rewolucyjna perspektywa byly i sa zwia-
zane, to nie jest to tani optymizm.
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Jesli namawiam do za$piewania Nic si¢ nie stato, marksisci..., to takze
i w tym sensie, ze gdy popatrzymy z Marksowskiej perspektywy na historig
wspotczesna, to zobaczymy, iz nie tylko ,,nic si¢ nie stalo”, ale rowniez, ze...
,»wszystko przed nami”. Wszystko przed nami, marksisci, wszystko przed nami!
Kto$ tego neoliberalnego trupa musi wreszcie pochowac.

MARXISM, NEOMARXISM, POSTMARXISM...

Summary

Keywords: post-marxism, socialism, neo-marxism, revolution

The main goal of the paper is to discuss whether it is possible to build a contemporary
version of Marxist theory based on what was the core of Karl Marx’ theoretical system
e.d. theory of the class struggle and theory of the antycapitalist revolution. Any attempt
to build such theory encounters epistemological obstacles and theoretical problems con-
nected with issues such as: Bolshevik revolution, phenomenon of “Solidarity” and the
fall of real socialism in the East Europe, TINA and the end of history. The thesis of the
paper is that to continue Marx’s idea of the world revolution we have to deal with these
problems and overcome the obstacles.



