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Filozofia we Francji wobec globalizacji kapitalistycznej'

Rewolucja, jakiej dokonata klasa burzuazji w rozumieniu prawa, a zatem w ksztat-
towaniu Panstwa, sprowadza si¢ zasadniczo do woli dostosowania (a wigc etycz-
nosci prawa i Panstwa). Wczesniej klasy panujace byly z istoty swej zachowaw-
cze w tym sensie, ze nie dazyly do asymilacji z innymi, nie zmierzaty do wypra-
cowania naturalnego sposobu przejscia innych ,,do siebie”, do ,,technicznego”
1 ideologicznego poszerzenia zakresu klasy pojmowanej jako zamknigta kasta.
Klasa burzuazji sama uwaza si¢ za organizm zdolny w nieprzerwanym postgpie
do wchtaniania catego spoteczenstwa, dostosowujac je do swego poziomu kul-
turalnego i ekonomicznego. Przeksztalcona jest zatem cata formacja Panstwa.
Panstwo staje si¢ wychowawca. Skoro jednak wystgpuje zast6j, powraca si¢ do
koncepcji Panstwa czystego przymusu. Klasa burzuazji jest juz przesycona — nie
tylko sig nie rozprzestrzenia, lecz wrecz rozpada, nie tylko nie asymiluje nowych
elementow, lecz nawet odrzuca czg$¢ samej siebie (lub co najmniej wykluczenia
takie sa zdecydowanie liczniejsze niz wlaczenia). Klasa, ktéra sama uwaza si¢ za
zdolna do wlaczenia catego spoleczenstwa, jest jednoczesnie zdolna do wyraza-
nia tego procesu. Doprowadza ona do stanu doskonato$ci Panstwo prawa — az do

' La mondialisation capitalista & sa philosophie en France. Tekst ten jest wprowadzeniem do
pracy André Tosela Un monde en abime: essai sur la mondialisation capitalist (Swiat w otchlani:
szkic o globalizacji kapitalistycznej), Kimé, Paris 2008. Jest on dostgpny w jezyku oryginatu na
stronie http://www.marxau21.fr/index.php?option=com_content&view=article&id=107:a-tosel-la-
mondialisation-capitaliste-a-sa-philosophie-en-france&catid=49:tosel-andre&Itemid=68 [dostgp:
5.11.2012].
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momentu, w ktorym pojmuje, ze kres Panstwa prawa i prawa staje si¢ niezbedny,
aby spehnita sig jej rola, a ona sama zostata wchlonigta przez spoteczenstwo oby-
watelskie?.

Przytoczony tekst Gramsciego wydaje sig¢ przestarzaly, a nawet zasadniczo
sfalsyfikowany przez histori¢. Upadek sowieckiego komunizmu — ktéry Gramsci
popieral, starajac si¢ jednoczes$nie wyjasniac¢ jego trudnosci — sprawit, ze kres
Panstwa prawa i prawa pod panowaniem (hegemonia) jednej klasy catkowicie
wchtlaniajacej Panstwo i spoteczenstwo obywatelskie stat si¢ niemozliwy do za-
proponowania. Jednak w swej czesci krytycznej tekst ten zawiera sady teoretycz-
ne i krytyczne w kwestii zdolno$ci hegemonicznej burzuazji, ktore w obecnych
okoliczno$ciach uzna¢ mozna za wysoce prawdopodobne.

W latach trzydziestych rzeczywiscie kryzys demokracji liberalnej byt spra-
wa z porzadku dziennego. System spoleczny i polityczny demokracji liberalnych
zostat zachwiany lub upadl. W Stanach Zjednoczonych masowemu bezrobociu
towarzyszyly bezprecedensowe strajki i ruchy protestu. W Niemczech nazisci,
a we Wtoszech faszysci — nowe warstwy rzadzace popierane przez dominujaca
klase kapitalistyczna — weszli w porozumienie ze spauperyzowanymi klasami
$rednimi i1 najbardziej skrajnymi frakcjami narodowo-populistycznymi w celu
ustanowienia dyktatorskiego rezymu. W ten sposdb pokonane zostaly partie ro-
botnicze, zawieszone swobody i wynaleziona nowa autokracja. Mlody Zwiazek
Sowiecki utracit site przyciagania, jaka przyniost mu przewrot z 1917 roku. Ob-
lezony, zamknat si¢ w swych granicach, utrzymujac narzucony sobie stan wyjat-
kowy i, pomimo oczywistych sukcesow, skonczyt traktujac buntujaca si¢ ludnos¢
jak kolonizator. Gramsci spodziewat si¢ jednak, ze hegemonia powroci, zaktadat
bowiem burzuazyjne nasycenie spoteczenstwa. Poglad ten, niezgodny z 6wczes-
nym stanem, urzeczywistni si¢ w przysztosci. | faktycznie, dzis komunizm zata-
mat si¢ i rzadzace klasy liberalne odzyskaty swa moc asymilowania, wyrazajac
jajednoczesnie w formie hegemonicznego uniwersalizmu kapitalistycznych sto-
sunkéw przedsigbiorczosci oraz uniwersalizmu procedur swiatowej demokracji
i globalizacji.

Jednakze sprawy maja si¢ tak jedynie pozornie i Gramsci mégtby odzyskac
w pewnym stopniu aktualno$¢ krytyczna wlasnie dzis, gdy nowa fala globalizacji
stosunkow kapitalistycznych wykorzystuje w bezprecedensowej skali wydajnosé
integracji i asymilacji. Owszem, produkcja bogactw i wiedzy trwa, kapitalizm to
demiurg, ktory objawia ludzkosci jej nieograniczona moc autoprodukcji, a neo-

2 A. Gramsci, Quaderni del carcere, z. 8, § 2, Torino, Einaudi, 1975, s. 937 (ttum. E.K.).
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liberalizm stal si¢ koncepcja panujaca, spajajac nowy blok historyczny wokot
swych elit panujacych. To absolutne zwycigstwo mozna by jednak rownie dobrze
uzna¢ za zwycigstwo pyrrusowe. W rzeczywisto$ci bowiem zglobalizowanemu
$wiatu zagraza potrojne niebezpieczenstwo, narzucajac granice procesowi globa-
lizacji. Niebezpieczenstwo to wiaze si¢ z nieumiarkowaniem, hubris, wtasciwym
globalizacji, wpisanym w rzeczywisto$¢ autoprodukcji os$lepiona przez sama sie-
bie, autofagiczng — w nieograniczonej produkcji i konsumpcji pozerajaca sama
siebie.

Po pierwsze zatem, ludzko$¢ dziela i rozbijaja rozmaite nierdwnosci oraz
najbardziej okrutna przemoc. Stan ten poglebia si¢ i szerzy, wytwarzajac hierar-
chi¢ spotecznej wladzy, ktora rozrasta si¢ w hiperklase¢ lub hiperkastg rzadzaca,
zyjaca w luksusie, przy ktorym blednie zbytek dawnych feudatow. Jest to kla-
sa, ktéra nie ponosi zadnej odpowiedzialno$ci za swe decyzje, chroniona przed
wszelka sankcja, a rozciagajaca swa wiadzg¢ az po spotecznosci Smieciowe ztozo-
ne z ludzi zbednych w ramach §wiatowego systemu apartheidu. Rozpad posuwa
si¢ wigc i ma charakter globalny, a $wiat jest dla wielu nie-Swiatem, otchtania,
ktora unicestwia. Obietnice globalizacji kompromituje jej wlasna logika, ktéra
sprawia, ze $wiat staje si¢ nie-Swiatem. Jesli $wiat to miejsce, gdzie dokonuje sig
wspdlne tworzenie naszego bytu, to ten wspolny byt dzieli si¢ obecnie na kilka
odrgbnych ludzkich gatunkow, ktdre nie uczestnicza w tym, co wspdlne. Obietni-
ca dobrego zycia dla wszystkich stata si¢ cynicznym szyderstwem. Stanowila ona
podstawe rozumowania Gramsciego, ktory myslat o niej w kategoriach Panstwa
wychowawcy roztapiajacego si¢ w przeksztatconym spoteczenstwie obywatel-
skim. Gramsci odwotywat si¢ do klasy wchtanianej, bloku podporzadkowanych
mas bedacych bardziej konkretnym nosicielem tego, co powszechne. Obecnie nie
mozna juz jednak liczy¢ na klasg robotnicza. A tym bardziej nie mozna liczy¢ na
klas¢ panujaca.

Po drugie, ten nie-swiat podwaza warunki swej wlasnej reprodukcji w ra-
mach sieci powiazan biologicznych i biofizycznych umozliwiajacych jego istnie-
nie na planecie. Cho¢ problem ten nie mogt zosta¢ uwzgledniony przez Gram-
sciego, wpisat si¢ pozniej w poszerzong tematyke jego refieksji. Jesli nawet nie
przyktada¢ wagi do ekologii ani nie watpi¢ w tworcze zdolno$ci ludzkosci, pozo-
staje fakt, ze zycie we wspolnocie ostablo na skutek nieodwracalnego zachwiania
si¢ ekologicznej rownowagi oraz przetrzebienia podstawowych zasobow. Nie-
Swiat jest zagrozony w swych warunkach mozliwosci 1 dla wszystkich, ktorzy
sa w trudnej sytuacji, podstawowa Zyciowa sprawa staje si¢ sprawa przezycia.
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Tam takze nieréwnos$ci sa skrajne i rosnace w zaleznosci od dostepu do wody,
powietrza, bogactw naturalnych. Zr6éznicowanie pomigdzy ludzmi poglebia sig
na skutek przestrzennego zréznicowania planety — ten podstawowy podziat to
wprowadzana przemoca nierownos¢.

Po trzecie, chodzi o zycie ludzkie, ktore zostaje naruszone w swej najgieb-
szej tkance. Gramsci, podobnie jak w wypadku problemow ekologicznych, nie
mogt przewidzie¢, ze wewngtrzna ludzka autoprodukcja zostanie przeksztat-
cona przez ludzko$¢ zdolna do przeobrazania samej siebie i swej reprodukc;ji.
Modyfikacje genetyczne, klonowanie, dobor jednostkowy, produkcja cyborgow
w celach wojskowych i seksualnych otwieraja mozliwosci, ktore utowarowienie
1 panowanie czlowieka wyptacalnego moga przeksztalci¢ w stworzenie nowego
transludzkiego gatunku, protezy i sztucznej rezerwy gatunku. Ludzko$¢ wyla-
czona nie bedzie juz odpadem pozostawionym samoeliminacji za sprawa nedzy
i przemocy. Bedzie teraz traktowana jak nowy gatunek istot cztekopodobnych,
zdatnych do wykorzystania przez nowy gatunek panéw, elite¢ posiadaczy praw,
uposazong 1 wyptacalna, obywateli nowej biofizycznej Herrendemokratie.

Nie uwazamy tego ostatniego problemu za nieistotny, wykracza on jednak
poza kwestig¢ globalizacji stricto sensu. W tym miejscu zaryzykujemy analizg,
ograniczajac si¢ przede wszystkim do pierwszego problemu i podejmujac si¢ wy-
jasnienia samego pojgcia globalizacji. Wystgpuje ono w ponizszych probach, ale
jego znaczenie nie jest tam wylozone w petni. Dlatego we wstepie postaramy sig
wypetic t¢ luke, odwotujac si¢ do kilku prac anglosaskich, niemieckich i wito-
skich, a nawet francuskich.

Sytuacja w Srodowisku francuskim oraz nierowny rozwadj wiedzy
o globalizacji

Globalizacja stanowi przedmiot olbrzymiej literatury w naukach ekonomicz-
nych, politycznych, prawnych i spolecznych. Filozofia dolaczyta do tego ruchu
z opOznieniem, zwlaszcza we Francji. W literaturze tej dominuje podejscie an-
gielskie i amerykanskie. Nie ma w tej sytuacji nic niezwyklego. System-swiat,
przyjawszy pojecie stworzone przez historykéw Fernanda Braudela i Immanuela
Wallersteina, dtugo byt pod panowaniem Zjednoczonego Krolestwa, zanim wia-
dzg¢ przejety Stany Zjednoczone. Hegemonia ta ma charakter nie tylko ekono-
miczny i polityczny, jest ona jednocze$nie intelektualna i moralna. Dokonato sig
to w miarg jak liberalizm etyczno-polityczny i anglosaski neoliberalizm ekono-
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miczny, wystgpujace w roznych i wzglednie przeciwstawnych formach, staty si¢
panujaca koncepcja $wiata w sensie ogdlnym — jak ujmowat to Gramsci. Dowo-
dzi tego sukces dziet liberalow ,,czystej wody”, takich jak F. Hayek, R. Nozick,
M. Friedman, socjalliberatow: M. Walzera, J. Rawlsa, Helda oraz — w Europie
— takich myslicieli, jak A. Giddens, J. Habermas, U. Beck, Z. Bauman. Twor-
czo$¢ tych ostatnich uksztattowata si¢ pod istotnym wplywem socjalliberalizmu,
ktory w znacznej mierze okreslit jej kierunek rozwoju. Niektdre prace wymienio-
nych autorow sa na szczescie wolne od barier dyscyplinarnych, tacza sig¢ w nich
1 krzyzuja filozofia oraz nauki spoleczne i ekonomiczne.

Problematyka ta nie spotkata si¢ we Francji z podobnym odzewem, z wy-
jatkiem socjologdéw — czy to socjalliberatow, jak A. Touraine, L. Boltanski, czy
krytycznych postmarksistow, jak P. Bourdieu. Skrzyzowanie nauk to trend, kto-
remu najdhuzej stawiali opdr oficjalni socjalliberalni akademiccy filozofowie
francuscy, gromadnie zajgci prowadzeniem nie$miertelnej krucjaty antytotali-
tarnej, $piewaniem peandw na chwate liberalnego Panstwa prawa oraz uspra-
wiedliwianiem jego redukcji 1 ,,gry na znizkg”, jak to czynig Philippe Raynaud,
Monique Canto-Sperber, Alain Renaut, Luc Ferry, Pierre Manent i wielu innych.
Czesto uzywane stowniki z filozofii politycznej (Philippe Raynaud i Stéphane
Rials) oraz filozofii moralnej (Monique Canto-Sperber), wydane przez Presses
Universitaires de France, sa w tej dziedzinie mato rozmowne i w istocie rzeczy
podazaja utartym szlakiem tradycji liberalnej lub w duzych dawkach importuja
filozofig etyczna nurtu analitycznego. Sa takze warte uwagi wyjatki. Odnosza
si¢ one do ruchu krytycznego w ekonomii politycznej o orientacji regulacjoni-
stycznej, reprezentowanej przez Roberta Boyera, Michela Agliettg, André Or-
léana, orientacji antyliberalnej z Alainem Caillé¢, Ruchu Antyutylitarystycznego
w Naukach Spotecznych (le MAUSS na dowdd nawiazania do M. Maussa) oraz
orientacji marksowskiej, ktora reprezentuja miedzy innymi Gérard Duménil
i Dominique Lévy.

Sprawa dotyczy jednak przede wszystkim filozofii, o ile, jak chcial tego
i wykazywat wielki Hegel, jej funkcja jest zapisywanie swego Czasu w Pojg-
ciach. Bardziej skromnie powtarzat i stosowat t¢ mysl Georges Canguilhem, kto-
rego zdaniem filozofia powinna karmi¢ si¢ rozmaitymi przedmiotami, wraz z ich
wiedza, tym co jest ,,r6zne” i co powinno stanowi¢ jej roznicg. Filozofia nie moze
si¢ ogranicza¢ do czynienia w nieskonczono$¢ swym przedmiotem samej siebie,
do rozwazania wytacznie swej wlasnej historii, do wyczerpania si¢ w checi uczy-
nienia z siebie teorii autoreferencyjnej lub przeksztatcenia si¢ w epistemologig
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0golna szczegdlowych teorii wiedzy. Sa to cele absolutnie nie do pogardzenia
1 0 uznanym znaczeniu. Jednakze filozofia nie powinna rezygnowac z dazenia do
bycia mysla swego czasu, swego swiata, refleksja immanentna wiedzy odnosza-
ca si¢ do rzeczywistych przedmiotéw swego czasu i $wiata. Musi ona, pomimo
wszelkich kosztow, kocha¢ lub przynajmniej akceptowaé rzeczywistos¢. Nasz
$wiat 1 nasz czas jawia si¢ nam jako $wiat i czas globalizacji, ktora nazwaliSmy
kapitalistyczna z uwagi na to, ze nie moze ona uciec przed tym, co zapewnia
jej kontynuacje przesztosci: przed nieograniczong akumulacja kapitalu. Stuszny
nakaz fenomenologii — przejscia do rzeczy samych — nie moze si¢ ogranicza¢ do
postulatu badania struktur transcendentalnych odcielesnionej intersubiektywno-
sci, wbrew deklarowanej woli medytowania ,,tuz ponad” wlasnym ciatem i jego
uwarunkowaniami. Wolanie o namyst, ktory rozwazalby tacznie warunki bycia
we wspolnym $wiecie 1 dekonstrukcje metafizyki jako niepamigci bycia, starano
sig, oczywiscie, uczyni¢ wyrazem Ducha Czasow [weltgeistlich], nada¢ mu cha-
rakter historyczno-§wiatowy. Wywotato to w efekcie wazne zmiany w rozumo-
waniu. Jednakze permanentne pomieszanie analizy w kategoriach egzystencjal-
nych i empirycznych i wypetnianie tych pierwszych przez nieuzasadnione tresci
empiryczne nie zastgpuje Weltweisheit, jak mial powiedzie¢ Kant, to jest madro-
sci, ktora jest takze wiedza o swiecie. Trzeba tu przyznac¢ wielka zastuge Haber-
masowi, ktory nie zrezygnowat z takiego zamierzenia i potaczyt teori¢ dziatania
komunikacyjnego z naukami humanistycznymi naszego czasu. We Francji nie-
wielu filozoféw cechowato si¢ takim rozmachem wizji i odwaga, jesli oczywiscie
wytaczy¢ C. Castoriadisa, G. Deleuze’a, M. Foucaulta i innych, o ktérych jeszcze
bedzie mowa.

Cho¢by$my nie chcieli, mys$limy to, co trzeba. Bardzo trudno jest zatem
odnosi¢ sig jednoczesnie do logicznych form kategorialnych i do tresci empi-
rycznych, nie separowac tego, co logiczne i empiryczne. Z tego punktu widzenia
Marks jest poza konkurencjg, byt bowiem jedynym, ktory rozwijat naukg He-
gla, oddzielajac ja od heglowskiego idealizmu absolutnego. Nie zapominajmy, ze
tworca logiki dialektycznej napisal takze dzieto, ktore rozwaza nasz $wiat i jego
czas w trudnym okresie ich przejawiania si¢ po rewolucji francuskiej wraz z na-
rodzinami nowego spoteczenstwa i wlasciwej mu nauki — ekonomii polityczne;j.
Chodzi oczywiscie o Zasady filozofii prawa (1821). Wytozone tam pojecia lo-
giczne pozwalaja rozwazac struktury moralne, prawne, ekonomiczne i polityczne
nowoczesnego spoteczenstwa, ktdre otwiera si¢ na wszystko, co uksztattuje dru-
ga epoke globalizacji kapitalistycznej, epoke, ktora zakonczy si¢ wielka i krwawa
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konfrontacja imperializmoéw i nacjonalizmoéw w roku 1914. Z wyjatkiem Marksa,
Webera, kilku marksistow-heretykow XX wieku, na swdj sposob Nietzschego
jako metakrytyka nowoczesnego $wiata, niewielu myslicieli bedzie zdolnych
do odnowienia i przekroczenia wielkiego spekulatywnego i praktycznego dzieta
Hegla, do potaczenia momentu logiczno-transcendentalnego z momentem histo-
ryczno-empirycznym.

We Francji dymisja filozofii wspotczesnej ma w sobie co§ potwornego,
co pogarsza jeszcze zepchnigcie na margines tych filozofow, ktorzy, jak Sartre
1 Merleau-Ponty w latach 1945-1966, rozwijali fenomenologi¢ w duchu Temps
Modernes i tych, ktorzy w tej samej epoce, jak Eric Weil w swym nie dos¢ po-
pularnym i czytanym dziele, starali si¢ mys$le¢ w oparciu o kategorie¢ Dziatania
wlasciwa Logice filozoficznej, Filozofii politycznej i Filozofii moralnej Yaczacej
Kanta, Hegla, Marksa, Webera i proponowali interpretacje Swiata ujetego we-
dle przebiegu procesu globalizacji — zgodnie z 6wczesng cezura lat 1914-1945.
W nowej epoce globalizacja interesuje we Francji gtéwnie filozofow o inspiracji
marksowskiej lub libertarianskiej, zachowujacych che¢ zmierzenia si¢ z gigan-
tem, ktory okreslit perspektywe i wyznaczyt stawke biegu historycznego zycia
w czasach, gdy w biegu tym mogly juz znalez¢ si¢ w uzyciu buty siedmiomilowe,
jak to stwierdzit Hegel w odniesieniu do ducha nowoczesnosci. Filozofowie ci
— neomarksisci lub postmarksisci — pomimo rozgtosu, jaki mogta pociaga¢ za
sobg publikacja rozmaitych prac Lukécsa, Blocha, Gramsciego, Adorny, Lefe-
bvre’a i Althussera, maja jednakze sporo trudnosci w realizacji programu de-
konstrukeji i rekonstrukeji, ktory w swoim czasie oglosit Althusser. Zyja w dia-
sporze tysigca marksizmow i staraja si¢ poja¢ §wiat po roku 1989 za pomoca
srodkow 1 z rezultatami, ktore poddamy jeszcze ocenie. Pozwolimy sobie ich tu
przywota¢, poniewaz w wigkszosci sa przez koiné liberalna ignorowani. Przeciez
trzeba da¢ bliznim szans¢ zatroszczenia si¢ o wlasna promocjg. Autorzy ci to:
Etienne Balibar, Jacques Bidet, Daniel Bensaid, Georges Labica, Michael Lowy,
Yvon Quiniou, Jacques Ranciére, Jean Robelin, Yves Schwartz, Lucien Séve, An-
dré Tosel — niech mi bgdzie wybaczona samoobstuga, ktorej nie moglem si¢ tu
oprze¢ — Jean-Marie Vincent. Mozna tu takze dorzucié, ze swoj wktad wniesli so-
cjologowie i filozofowie-antropologowie, tacy jak Jean Lojkine, Yves Clot, Jean-
Pierre Terrail, Tony Andréani, Maurice Godelier, Emmanuel Terray, Jean-Claude
Delaunay. Przepraszam takze wszystkich tych, o ktorych zapomniatem.

W rzeczywistos$ci najbardziej znaczace prace mozna odnalez¢ u tych, kto-
rzy okazali najwigcej odwagi w stosunku do szkot 1 rozmaitych powigzan oraz
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zachowali niewyczerpana i nienaruszona oryginalno$¢ czysto filozoficzna. Mam
tu na mysli C. Castoriadisa, G. Deleuze’a, J. Derridg, M. Foucaulta, G. Granela
J.-L. Nancy i, oczywiscie, umysl najbardziej spekulatywny ze wszystkich — Ala-
ina Badiou. Zaden z nich nie pisal o globalizacji kapitalistycznej, tworzyli jed-
nak sposoby mys$lenia, analizy i kategorie, ktorych bogactwo wrecz narzuca sig
wszystkim badaczom pragnacym si¢ zmierzy¢ ze §wiatem, naszym $wiatem.

Celem tych uwag jest jedynie co$ w rodzaju wizji lokalnej; mamy przy tym
swiadomos$¢, ze inne orientacje krytyczne, anglosaska, niemiecka czy witoska,
stanowig roOwnie wazny moment w wytyczaniu wiernej mapy mysli.

Dwa podejscia filozoficzne dominujace we Francji

We Francji o globalizacji mowi si¢ w filozofii na dwa sposoby; obydwa maja cha-
rakter posredni i aluzyjny. Niedostatek ten wynika z nadmiaru jednocze$nie par-
tykularyzacji i generalizacji. Pierwsze podejscie skupia sig wokot takiej filozofii
prawa, ktdra pragnie etycznego uzasadnienia. Punkt widzenia ma tu charakter
kosmopolitycznie abstrakcyjny. Drugie podejscie sytuuje si¢ na bardziej zasadni-
czym poziomie ontologicznym — chodzi tu o0 ogdlna interpretacj¢ nowoczesnosci
1 ponowoczesnosci.

a) Etyczno-prawnicze podej$cie kosmopolityzmu filozoficznego

W podejsciu prawniczym i politycznym zainteresowanie skupia si¢ na perspek-
tywie cosmopolis, dotyka horyzontu upowszechnienia komunikacji ludzkie;j,
ekonomicznej wymiany, sieci informacji, przekraczania granic, przezwycigzania
Panstwa narodéw i narodowego obywatelstwa. Faktycznie ma tu miejsce wy-
twarzanie czasoprzestrzeni ponadnarodowej o charakterze rzeczywiscie global-
nym, gdzie czas staje si¢ przestrzenia. W podejsciu tym zapowiada si¢ takze upo-
wszechnienie praw cztowieka i ich ochrong przed prawem-obowiazkiem poprzez
ingerencje humanitarna. Dazy si¢ tu do opracowania odwotania si¢ do prawa
migdzynarodowego oraz stworzenia etyki komunikacyjnej. W stanowisku tym
naprzeciw siebie postawione zostaja kwestie stosunkoéw liberalnego uniwersa-
lizmu i wspolnotowego multikulturalizmu, pojawia si¢ tez pytanie o zdolnosci
Republiki do integracji.

W pracach swych Philippe Raynaud, Pierre Manent, Alain Renaut, Luc Fer-
ry, Blandine Kriegel, Francois Ewald, Pierre Rosanvallon odwotuja si¢ do dziet
klasykow francuskiego liberalizmu: B. Constanta, A. de Tocqueville’a, R. Arona.
Odkrywaja wreszcie o§wieceniowe dziela Kanta i prace anglosaskie: J. Locke’a,
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T. Jeffersona, T. Paine’a, J. Benthama, J. Stuarta Milla czy — nieco blizej nas —
J. Deweya i I. Berlina. Uwzgledniajq takze wspotczesnych teoretykow dziatania
komunikacyjnego, takich jak J. Habermas, K.-O. Apel, A. Honneth, lub prawa, jak
J. Rawls, M. Walzer, M. Sandel, C. Hoffe. Filozofowie francuscy daza w swych
pracach do usunigcia sladow skrajnego liberalizmu typu V. Pareta, L. von Misesa,
F. Hayeka. Prace ich nie sa nowatorskie w stosunku do calej tej tradycji, maja
jednak oczywiste znaczenie ,,lokalne”. Zastuga ich jest jednoczesne poszerzanie
pola kulturalnego we Francji. Preferuja opracowania normatywne poprzedzajace
zwykle consensus krytyczny. Tym, co tych filozoféw taczy, jest odrzucenie he-
glowskiej dialektyki i marksowskiej krytyki ekonomii politycznej. Antytotalita-
ryzm zobowiazuje! Zgadzaja si¢ co do nieprzekraczalnego charakteru demokra-
cji przedstawicielskiej, rynku i porzadku kapitalistycznego. Sa wszyscy przeko-
nani o pozytywnosci globalizacji, ktéra analizuja wytacznie zgodnie z formami
jej rozumienia prawniczego i ktorej ztagodzenie proponuja dzigki ,,dodatkowi
etycznemu” zapozyczonemu od Kanta lub analitycznej filozofii moralne;j. Jako
posrednicy i thumacze dawnych dziet angielskich i1 niemieckich oraz $wiezszych
amerykanskich teoretycy ci zajmuja si¢ globalizacja, pozornie pomijajac ja mil-
czeniem i eufemizujac w stopniu, w jakim ich obawa przed wszelkim konfliktem
oraz troska o umiarkowanie ograniczaja ich uczciwy akademicki rozsadek.

Poszerzenie takiego podejscia bytoby mozliwe na obszarze etyki, jak dowo-
dza tego inspirujace poszukiwania Jean-Marca Ferry. Zwazywszy wszystko, naj-
wazniejszy reprezentant takiego stanowiska bylby filozofem, ktory nie uprawia
wyraznej filozofii politycznej ani prawnej, ugruntowuje jednak cata orientacje
na fundamencie zapozyczonym jednoczesnie od Kanta i fenomenologii, a takze
podpiera ja refleksja nad historia, tak jak czynit to Paul Ricceur.

b) Podejscie ontologiczne negatywne

W drugim podej$ciu prawniczy moralizm zostaje odrzucony, a przewrdt doko-
nany wraz z globalizacja pojmuje si¢ jako potencjalnie katastroficzny skutek
nowoczesnosci — jej metafizyki podmiotowosci, jej woli panowania. Zrodtowo
stanowisko to odnosi si¢ do metakrytyki i krytyki nowoczesnej, od Nietzschego
do Heideggera, a takze do rewolucji konserwatywne;j Jiingera, a nawet Schmitta.
Za katastrofe nowoczesnosci ponosi tu odpowiedzialno$§¢ humanistyczna tele-
ologia historyczna, domaga si¢ ona bowiem, by czlowiek byt tworca historii,
podczas gdy jest on jedynie — jesli tak rzec mozna — jej konsumentem. Nasza
planeta zostata zdewastowana przez technike, ktéra w ujeciu tym jest uwazana
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za zbrojne rami¢ zachodniej metafizyki. Redukuje to ludzko§¢ do przedmiotu
bedacego w petnej dyspozycji nihilistycznej woli panowania. Globalizacja jest
tu rozpoznawana z oddali jako nowy i by¢ moze ostatni rozdziat historii, bedace;j
w istocie dziejami nihilizmu; poglebia ona ontologiczny impas nowoczesnosci.

Stanowisko to pozostaje zawsze skrajnie ogdlnikowe, z czym wiaze si¢ jego
wiara w posiadanie klucza do $wiata bez potrzeby zglgbiania w zmudnych ana-
lizach osadzanych form bytu. Kapitalizm wysublimowat tu w powierzchowna
Technike, ktora pojmuje si¢ na dwa zupelie odmienne sposoby.

Pierwszy sposdb pojmowania to eufemistyczna wersja rewolucji konser-
watywnej. Nabrawszy ostrozno$ci z uwagi na niemita wpadke polityczna Hei-
deggera i katastrofe nazizmu, orientacja ta wpisuje ohydg globalizacji w materi¢
kultury, méwiac o wzroscie pospolitosci i manipulacji, o destrukcji mysli, a takze
w materi¢ polityki, wskazujac na niejasno$¢ ,,praw cztowieka” i niecodwracalne
zepsucie demokracji. Filozofia winna wypetni¢ swe przeznaczenie w pogardzie
swiata, ktory stat si¢ nieczysty i plugawy, przygotowujac nadej$cie nowej mysli
—mysli elity doskonalych. W tej wersji myslenia panuje osobliwa cisza w kwe-
stii ekonomicznego wymiaru globalizacji, bezmiaru spustoszenia i szkod, jakich
doznaja ludzie. Dzieje sig tak by¢ moze dlatego, ze kapitalizm jest tu uznawany
za chargé d’affaire katastrofy. Ma si¢ przy tym rozumie¢, ze stowo ,,kapitalizm”
nie jest nigdy wypowiadane. Wszystko ma sig tak, jak gdyby kapitalizm finan-
sowy i cala jego przemoc byty nie tylko chronione przed wszelka krytyka, lecz
nawet stanowity przedmiot posredniej apologii. Elity przysztosci beda zatem mo-
gly znalez¢ oparcie w dzisiejszej kascie rzadzacej i jej bogactwach i wraz z nia
zastosowac wszelkie sposoby niezbgdne do kierowania ludzkim stadem. W ocze-
kiwaniu na to kapitalizm zachowuje miejsce dla nadcztowieka, ktorego nadejscie
jest koniecznoscia — o ile Zachdd ma ocalec.

Drugi sposob pojmowania kapitalizmu jako Techniki nie cechuje si¢ nostal-
gia za elitami i nadcztowiekiem. Z perspektywy emancypacji jest to sposob zde-
cydowanie bardziej interesujacy: potrafi si¢ tu wymawia¢ stowo ,kapitalizm”,
zarysowuje si¢ tu takze analiza kategorialna form globalizacji. Opiera si¢ ona
na niezwykle trwatym zalozeniu teoretycznym. Jest to ,,nagi¢ty” nietzscheo-hei-
deggeryzm, przetransponowany w sfer¢ procesow demokracji i wspotbrzmiacy
z tym, co najlepsze z dziedzictwa O$wiecenia i Marksa. Reprezentantami takiego
sposobu myslenia sa Gérard Granel, Jacques Derrida, Jean-Luc Nancy. Lektura
Heideggera musi mie¢ z tej perspektywy charakter bardziej bezstronny. Analityka
bycia-tu jako Mit-Dasein, bycie-tu z innymi, bycie i wspotbycie w §wiecie precy-
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zuja si¢ jako analityka bycia-tu we wspolnocie $wiata globalizacji kapitalistycz-
nej. Zachod jest wige jednoczesnie przestrzenig oraz czasem i schytku, i tryumfu.
Tryumf ten dokonuje sig, przybierajac formg spetnienia mocy produkcji-destruk-
cji, ktora przekracza polityczne i ekonomiczne formy swego wilasnego przeja-
wiania si¢. Sita ta podaje si¢ za $wiatoprzestrzen, ktora unicestwia przestrzen
naturalng, podporzadkowujac ja pragnieniu woli wolnego nowoczesnego pod-
miotu. Wszelkie autentyczne zwiazki z byciem sa skompromitowane i zagrozone
w tym rozpgtaniu si¢ mocy. Narzucajac powszechnos$¢ stosunku manipulacji ca-
temu bytowi, Technika-Kapitalizm-Swiat ustanawia bezwarunkowe i nieodparte
panowanie pary podmiot-przedmiot i konsument-niszczyciel Swiata.

»Podmiot” jest odtad nosicielem i agentem nihilizmu, ktéry okrywa chmura
ziemska powierzchnig, jak to si¢ wyraznie stwierdza w dialogu, ktory Heideg-
ger prowadzil z Ernstem Jiingerem w Uber die Linie od 1947 roku. Wszystko
wyglada tak, jak gdyby $wiat produkcji kapitalistycznej i jego stawanie si¢ byly
jedynie egzystencjalnym wypeltnianiem si¢ glebszego i tajemnego historycznego
przeznaczenia z przypowiesci o fatalnym zwiazku metafizyki i techniki, tacza-
cym je w niepamigci zapomnienia i przejawiajacym si¢ jako Gestell. A chodzi
o peina kontrole nad bytem jako narzedziem, ktére oddane jest do catkowitej
dyspozycji podmiotu. Wszystko tu dzieje si¢ tak, jak gdyby postepowa filozofia
historii zmieniata si¢ nieuchronnie w filozofi¢ negatywna, w katastrofg, w apo-
kalipsg. Opowiada si¢ jeszcze wigcej historii o wielkiej opowiesci zaktadaja-
cej emancypacjg, w ktorych zastgpuje si¢ wielka opowies¢ btadzeniem wokot
nieskonczonego schytku Zachodu rozbijajacego si¢ o swe wlasne wewngtrzne
granice. Francuska wersj¢ heideggerowskiego podejscia ontologicznego do glo-
balizacji cechuja dwa uktady. Z jednej strony uwzglednia ona specyfike Marksa
i krytyki ekonomii politycznej, co zbliza ja do szkoty frankfurckiej. Z drugiej
strony sigga do innej jeszcze problematyki, zgodnej z podtrzymywanymi zatoze-
niami o emancypacji. Derrida czerpie zatem z Lévinasa i jego etycznej ontologii
Innego, Granel wykorzystuje Wittgensteina i Gramsciego, Nancy — Arendt
i Bataille’a. Przemieszczenie to pozwala na uniknigcie tego, czego nie unikngli
Heidegger i jego uczniowie: fatalizmu i dziejowego katastrofizmu oraz ukrytej
fascynacji wybawicielska hierarchiag — wywolanej przez sama t¢ tematyke.

W rzeczywisto$ci analityka powszednio$ci w Sein und Zeit konstruowana
jest na permanentnym przeslizgiwaniu si¢ porzadku egzystencji w porzadek eg-
zystencjalny. Pojecia egzystencyjne organizujace nieautentyczng powszednio$¢
to te same pojgcia, ktore nierozerwalnie odnosza si¢ do Zycia takiego, jakim
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przedstawiato si¢ ono w epoce, ktora przyniosta wojne §wiatowa, zrodzita nacjo-
nalizm i imperializm. W epoce dajacej doswiadczy¢ bycia ku $mierci, co ekspe-
rymentowano na polach bitew w wielkich masakrach, przy udziale tych wszyst-
kich, ktorzy stali si¢ bohaterskimi Zotierzami. Pojgcia te sa natychmiast prze-
ksztalcane i hipostazowane w transcendentalne, egzystencjalne kategorie Dasein,
zich transhistoryczna ogolnoscia i brakiem rozroéznienia pomigdzy homonimami.
Umozliwia to, zapewne, oryginalna metakrytyke globalizowanej nowoczesnosci,
odmienna od nietzscheanskiej. Jednakze metakrytyka ta staje si¢ mistyfikacja,
podobnie jak niewinne kategorie kapitalizmu, w miarg jak zajmuja one miejsce
odpowiedniej krytyki, tworzac jej specyficzne zaprzeczenie. Pojecia te podaja si¢
za kategorie transcendentalnej logiki wieczystej kondycji zZycia nieautentyczne-
go i tego, co pozniej stanie si¢ Metafizyka-i-Technika. Niewatpliwie maja one
bezsporna zdolno$¢ ewokacji i prowokacji, w miare jak czynig mozliwym pewne
rozpoznanie duchowej kondycji epoki. Przeksztalcaja one jednak historig¢ Zacho-
du, ukrywajac strukture i dynamike spotecznego bytu ostatniej epoki, to znaczy
epoki wciaz aktualnej. Ostatecznie pojgcia takie moga jedynie popa$¢ w pier-
wotng forme¢ rewolucji konserwatywnej, blizsza formie rozwijanej przez Jiinge-
ra niz ta reprezentowana przez Schmitta, a ktérej obraz stanowia. Wszyscy ci
postheideggerowscy mysliciele ujmuja aktywny nihilizm bez jego ekstatycznego
przekroczenia konstytuowanego, jak chciat Nietzsche, przez kapitalistyczna pro-
dukcje-destrukcje, dla ktérej autonomiczna subiektywno$¢ panujaca nad §wiatem
jest oderwanym znakiem. Wszyscy rozpatruja sprawy z perspektywy ludzi zbed-
nych, dewastacji przyrody, sprawiedliwosci ontologicznej naleznej podporzad-
kowanym masom. Wszyscy oskarzaja wyobrazeniowe panowanie aktualnych
wiladcow $wiata i poszukuja polityki zdolnej do opanowania ekonomii. Dlatego
tez ich podejscie do globalizacji, jeszcze zbyt czgsto metaforyczne, jest jednak
bogatsze i bardziej czujne niz inne. Spotkanie tego nurtu z niektérymi nurtami
postmarksizmu jest z pewnoscia zadaniem na przyszto$¢. Zadanie to przybierze
posta¢ krytyki tego, co w racjonalizmie O§wiecenia okre§lone zostato jako hu-
bris, nieograniczenie, nadmiar i nieumiarkowanie. Plan ten zachgca do wypraco-
wania innego pojecia ludzkiej zdolnosci do doskonalenia si¢, zdolno$ci wytwa-
rzania §wiata, rozwijania mozliwosci wynalazczych i poznawczych w granicach
nowego rozumu praktycznego. Ale ani Hegel, ani Marks nie bgda juz mogli by¢
traktowani jak zdechte psy. Beda jednoczesnie krytykowani i wykorzystywani
z perspektywy nowej mysli o §wiecie, dziataniu i historii, ktora bedzie w istocie
i mysleniem mysli, i innym niz myslenie.
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Jestesmy $wiadomi, Ze mapa nasza jest nieckompletna. Dzieta takich autorow,
jak Castoriadis, Foucault, Deleuze, Badiou, zastuguja z tej perspektywy na wyko-
rzystanie jako wytwornie narzedzi, poje¢ i wlasciwych problematyk. Odktadamy
jednak studium takie na pdzniej. Na razie podejmujemy badania, ktorych hory-
zont wyznacza i ogranicza filozoficzna kultura postmarksistowska i neomarksi-
stowska. Badania te sa prowizorycznym rezultatem wysitku, w ktorym krzyzujq
si¢ przepracowanie zaloby, krytyczne odniesienie si¢ do teoretycznej spuscizny
oraz wola uwzglednienia innej mysli. Wysilek ten nosi znamiona swoistego maj-
sterkowania, gdzie empiryczno$¢ przewaza nad kategorialno$cia. Mamy jed-
nak nadziejg, ze ma on warto$¢ Swiadectwa — z braku dowodoéw — chocby dla
potomnych.

Postmodernizm i globalizacja

Jak wigc podchodzi¢ do globalizacji? Czy jest to zjawisko zupetlie nowe, po-
wodujace nieciagtos¢ historii, czy tez moment wzglednie ciaglego procesu? Jak
charakteryzowaé ja w jej istocie? Postmodernistyczna? Postkapitalistyczna?
Epoka ptynnosci czy ustanowienia nowych barier? Opiera si¢ przede wszystkim
na zmianach, jakie dokonaly si¢ za sprawa wiedzy i technik poznawczych, czy
tez urzeczywistnia w totalnym podporzadkowaniu produkcji i konsumpc;ji kapi-
talowi finansowemu? Otwiera nowe szanse rewolucji czy jest moze rewolucja
permanentna, ktora staje si¢ ekstatycznym powtdrzeniem swego wlasnego ruchu,
zamykajacym w ten sposob cykl historii? Jaka przysztos¢ globalizacja obiecuje
ludziom, ktorych wiacza w 6w cykl niemajacy przeciez nic wspolnego z cudow-
nym czarodziejskim krggiem? Czy oznacza ona w dtugim okresie czasu dla pod-
porzadkowanych mas awans ludzko$ci pomimo wszelkich szkod, jakich doznaja
cztowieczenstwo i kultura, a ktore sa od niej nieodtaczne? A moze ukazuje si¢
jako upadek $wiata i ludzi pozbawionych sit spotecznych i duchowych w coraz
glebsza przepasc? Czy trzeba przebieraé i taczy¢ ,,tak” i ,,nie”, aby odpowiedzie¢
na te pytania, dodajac co nieco z jednego do drugiego? Jak jednak w takim razie
unikna¢ eklektyzmu i ocali¢ myslenie, to znaczy filozofi¢? Czyz nie nauczyl nas
Hegel, ze dorzucanie jednej literki do drugiej, tego do tamtego, jest zaprzecze-
niem prawdziwej mysli? Wiemy dobrze, Ze nie mamy jednoznacznej odpowiedzi
na to pytanie — wtasciwa dialektyka pozostaje zadaniem do wykonania.
Postgpujac teraz bardziej skromnie, przejdzmy do wyrazenia ,,postmo-
dernizm”, ktoére od jakiego$ czasu stato si¢ obowiazkowym banatem w filozo-
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fii 1 naukach spolecznych. Termin ten, jak wszystkie mu podobne, zawierajace
przedrostek post, ma za zadanie skupia¢ uwage na zjawiskach, ktére w znaczacy
sposob przeksztatcaja konfiguracje definiowana wczes$niej przez inne pojecia.
Terminy takie majg jednak pewna wadg. Juz w samym wymawianiu ,,po-" zacie-
raja si¢ utrwalone znaczenia stale powiazane z rdzeniem wyrazenia, do ktérego
takie ,,po-" jest dodawane. Okreslenie ,,postmodernizm” zachgca w ten sposob
do przewarto$ciowania historii Zachodu i historii nowoczesnosci, zmusza do
uznania nieodwracalnego upadku filozofii dziejow rozumianej jako historia po-
wszechnej emancypacji we wszystkich jej formach — Republiki celéw na ziemi,
komunistycznego spoteczenstwa swobodnego rozwoju wszystkich, spoteczen-
stwa powszechnej obfitosci i ogdlnego szczescia. Nie trzeba juz odtad oczeki-
wac, ze historia poniesie w przyszlos¢ idealty nowoczesnosci. Nie trzeba juz opo-
wiada¢ sobie historii o Historii. To juz koniec wielkich narracji, a nawet kres
mocnej wersji historii postgpowych aspektow Swiata. Trzeba natomiast stawié
czolo licznym opowie$ciom. Kazda z nich tworzy wielo$¢ réznic, ktdre oszaco-
wac i pokona¢ mozna juz jedynie ,,po tebkach”. Jednak agon, walka nie znikngty,
lecz spluralizowaty si¢ w wieloznacznej roznorodnosci wymowy, tracac przy tym
zdolnos¢ do uporzadkowania sig¢ wokot centralnej, decydujacej sprzecznosci.
Wypowiadaja si¢ w roznych jezykach, a kazdy z wtasna teoria, gramatyka i gra,
jak to pokazat Wittgenstein.

Pojecie postmodernizmu, pierwotnie stworzone w urbanistyce do oznacze-
nia stanu wyczerpania si¢ funkcjonalnej architektury futurystycznej, upowszech-
nito si¢ nastepnie w dziedzinie wszystkich praktyk estetycznych, oznaczajac
koniec kodow przedstawiajacych, na przyktad formy symfonii i formy sonaty,
formy przedstawienia rzutujacej na ekspresywnos$¢ malarska, formy klasycznej
powiesci. P6zniej przeniosto si¢ do filozofii (J.-F. Lyotard) i socjologii (J. Bau-
drillard, P. Virilio). Swa zdolno$¢ krytyczna, w najostrzejszej formie, pojecie to
objawia na obszarze praktyki i teorii historycznej, gdzie wskazuje, ze po koncu
historii powszechnej, tak drogiej Heglowi, Comte’owi, Spencerowi i marksizmo-
wi, nastgpuje koniec historii globalnej, przy ktorej obstawali w r6znych swych
dzietach Weber, Toynbee i, gtdownie we Francji, spadkobiercy szkotly ,,Annales’:
Lucien Febvre, Marc Bloch i Fernand Braudel. W historii tej brano pod uwage
makropodmioty, makroprocesy, quasi-niezmienne struktury w dlugich okresach
czasu i1 utrzymywano wysokie wymagania eksplikacyjne, nieredukowalne do
sprawozdania z samej $wiadomosci indywidualnych lub zbiorowych podmio-
tow, lecz zadajace ich zrozumienia. Zwrot zwany lingwistycznym, ktory okreslit
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orientacj¢ praktyki historycznej, jest najlepszym wyrazem nadchodzacego post-
modernizmu. Niewazne, czy chodzi o kwesti¢ niewiary w XVI wieku, gospodar-
ke wiejska we Francji, Morze Srodziemne w epoce Filipa II czy potaczona histo-
rig cywilizacji i kapitalizmu, badania lingwistyczne uznano za swoista przestong
mikrologicznej historii mentalnej, historii upodoban i w ogole praktyk zdetermi-
nowanych. Wazne jest to, ze historia na powro6t stafa si¢ sztuka opowiesci — bez
mozliwosci akcesu do wiedzy naukowe;j. Stala si¢ gatunkiem literackim zajgtym
prawdziwym i doktadnym opisem fikcji, wieloraka i prowizoryczng interpretacja
nieskonczonych ludzkich poczynan.

We Francji 6w ruch krytyczny, ktory histori¢ pojmowat jako gatunek li-
teracki, zapoczatkowat w doskonaly sposob Paul Veyne. Wymiar filozoficzny
nadat temu lingwistycznemu zwrotowi nieco p6zniej Paul Ricceur. Opracowat
on hermeneutyczny model rozumienia skupiony na pamigci i zdolnosciach in-
terpretacyjnych podmiotow indywidualnych i zbiorowych. Paradygmat herme-
neutyczny — odnowiony — rozpowszechnit si¢ w naukach humanistycznych wraz
z pracami R. Boudona, L. Boltanskiego, L. Thévenota, M. Gaucheta. Potozyt
on takze kres obiektywnej socjologii pol spotecznych opracowanej przez Bour-
dieu. Byt to koniec debaty, w ktorej Bourdieu chcial na nowo okresli¢ podstawy
socjologii, jaka opracowal, konfrontujac ze soba Marksa, Webera, Durkheima,
Wittgensteina i amerykanski pragmatyzm. W tym samym czasie, gdy badania
historyczne odrodzity sig, wypierajac si¢ catkowicie wszelkiego opisu o preten-
sjach ogo6lnych, socjologia odkryta dziatanie w pierwszej osobie i zrezygnowa-
fa z ogolnej teorii pol praktyki stworzonej przez Bourdieu. Problem spoteczne;j
transformacji zostat na nowo podjety w zamknigtej przestrzeni indywidualizmu
metodologicznego i politycznego, a nawet ekonomicznego liberalizmu. Mysle-
nie w kategoriach ogodlnosci, catoSciowych struktur, proceséw dlugotrwatych
i epok stato si¢ odtad niemozliwe. Teoria rewolucji stata si¢ oczywiscie szcze-
godlnie uprzywilejowanym przedmiotem tej drastycznej rewizji i przywotana do
porzadku skoniczyta jako model rewolucji amerykanskiej lub tez przypuszczalnie
ostatecznej stabilizacji. W ten sposob postmodernizm potaczyt i zakryt rozne sta-
nowiska, ktorych jednos¢ miata charakter wylacznie negatywny — jako jednos¢
krytyki, czgsto trafnej, filozofii historii. Krytyka ta jednakze zaptacita za to droga
ceng: ustyszata veto, jakie ostatecznie postawiono idei historii powszechne;j, dy-
namicznemu i strukturalnemu podejsciu do calosci i jakiejkolwiek mozliwosci
przekroczenia porzadku liberalnego.
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We Francji postawa ta byta zbiezna ze stanowiskiem prawniczym w filozofii
globalizacji. Wskazuje na to rola, jaka odgrywat Frangois Furet, zarowno jako
historyk rewolucji francuskiej, jak i dyrektor Wyzszej Szkoty Nauk Spotecznych
[EHES]. Faktycznie, w jego koncepcji krytyka eschatologii w historii przeobraza
si¢ w liberalna filozofig historii, sankcjonujaca terazniejszo$¢, w dogmatyczna
teleologig porzadku liberalnego. Teleologia ta zawsze byla i pozostaje przywota-
niem do porzadku i przywrdceniem do porzadku nie tylko w dziedzinie polityki,
ale takze w ekonomii i kulturze.

W rzeczywistosci to wlasnie neoliberalna ekonomia polityczna, libery-
styczna — zapozyczywszy rozroznienie od Crocego — objawita si¢ jako wielka
opowies$¢ o rynku i przedsigbiorstwie, o kataleksji, zastgpujac, pomimo wszel-
kie zaprzeczenia, upadta wielka narracje o emancypacji i tworzac podstawy do
fetyszyzacji systemu demokratycznego. Ekonomia ta narzucita taki poglad na
Globalization, zgodnie z ktérym przedstawia si¢ ja jako niecodwracalny tryumf
kapitalizmu i demokracji. Wystarczy poczyta¢ prace prawdziwych entuzjastow,
w zrédlowym sensie tego stowa, takich jak Amerykanin Robert Reich, Japonczyk
Kenichi Ohmae czy Francuz Pierre Lévy, by zrozumie¢ ogrom wiary niektorych
liberatow i neoliberatow w t¢ odysej¢ spoteczna, jaka jest dla nich globalizacja
fundamentalnie szcz¢$§liwa, wielki marsz majacy swe oparcie w kosmopolitycz-
nym marzeniu Wieku Swiatel, pojmowany wylacznie od strony przeksztalcen
ekonomicznych i technologicznych.

Z jezyka francuskiego przelozyla
EWA KOCHAN



