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Wstep

Jak czytamy w jednej z ksigzek Zygmunta Baumana sprzed pot wieku:

Historia dostarczyta Polakom dos$¢ pobudek do zglebiania praw spotecznego roz-
woju. Do pobudek ogoélnos§wiatowych doszly jeszcze i specyficznie polskie, wy-
nikle ze szczegodlnie tragicznych i zawitych kolei losu naszego kraju. O wiele
bardziej niz okielznanie niepohamowanego postgpu technicznego fascynowato
Polakéw zadanie pobudzenia tego postepu; wyrzuceni na margines zindustriali-
zowanego kapitalistycznego $wiata, byliémy na najlepszej drodze do przeksztal-
cenia si¢ w jeden z licznych krajow gospodarczo zacofanych, topigcych w wodce
niezrealizowane tegsknoty za uczestnictwem w triumfie cywilizacji technicznej.
Wiedza spoteczna potrzebna byta gtownie do tego, by stworzy¢ warunki socjalne
umozliwiajace postep techniki i gospodarki'.

Tuz po rewolucji socjalistycznej w Polsce rozpoczat si¢ proces przeobrazen
w strukturze klasowej spoleczenstwa. Klasowe panowanie kapitalistow zostato znie-
sione na skutek reformy rolnej, czyli likwidacji majgtkéw obszarniczych i upanstwo-
wienia przemystu. W jej wyniku fabryczny oraz rolny proletariat utracit status podda-
nego, awansujgc na funkcjonariusza oraz wspotwiasciciela przedsigbiorstw panstwo-

1 Z. Bauman, Wizje ludzkiego Swiata. Studia nad genezq i funkcjq socjologii, Warszawa 1964,
s. 12.
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wych. O znaczeniu i pozycji jednostki coraz mniej decydowato pochodzenie, rolg
odgrywac¢ zaczely indywidualne wysitki 1 umiejetnosci jednostki. O wyzszos$ci nowo
ustanowionego tadu $wiadczyta daznos¢ do przywrdcenia godnosci pracy fizycznej
i rownouprawnienia jej z praca umystowa?. Po przewrocie socjalistycznym pojawita
si¢ mozliwo$¢ kompleksowego planowania procesow spotecznych i potrzeba Scistej
wiedzy o mechanizmach spolecznego dziatania, o integracji i dezintegracji ludzkich
wysitkéw. W tym znaczeniu — zauwaza mtody Bauman — mozna moéwic o trwatych
i solidnych podstawach zwigzku socjalizmu i1 socjologii (szerzej: nauk spotecznych
1 humanistycznych). Wiodta don wyboista droga naznaczona bezlikiem sporéw i po-
dejrzliwosci, co wynikato nie tyle z wymogdéw socjalistycznego systemu spoteczne-
£0, co z jego wypaczen. Wystarczylo zatem uwolni¢ socjalistyczng baze od pewnych
szkodliwych elementow nadbudowy, aby zrodto nieufnosci wyschto. W sytuacji, gdy
myslenie racjonalne zdobywa pozycj¢ jedynego kryterium poprawnosci spotecznych
rozwigzan, dysponowanie rzetelng wiedzg spoteczng dla planowo budowanego spo-
teczenstwa socjalistycznego okazalo si¢ niezbedne?®.

Artykul rozpoczyna si¢ od zarysu podstawy teoretycznej dociekan mtodego Bau-
mana, a mianowicie marksistowskiego materializmu historycznego. Nastgpnie prze-
chodzi si¢ do nakres$lenia kategorii ideologii i konceptualizacji gtéwnych nowocze-
snych ideologii. W ostatniej czgsci wskazuje si¢ na kwestie szeroko pojmowanej
klasowosci, ze szczegdlnym uwzglednieniem procesu walki klasowej, wraz z towa-
rzyszacymi jej zjawiskami alienacji i1 fetyszyzmu towarowego.

Podstawa teoretyczna: materializm historyczny

Karol Marks, jak przyznaja Leslie Stevenson i David L. Haberman, byt najwazniej-
szym teoretykiem rewolucji przemystowej, procesu rozwoju wspotczesnego kapitali-
stycznego systemu gospodarczego. W jego glownych dzietach znajdujemy niemiecka
filozofie, francuski socjalizm 1 brytyjska ekonomig¢ polityczng — trzy glowne kierun-
ki, ktore wywarty nan wptyw, zespolone w catosciowg teori¢ obejmujacg zarowno
histori¢, ekonomig, polityke, jak i socjologi¢. Fryderyk Engels okreslit ja mianem
naukowego socjalizmu, gdyz — jak twierdzit — opanowat on z Marksem
adekwatng naukowg metod¢ badania spoteczenstw ludzkich, dzigki ktérej mozna od-
kry¢ obiektywna prawde na temat obecnego stanu i przysztego rozwoju ludzkosci®.
Jakkolwiek Marks pragnat zwracac si¢ do intelektu, postugiwat si¢ niekiedy jezy-
kiem proroka i wieszcza przemawiajgcego nie w imieniu ludzi, lecz w imieniu uni-

2 Z. Bauman, Idee, ideatly, ideologie, Warszawa 1963, s. 160—164, 98-99, 107.
3 Z. Bauman, Wizje ludzkiego swiata..., s. 12—13.

4 L. Stevenson, D.L. Haberman, Dziesie¢ koncepcji natury ludzkiej, thum. U. Wieczorek, Wroctaw
2001, s. 157.
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wersalnego prawa — chcial nie tyle co$ naprawiac czy uratowac, ile raczej ostrzegac
1 potgpiac, objawia¢ prawde, a nade wszystko odrzucac¢ fatsz>. Jego mysl filozoficzna
wielokrotnie prezentowata si¢ nie jako filozofia, ale jako alternatywa dla filozofii,
niefilozofia, anawet antyfilozofia. Zdecydowanie krytykowat fakt, ze
filozofia byla postrzegana jako indywidualne przedsi¢wzigcie polegajace na interpre-
towaniu $wiata®. Pozostawiata go bez zmian, a niekiedy nawet mistyfikowata. Praw-
dziwe przekonania ludzi i spoteczenstw wyrazaja si¢ w ich czynach, nie stowach.
Poglad i czyn to jedno — jezeli czyny nie wyrazaja gltoszonych pogladéw, poglady te
sa ktamstwem, ideologig. Teoria i praktyka powinny by¢ jednoscig’. W swojej styn-
nej jedenastej tezie o Ludwiku Feuerbachu Marks wyjasnia: ,,Filozofowie rozmaicie
tylko interpretowali $wiat; idzie jednak o to, aby go zmienic™®.

Najpetniejszy wyktad Marksowskiego materializmu historycznego stanowi (na-
pisana wraz z Engelsem) Ideologia niemiecka (1846). Jak zauwaza Isaiah Berlin: ,,To
przegadane, zle skomponowane i cigzkie w czytaniu dzieto” zawiera w swym dtu-
gim wstepie najdluzsze, najbardziej wyraziste przedstawienie Marksowskiej teorii
historycznej®. Niedostrzezenie oryginalnosci mysli zawartej w Ideologii niemieckiej
spowodowato, ze teoria i ruch odwotujacy si¢ do jego nazwiska przyjety uproszczo-
ng, na poly pozytywistyczna, na poly darwinistyczng interpretacje Marksa, za co
najwiecksza wing ponosi Engels. Zrab konstrukcyjny tej teorii jest zaczerpniety od
Georga Wilhelma Friedricha Hegla 1 opiera si¢ na zatozeniu, ze historia ludzkosci
to prosty i niepowtarzalny proces kierujacy si¢ wykrywalnymi prawami. Kazdy mo-
ment w tym procesie bezposrednio wynika z wczesniejszego etapu zgodnie z tymi
samymi prawami, z jakimi etap 6w wynikal z poprzedniego. Hegel przeczuwat, ze
rozwoj jest produktem nieustannego napig¢cia miedzy przeciwstawnymi sitami gwa-
rantujgcymi nieustanny ruch naprzod. Postep jest nieciaggly, za$ napiecie — po prze-
kroczeniu punktu krytycznego — wywotuje kataklizm. Wzrost ilo§ciowy przynosi
zmiang jakoS$ci, przeciwstawne sily dziatajace dotychczas w ukryciu rosng i aku-
mulujg si¢, by wybuchngé na zewnatrz, a ich sita uderzeniowa zmienia otoczenie.
Konflikt jest zawsze starciem mi¢dzy ekonomicznie zdefiniowanymi klasami, czyli
grupami czlonkdéw spoleczenstwa, ktdrych zycie jest okreslone przez pozycje w sto-
sunkach produkcji, wyznaczajacych z kolei struktur¢ spoteczefistwa. Ludzie dzia-

5 1. Berlin, Karol Marks. Jego Zycie i srodowisko, ttum. W. Orlinski, Warszawa 1999, s. 12.

6 E. Balibar, Filozofia Marksa, tham. A. Staron, A. Ostolski, Z. M. Kowalewski, Warszawa 2007,
s. 8.

7 1. Berlin, op.cit., s. 125.

8 K. Marks, Tezy o Feuerbachu, w: K. Marks, F. Engels, Dziela wybrane, t. 11, Warszawa 1949,
s. 383.

9 1. Berlin, op.cit., s. 106.
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tajg tak, jak dziatajg, za sprawa relacji ekonomicznych taczacych ich z pozostatymi
cztonkami spoteczenstwa bez wzgledu na to, czy zdaja sobie z tego sprawg!'.

Marks w Nedzy filozofii (1847) zwraca uwage, ze okreslone stosunki spoleczne
sa tak samo wytwarzane przez ludzi, jak i rzeczy. Sg one $cisle powigzane z sitami
wytwoérczymi. Jego zdaniem:

Zdobywajac nowe sily wytworcze, ludzie zmieniaja swoj sposob produk-
cji, a zmieniajac swoj sposdb produkcji, sposob zarabiania na zycie, zmieniajg
wszystkie stosunki spoteczne. Zarna dajg nam spoteczenstwo, ktéremu przewodzi
pan feudalny, mtyn parowy — spoteczenstwo, w ktorym wysuwa si¢ na czoto prze-
mystowy kapitalista!'.

Jednym z ludzkich wynalazkow jest podziat pracy wytaniajacy si¢ juz w pierwot-
nych spoteczenstwach. Podziat pracy znacznie zwicksza produktywnosc¢, tworzac ob-
fito$¢ dobr przewyzszajacg bezposrednie potrzeby. Ta akumulacja tworzy mozliwo$é
kultury, a takze uzycia nagromadzonych $rodkéw do odbierania innym ich zyskow,
a wigc do stosowania przymusu, zmuszania do pracy przez tych, ktérzy gromadza
dobra. Powstaje zatem mozliwo$¢ wyzysku, a tym samym podziatu ludzi na kla-
sy — nadzorujacych i nadzorowanych. Historia to oddziatywanie pomi¢dzy Zyciem
ludzi zaangazowanych w walke o uzyskanie wtadzy nad swoim losem a skutkami ich
dziatalnos$ci. Skutki te mogg by¢ niezamierzone, ich wplyw na ludzi Iub srodowisko
moze by¢ niewidoczny, mogg si¢ one pojawia¢ w sferze mysli, uczu¢ lub pozostawaé
na nie§wiadomym poziomie zycia ludzkiego, mogg wptywac zaré6wno na pojedyncze
jednostki, jak i przyjmowac forme spotecznych ruchow badz tez instytucji. T¢ nader
ztozong pajeczyng mozna zrozumie¢ i kontrolowaé tylko wtedy, gdy dostrzeze si¢
centralny czynnik dynamiczny odpowiedzialny za kierunek procesu. Tym kluczo-
wym czynnikiem wedle Marksa sg istoty ludzkie kierujace si¢ zrozumiatymi, ludz-
kimi motywami — nie chodzi tu o pojedyncze dazenia (na przyktad potrzebe bezpie-
czenstwa czy poszukiwanie przyjemnosci), ale o harmonijng realizacje wszystkich
ludzkich zdolnosci zgodnie z zasadami rozumu. Ludzie przeksztalcaja sami siebie,
zmianie ulegaja ich pojgcia i warto$ci, na ktére uwage zwraca ktos, kto chce zro-
zumie¢ dziatania danej grupy, pokolenia czy cywilizacji. To nieustanne samoprze-
ksztatcanie bedace trescig wszelkiej pracy i tworzenia czyni absurdem poszukiwania
niezmiennych, powszechnych celoéw, statych zasad, wieczystych przykazan'2.

Dla Marksa praca jest tym, co czyni ludzi i ich relacje takimi, jakimi s3, w da-
nych i wzglednie statych warunkach zewngtrznych. Jej znieksztatcenie przez podziat

10 Ibidem, s. 107-109.

11" K. Marks, Nedza filozofii. Odpowiedz na ,, Filozofig nedzy” p. Proudhona, ttam. T. Zabtudowski,
w: K. Marks, F. Engels, Dziela zebrane, t. IV, Warszawa 1962, s. 69.

12 1. Berlin, op.cit., s. 110-111.
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pracy i walke klas prowadzi do degradacji, dehumanizacji, niezdrowych stosunkow
miedzyludzkich, §wiadomego i nie§wiadomego falszowania rzeczywistosci dla za-
chowania istniejacego porzadku i ukrycia prawdy o nim. Tymczasem praca powinna
taczy¢ ludzi, pozwoli¢ im na swobodng realizacj¢ tworczych zdolnosci w spoteczne;j
wspolpracy w powszechnym, racjonalnie akceptowanym dziataniu. Marks czasem
identyfikuje prace ze swobodnym tworzeniem, kiedy indziej — przeciwstawia jg roz-
rywce, majac nadzieje, ze po zniesieniu walki klas bedzie ona ograniczona do mini-
mum".

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze Marks nie unika ambiwalencji 1 sprzeczno-
$ci, taczac na przyktad ewolucyjny determinizm i wiar¢ w swobod¢ wyboru. Jak
przypomina jednak Adam Schaff, niejednokrotnie w historii my$li niekonsekwencje
gwarantowaly wielkos$¢ autora'®,

Marks w przedmowie do Przyczynku do krytyki ekonomii politycznej (1859) wy-
jasnia:

W spotecznym wytwarzaniu swego zycia ludzie wchodza ze soba w okreslone, ko-
nieczne, niezalezne od ich woli stosunki, ktére odpowiadaja okreslonemu szcze-
blowi rozwoju ich materialnych sit wytworczych. Catoksztatt tych stosunkow
produkcji tworzy ekonomiczng strukturg spoteczenstwa, realng baze, na ktérej si¢
wznosi nadbudowa prawna i polityczna, a ktorej odpowiadaja okreslone formy
swiadomosci spotecznej. Sposob produkeji Zycia materialnego warunkuje spo-
leczny, polityczny i duchowy proces zycia w ogole. Nie §wiadomo$¢ ludzi okresla
ich byt, lecz przeciwnie, ich byt spoteczny okresla ich §wiadomo$¢'™

Nadbudowa obejmuje te §wiadome stosunki spoteczne (wyjawszy te $wiadome
elementy stosunkow produkcji, ktore wchodza w sktad bazy), a takze te idee i1 po-
stawy spoteczno-psychologiczne, ktére sg nieodzowne do istnienia danego sposo-
bu produkcji, a zwlaszcza stosunkéw wiasnosci srodkow produkeji, umacniajg je
i utrwalaja'®. Baza ekonomiczna jest czynnikiem decydujacym w pierwszej instan-
cji — wyznacza granice, wewnatrz ktorych funkcjonujg inne elementy. Sposéb wy-
twarzania produktéw przez spoteczenstwo bedzie mial pokazny wpltyw na styl my-
$lenia charakterystyczny dla danego spoteczenstwa!”.

13 Ibidem, s. 112.
A. Schaft, Alienacja jako zjawisko spoleczne, Warszawa 1999, s. 166.

=

15 Cyt. za: L. Berlin, op.cit., s. 114.
16 Q. Lange, Ekonomia polityczna, Warszawa 1975, s. 237.

17 L. Stevenson, D.L. Haberman, op.cit., s. 161. Dodajmy, ze okre$lenia: ,,pokazny” lub ,,w znacz-
nym stopniu” nie sg zbyt precyzyjne, wskazuja natomiast na potrzeb¢ wyszukania czynnikow
ekonomicznych w kazdym poszczegolnym wypadku i zbadania, jak warunkuja one cala reszte.
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Nie jest jednak jasne, czy gospodarcza struktura danego spoteczenstwa warun -
kuje jej nadbudowe ideologiczng. Trudno jednoznacznie zinterpretowac poglady
Marksa na ten temat, poniewaz nie jest jasne, gdzie powinna przebiegaé granica mig-
dzy bazg a nadbudowa. Pojecie ,,sit wytworczych” prawdopodobnie odnosi si¢ do za-
sobow naturalnych (ziemi, klimatu, roslin, zwierzat, surowcéw), narzedzi i maszyn,
by¢ moze tez do ludzkiej wiedzy i umiejetnosci. Jednakze zarazem Marks zauwaza,
ze ,,baza ekonomiczna” obejmuje ,,stosunki produkcji”, co zapewne oznacza sposob
organizacji pracy (w tym podziat pracy, uregulowania prawne dotyczace wlasnosci
1 przepisOw pracy, system wynagrodzen itd.). Opis tych ostatnich czynnikow, przy-
najmniej w odniesieniu do wspodlczesnych panstw, musi postugiwac sie takimi poje-
ciami, jak: prawo wlasnosci, wlasno$¢ i pieniadz's.

Mozna zatozy¢, ze Marks w cytowanym powyzej fragmencie wyszczegdlnia nie
dwa, a trzy elementy: materialne $rodki produkcji, stosunki produkcji i nadbudowe
ideologiczng (idee, poglady, normy moralne i prawne, polityke, religi¢ i filozofi¢).
Trudno wigc autorytatywnie orzec, co Marks okre$lat mianem bazy. Jezeli przyjac,
ze baza zawiera tylko same materialne $rodki produkcji — co byloby odmiang de-
terminizmu technologicznego — to nasuwa si¢ pytanie, czy z tych samych zasoboéw
naturalnych 1 technologii nie moga korzysta¢ spoteczenstwa, w ktérych dominuja
rozne ideologie. Jezeli baza obejmuje tez stosunki produkcji, wtedy rozroéznienie na
baze i nadbudoweg ulega rozmyciu. Opisujacym Marksa wydawato si¢, ze wiaczyt on
prawne pojecia, takie jak wtasnos¢, do nadbudowy ideologicznej, ale jezeli te same
technologie mogg stuzy¢ zaréwno kapitalizmowi, jak i socjalizmowi przy zalozeniu
innych $rodkéw produkcji, to nie pozostaje wiele miejsca na determinizm ekono-
miczny. Jak konstatujg Stevenson i Haberman: ,,Nic dziwnego, ze wcigz tocza si¢
dyskusje na temat tego, co wtasciwie Marks chciat powiedzie¢ i co w tym wszystkim
jest prawda!”"®.

Ideologia — zarys pojecia

Dla Marksa ideologia, czyli falszywa §wiadomos¢, to nieSwiadomy, nieumysiny wy-
raz prawdziwych motywow, a wiec obiektywnych interesow klasowych. Jak ttuma-
czy Engels:

Ideologia jest procesem dokonywanym przez tak zwanego mysliciela wprawdzie
ze $wiadomoscia, ale z opaczng §wiadomoscia. Wihasciwe sity napedowe, ktore

18 Ibidem, s. 159-160.
19 Ibidem, s. 160.
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nim kierujg, pozostaja mu nieznane, w przeciwnym bowiem razie nie byltby to
proces ideologiczny?.

Marks dzieli ideologie na mistyfikujace i ujawniajgce rzeczy-
wisto$¢. Pierwsze stanowig przeszkode w poznaniu naukowym, gdyz wigzg si¢
z niedopuszczeniem do $wiadomosci prawdziwego obrazu rzeczywistosci. Ideologie
mistyfikujace rzeczywisto$¢ wystepuja w rozmaitych postaciach. W dawniejszych
formacjach spotecznych ich najpospolitszg postacig byly religie, folklor, réznorodne
mitologie, w nowszych wystepuja jako metafizyczne doktryny filozoficzne i (pseudo)
naukowe teorie. Wspolna cechg tego typu ideologii jest fetyszyzacja stosun-
kéw spotecznych oraz praw ekonomicznych i socjologicznych, szukanie ich zrodet
poza sferg konkretnej dziatalnosci ludzkiej. W przeciwienstwie do ideologii mistyfi-
kujacych rzeczywisto$¢ ideologie ujawniajgce rzeczywisto$¢ stanowig bodziec pobu-
dzajacy do poznania naukowego?!.

Cztowiek bez idei, zauwaza Bauman, jest bezradny wobec zycia i pozbawiony
orientacji. Porusza si¢ w §wiecie po omacku, nie znajdujgc zadnych drogowskazow,
bedac niezdolnym do podjecia samodzielnej decyzji na rozstaju zyciowych drog. Co
wigcej:

O ile poszczegodlne idee dostarczaja orientacji w poszczegolnych sytuacjach zy-
ciowych — ideologi¢ sobie wyobrazi¢ mozna tylko jako system punktow orienta-
cyjnych znaczacych droge zyciowa cztowieka. Ideologia to system wzajem po-
wigzanych idei wytyczajacych cel ludzkich wysitkéw i ustalajacych hierarchig
waznosci ludzkich poczynan?.

Ludzie wybieraja ideologie¢, ktora najlepiej odpowiada — ich zdaniem — ich
wlasnym interesom. Ludzie bardzo rzadko wybierajg ideologi¢ osobiscie, zwykle
przyjmuja ideologi¢ wyznawana przez t¢ grupe, z ktéra zwigzani sa najmocniej, naj-
bardziej si¢ z nig identyfikuja. Ideologia nie jest zwyklym zbiorem wartosci, petni
wobec jakiej$ grupy funkcje integrujacg. Wspdlnota ideologiczna scala, cementuje
grupe, uzgadnia postgpowania jej czlonkéw, czyni ja dziatajacym wspdlnie ciatem,
to znaczy ciatem, ktérego cztonkowie w podobnych sytuacjach zachowujg si¢ w po-
dobny sposob. Gwoli Scistosci, ta sama ideologia moze petni¢ zarazem funkcje dez-
integrujaca wobec jakiej$ grupy — i tak rewolucyjna ideologia klasy robotniczej
petni funkcje rozsadzajaca wobec kapitalizmu. Ideologia zawsze stanowi psychiczng

20 F. Engels, Engels do Franciszka Mehringa, Londyn, 14 lipca 1893 r., w: K. Marks, F. Engels,
Drziela wybrane, t. 11, op.cit., s. 475.

21 Q. Lange, op.cit., s. 554-555.

22 Z. Bauman, Socjologia na co dzien, Warszawa 1962, s. 128.
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manifestacj¢ realnej wiezi taczacej dang grupe ludzi, dostarczajac jej uzasadnien spo-
sobu dziatania i kryteriow okreslania stusznos$ci postepowania. Dodajmy, ze:

Grupa potrzebuje ideologii do istnienia, do zaspokajania swych interesow, do
osiggania swych celéw. Im trudniejsze sg dzialania grupy, im pot¢zniejszy opor
powoduja w spotecznym otoczeniu cele, jakie sobie stawia — tym wigkszy nacisk
ktadzie ona na swa ideologie, tym wigkszej zaciektosci, nawet fanatyzmu w reali-
zacji ideologii wymaga grupa od swych cztonkow?.

Kwesti¢ znaczenia ideologii mozna wyja$ni¢ na podstawie panowania klasowe-
go. Klasa panujgca moze by¢ pewna stabilnosci swoich rzgdow tak dhugo, jak dhugo
klasa, nad ktorg panuje, przyjmuje odpowiadajacy klasie panujacej system wartosci
(ideologi¢). Ideologia, ktora nakazuje dazenie do sukcesu jednostkowego za wszelka
ceng, czynigc miarg tego sukcesu wielkos$¢ zdobytej fortuny — odpowiada tym, ktorzy
takie fortuny posiadaja, przedstawiajac ich postgpowanie jako cnot¢ godng pochwaty.
Mowigce wprost: ta ideologia najbardziej odpowiada burzuazji. Kiedy burzuazja spra-
wuje rzady, na wszelkie sposoby zabiega o to, aby wszystkie klasy i spoleczenstwa
przyjety jej ideologie za swoja. Wtedy bowiem cate spoleczenstwo — a przynajmniej
jego zdecydowana wigkszo$¢ — bedzie dziata¢ w mysl pragnien burzuazji. Jezeli jed-
nak ludzie przejeli si¢ ideologig sukcesu zbyt powaznie — a godne pozadania pozycje
s3 juz obsadzone, totez mozliwosci sukcesu jest o wiele mniej niz ludzi do niego
dazacych, pragnacych go; spoleczenstwo nie jest w stanie zapewni¢ odpowiedniej
ilosci srodkow dla realizowania propagowanych warto$ci — ideologia si¢ zmienia.
Zaczyna si¢ zatem propagowac przekonanie, ze dobrem najwyzszym jest spokéj. Nie
powinno si¢ dazy¢ do sukcesu, pomimo iz mozna wiele zdoby¢, lecz nazbyt duzo
si¢ przy tym ryzykuje, a co gorsza — naraza si¢ na stres i frustracje¢, ktorych trzeba
unika¢. Te nowsg ideologi¢ klasa panujaca stara si¢ wpoi¢ masom. Podkreslmy za-
tem, ze ideologia jest nader istotna zar6wno dla jednostek, jak i grup, a takze catych
spoteczenstw. Ideologie wspdtzawodniczg o popularnos$¢ wérdd ludzi, a konflikty na
$wiecie jawig si¢ jako polemiki ideologiczne®.

Ideologia ma charakter §wiadomosciowy, a naturalnym polem $cierania si¢ roz-
nych ideologii jest jezyk. Kiedy kapitalizm i jego historyczne dziedzictwo przestaty
by¢ akceptowane, to system przemianowano, wprowadzajac termin ,tagodny, lecz
pozbawiony znaczenia”?. Kapitalizm — wyjasnia John Kenneth Galbraith w eseju
Gospodarka niewinnego oszustwa (2004):

23 Ibidem, s. 129-130.
24 Ibidem, s. 131.

25 J.K. Galbraith, Gospodarka niewinnego oszustwa. Prawda naszych czasow, tham. G. Luczkiewicz,
Warszawa 2005, s. 14-15.
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W szacownym ujeciu ekonomistow, rzecznikéw kregéw gospodarczych, uwaz-
nych politycznych oratorow i niektoérych dziennikarzy jest to dzis ,,system rynko-
wy”. Stowo ,kapitalizm” wciaz si¢ styszy, lecz rzadko z ust czujnych i wymow-

nych obroncow tego systemu?.

Kapitalizm kojarzyt si¢ w dziewigtnastowiecznej Europie, swej ojczyznie, z wila-
dza wlasnosci 1 uciemig¢zeniem robotnikow. W Stanach Zjednoczonych mial odmien-
ne, cho¢ rowniez negatywne konotacje: przede wszystkim krytykowano go za wy-
zysk cenowy (kosztowy), tworzenie monopoli dlawiacych konkurencj¢ i przypisy-
wano mu autodestrukcyjne sktonnosci. W czasie I wojny §wiatowej pojawita si¢ kon-
cepcja, ktora z czasem graniczyta z powszechnym przekonaniem, ze zrdédtem tego
krwawego konfliktu byta rywalizacja migedzy kartelami zbrojeniowymi i stalowymi
z Niemiec i Francji. Kapitalizmowi nie przystuzyt si¢ réwniez krach gietdowy z 1929
roku i trwajacy dekade Wielki Kryzys. Z biegiem lat zaczeto go nazywaé sys-
temem rynkowym. Nowej kategorii nie obcigzata zadna negatywna historia,
gdyz w gruncie rzeczy nie miata ona jakiejkolwiek historii. Rzeczywiscie, twierdzi
Galbraith, ,,trudno byto znalez¢ okreslenie bardziej pozbawione znaczenia™’.

Klasyczna ekonomia polityczna wigzata rynek z suwerenno$cia konsumenta, kto-
ry swoimi decyzjami w ostatniej instancji decydowat o tym, co ma by¢ produkowane,
kupowane i sprzedawane. W jego rekach miata spoczywac rzeczywista wiadza, kto-
rej kapitali$ci, producenci dobr i1 ustug, zasadniczo si¢ podporzadkowuja. Czotowi
teoretycy kapitalizmu przyjmowali, ze opiera si¢ on na idei, ze zar6wno kupujacy,
jak 1 sprzedajacy sg wystarczajaco dojrzali, wlasciwie poinformowani i rozsadni, by
angazowac si¢ we wzajemnie Korzystne transakcje®. Pojecie systemu rynkowego
maskuje fakt, ze ,,rynek jest poddany zr¢cznym i zdolnym kierownictwom”, o czym
w nauczaniu ekonomii z reguly nawet si¢ nie wspomina, co jest oszustwem?. Za
Galbraithem mozna przyjac, ze:

Okreslenie ,,system rynkowy” jest, powtorzmy, pozbawione znaczenia, btedne,
mdte, tagodne. Wylonito si¢ z pragnienia ochrony przed przykrym do$wiadcze-
niem kapitalistycznej sity oraz, jak wspomniano, z dziedzictwa Marksa, Engelsa
iich oddanych, a wyjatkowo wymownych uczniéw*’.
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Ibidem, s. 17-18.
Ibidem, s. 20.

28 N. Postman, Zabawié si¢ na smieré. Dyskurs publiczny w epoce show-businessu, thum.
L. Niedzielski, Warszawa 2002, s. 181.

J.K. Galbraith, op.cit., s. 22-23.
Ibidem, s. 22.
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Warto uwypukli¢, ze

cztowiek bez ideologii” jest pojgciem tak pustym, jak zwrot ,,zamek na lodzie”.
Kazdy, i ty rowniez, jest uczestnikiem jakiej$ ideologii. Idzie wigc o to, by$ dobrze
zdawat sobie sprawe ze swej ideologii, by$ nie ulegal jej na $lepo, by$ wybrat ja
swiadomie, rozumiejac konsekwencje swego wyboru. Postaraj si¢ tez, bys wybrat
dobra ideologie, skrojong na miarg twej ludzkiej wartosci i godnosci. . .3

Gléwne ideologie nowoczesnosci

Bauman w ksigzce Socjologia na co dzien (1962) wyrdznia cztery gtowne ideologie —
konserwatywna, liberalna, spoteczng ideologi¢ chrzescijanstwa i komunistyczna*.

W ideologia konserwatywnej (kapitalistycznej) dobrem najwyzszym sg instytucje
spoteczne uswiecone przez dhuga tradycje¢, wyprobowane przez ludzi, wykazujace
od wielu lat swa zywotnos$¢ i przydatnos¢. Aktywno$¢é spoteczna powinna stuzy¢ ich
utrzymaniu i umocnieniu. Nalezy czyni¢ takie zmiany, jakie wynikajg z potrzeby za-
chowania utrwalonych instytucji w nowych warunkach spotecznych. Ludzie powinni
umacnia¢ rodzing, panstwo, kosciot i wlasnos¢ — najstarsze, a zarazem najczcigod-
niejsze instytucje spoteczne. Warto$cia samg w sobie jest takze hierarchia spoteczna.
Kazdy cztowiek powinien by¢ zadowolony z miejsca, jakie mu w niej przypadto,
1 stara¢ si¢ jak najlepiej wypetnia¢ swoja rolg, nie zazdroszczac tym, ktdrzy sa od
niego wyzej w hierarchii. Cztowiek powinien szanowac¢ osoby wyzej usadowione
w spolecznej hierarchii, cieszac si¢ tym sposobem zycia, jaki wyznaczyto mu spote-
czenstwo.

W ideologii liberalne;j:

Cztowiek sam jest dobrem najwyzszym, powinien przeto w dziataniu mie¢ na
uwadze przede wszystkim swoj wlasny interes; winien jednak pamigta¢, by nie
naruszy¢ interesow innych ludzi, ktore sg tak samo swicte, jak jego wlasny interes.
Dlatego trzeba dazy¢ do takiego urzadzenia spoteczenstwa, w ktorym by ludzie
mogli pilnowa¢ wlasnych intereséw, nie gwalcac cudzych, w ktérym miedzy ludz-
mi panowalaby oparta na wzajemnym zrozumieniu zgoda zamanifestowana we
wspolnocie wartosci. Cztowiek moze stuzy¢ wlasnym interesom tylko wtedy, gdy
jego pozycja spoteczna jest pokwitowaniem jego wlasnych wysitkow i staran, gdy
nic nie stawia barier dla jego nicograniczonej wspinaczki w gore. Trzeba wigc daé
swobodg inicjatywie ludzkiej, trzeba migdzy innymi pozwoli¢ ludziom bogacié¢

31 Z. Bauman, Socjologia..., s. 137
32 Wszystkie cytaty i rozwazania w tym podrozdziale — jesli nie zaznaczono inaczej — za: ibidem,
s. 132-135.
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si¢, gromadzi¢ cenione w spoleczenstwie dobra — inaczej zadatoby si¢ gwalt ich
interesom.

Jednakze nalezy dba¢, aby ludzie uposledzeni, niewytrzymujacy konkurencji
z innymi nie byli doprowadzani do stanu desperacji i ostrego protestu, co mogto-
by zagrozi¢ wolnosci 1 nieskrepowanej inicjatywie. Trzeba takim ludziom pomagac
1 dzwigac ich z upadku. Dzi¢ki temu uniknie si¢ konfliktow, ktore moga doprowadzié
do zatamania si¢ systemu opartego na nicograniczonej inicjatywie jednostek.

W spotecznej ideologii chrzedcijanstwa:

Najwyzsza wartoscia ludzka jest zbawienie duszy. Osiaga si¢ je, stosujac si¢ do
wskazan Kosciota, ktory jest oficjalnym i jedynym interpretatorem woli Bozej na
ziemi. Porzadek ziemski zostal ustanowiony przez Boga, dlatego trzeba przyjaé
go takim, jaki jest. Nalezy podporzadkowac¢ si¢ ustalonym wymogom i zy¢ w zgo-
dzie z ziemskim prawem, nie patajac zazdroscig wzgledem tych, ktorym nierow-
no$¢ w podziale dobr doczesnych bedzie z nawigzka wyréwnana w podziale dobr
najwyzszych, niebieskich.

Zycie ziemskie to tylko epizod w wiecznym istnieniu duszy, totez nie nalezy przy-
wigzywac do niego zbyt wielkiej wagi. W sprawy doczesne powinno si¢ angazowaé
wylacznie w takim stopniu, aby wypeltni¢ Boze przykazania i przeciwstawiaé si¢
tamaniu Bozego tadu. Czlowiek nie powinien szukac sensu swego zycia w sprawach
ziemskich, gdyz warto$ci najwyzsze nie sg z tego $wiata. Najwazniejsze jest zbawie-
nie duszy, co mozna osiggnac dzigki gorliwemu wypetnianiu woli ko$cielne;.

W ideologii komunistycznej naczelng wartoscig jest wspdlne dobro kazdego czto-
wieka. Na przeszkodzie w jej osiggnigciu stoi wyzysk i ucisk cztowieka przez czlo-
wieka, porzadek spoleczny, w ktorym jedni ludzie zyja kosztem pracy innych. Insty-
tucje kapitalistycznego spoteczenstwa shuzyty utrwaleniu takiej niesprawiedliwosci,
totez trzeba je obali¢. W kapitalizmie

,,Sswoboda inicjatywy” przystuguje w istocie tylko nielicznym, ktérzy zawdzigcza-
ja ja wlasnie ograniczaniu praw i gwalceniu interesow wigkszosci. Spoteczenstwo
jako cato$¢ musi wigc regulowac stosunki migdzy ludzmi. Czlowiek stuzy¢ bedzie
sobie najlepiej wtedy, kiedy trudzi¢ si¢ bedzie dla dobra calego spoleczenstwa,
kiedy to dobro begdzie mie¢ na uwadze w swoim postgpowaniu. Dopiero wtedy
i w takim spoteczenstwie talenty ludzkie zakwitna¢ beda mogly w pekni i szczg-
$ciu cztowieka nic nie bedzie stato na przeszkodzie. By cztowiek mogt sta¢ sig

w praktyce wartoscia centralng, musi on uzna¢ za wartos¢ centralng dobro i roz-
kwit catego spoteczenstwa.
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Wedhug Baumana orientacja konsumpcyjna jest takze ideologig bez wzgledu na
to, czy jej zwolennicy zdaja sobie z tego sprawe. Kluczowe dla tej ideologii warto$ci
egocentryczne — jesli nie egoistyczne — kaza przy tym pojmowac dobro wlasne jako
przede wszystkim zbidér materialnych uciech.

Kazda nowa ideologia byta negacja zastanej rzeczywistosci, wystepowata z kry-
tyka wobec pewnego systemu. Ideologie charakteryzuja si¢ niezmiennoscig tresci
i nieelastycznos$cig do zmieniajacych si¢ warunkoéw. Kazda ideologia zawiera wizje
swiata ludzkiego 1 jego ideal, do ktoérego realizacji motywuje. Julian Hochfeld — je-
den z nauczycieli Baumana, osoba, ktora wywarta duzy wplyw na niego w okresie
marksistowskim — przypisuje ideologii funkcje¢ stuzebng wobec pewnej grupy spo-
tecznej. Ideologi¢ mozna przypisa¢ okreslonej klasie. Jerzy Wiatr wyraza podobna
opini¢ — ideologia stuzy okreslonej klasie, grupie spotecznej, pradowi politycznemu?.

Ideologia jest opowiescig o klasie, wyjasniajac jej potozenie. USwiadamia czton-
kéw grupy co do wspdlnoty intereséw, wyznacza granice klasy. Ideologia, majac
na celu zwyciezenie przez jedng klase drugiej, ukrywa ten cel, mienigc si¢ intere-
sem ogodlnospotecznym i ogdlnonarodowym. Ideologia burzuazji wystepujacej prze-
ciw wladzy feudatow glosita, ze zabiega o wolno$¢ Czlowieka, nie pewnej klasy,
dzigki czemu mobilizowata masy do wystapienia przeciwko porzadkowi. Wolnos¢
inicjatywy prywatnej, swobody dziatalno$ci, warunki przyjazne konkurencji, wta-
snosci srodkow produkcji, liczne ideologie burzuazyjne przedstawiajg jako warunki
istnienia 1 szczgsliwosci nie klasy, a calego spoteczenstwa. Ma to na celu pozyska-
nie rowniez czlonkow innych klas. Ideologia integruje klasg. Mieszczanstwo wy-
stapito przeciwko feudatom, popularyzujac nowa zasad¢ przydziatu dobr — juz nie
na podstawie urodzenia, a na podstawie zastug*. Robotnicy i fabrykanci starali si¢
pozyskaé drobnomieszczan, pokazujac im wspolnote interesow i1 polozenia obec-
nego i mozliwego przysztego. Uwypuklano potencjalnym sojusznikom zagrozenia.
U poczatkow ideologia liberalna glosita zasade nierozciggania si¢ wtadzy politycznej
na procesy gospodarcze. Doktryna laissez-faire pochodzi od ekonomicznej szkoty
fizjokratow z XVIII stulecia. Nalezy jej zdaniem popieraé swobode w zawieraniu
umoéw. Ideologia liberalna stata na stanowiskach opozycyjnych do tych, ktére doma-
galy si¢ opieki panstwa nad robotnikami i ubogimi. Ducha opiekunczego panstwa
1 opiekuncze praktyki zwalczano dla postepu cywilizacji. Uwazano, ze najlepszymi
wychowawcami sg samodzielne do§wiadczenia, proby i eksperymenty na drodze do
zaspokojenia wlasnych potrzeb. Nieingerowanie panstwa w ,,walke o byt” oznaczato
faktycznie jego ingerencj¢ na rzecz silniejszego. Panstwo przedstawiane przez teo-
ri¢ liberalng jako ponadklasowe i neutralne faktycznie chronito klasowe panowanie
burzuazji, zapewniajac jej daleko idacg swobodg¢ dziatania. Panstwo stanowito organ

33 Z.Bauman, Idee, idealy..., s. 110, 142, 69, 70.
34 Ibidem, s. 73, 75.
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wykonawczy zbiorowej woli kapitalistow. Z czasem nastapito docenienie przez li-
beratéw znaczenia rzadéw parlamentarnych — rozszerzenie praw wyborczych oraz
walka parlamentarna staly si¢ sktadnikiem ideologii liberalnej. Walke polityczna
postrzegano jako bezpieczny sposob roztadowywania konfliktow. Nowe prady w li-
beralizmie pojawity si¢ u progu XX stulecia, za§ Leonard T. Hobhouse i lord Beve-
ridge to tworcy koncepcji panstwa dobrobytu. W ideologii liberalnej zamiast rzadow
uprzywilejowanych pojawito si¢ powszechne prawo wyborcze, w miejsce wolnego
handlu — nadzoér panstwa nad przemystem, zorganizowana i ustawowa, a nie filantro-
pijna i spontaniczna opieka panstwa. Liberatowie popierali tagodng i kompromisowsa
droge rozwigzywania konfliktow*.

Walka klas i jej podloze

Konflikty interesow migdzy ré6znymi grupami ludzi sa nader czeste, gdyz regulg jest
ograniczony zasob dostepnych do podziatu dobr w spoteczenstwie ludzkim. Naj-
czeséciej majg one charakter przygodny i dorazny ze wzgledu na okreslone dobra,
ktérych podzial zagraza interesom takiej czy innej ludzkiej zbiorowosci. Jednakze
w spoteczenstwie ludzkim mozna wyodrebnié¢ sytuacje, w ktorej dwa zespoty ludz-
kie sg tak umieszczone w strukturze spotecznej, ze ich interesy pozostaja w per-
manentnym konflikcie ze wzgledu na wszystkie istotne dobra stuzace zaspokajaniu
podstawowych potrzeb ludzkich. Im peliej zaspokajane sg potrzeby jednej grupy,
tym bardziej cierpig na tym potrzeby drugiej — i odwrotnie. Taki konflikt interesow
jest konfliktem strukturalnym wynikajacym z samej struktury spotecznej.
Moze on wygasna¢ dopiero wtedy, kiedy zmieniona zostaje owa struktura®.

Specyficzny stosunek spoteczny, z ktorego wynika konflikt strukturalny, to sto-
sunek wiasnosci, a doktadniej — stosunek wiasnosci §rodkéw produkeji. Zachodzi
on w sytuacji, kiedy jedna cze$¢ ludnosci posiada niezbedne do produkowania dobr
narzedzia i surowce, a druga jest ich pozbawiona, totez musi odda¢ pierwszej grupie
jedyne dobro, ktérym dysponuje — wilasng sile roboczg. Dzigki temu druga grupa
dysponuje dobrami, ktore musi spozy¢. Pierwszy zespdt ludzki przywlaszcza sobie
caly produkt pracy wytworzony dzigki cudzej sile roboczej i po rozdysponowaniu
go zatrzymuje produkt dodatkowy (te czgs¢ produktu globalnego, ktéra po-
zostaje po odtraceniu czgséci przeznaczonej do zaspokojenia podstawowych potrzeb
wiascicieli sity roboczej)*.

Przypomnijmy, Ze teoria Marksa narodzita si¢ w Niemczech w czasach panowania
krola wspierajacego interesy arystokracji. U zrodet powszechnego niezadowolenia

35 Ibidem, 116—128.
36 7. Bauman, Zarys marksistowskiej teorii spoleczenstwa, Warszawa 1964, s. 44-45.
37 Ibidem, s. 45.
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lezata wowczas alienacja, czyli wyobcowanie stosunkow spotecznych od wiasnych
tworcow, ujarzmienie cztowieka przez organizacje spoteczng, ktora sam stworzyt®.
Nastgpito oddzielenie wytworu pracy od wytworcy 1 wykorzystanie go jako kapita-
hu uciskajacego 1 wyzyskujacego tworce. Dla Marksa alienacja (Entfremdung,
Entduferung, Verduflerung), ktoérg Hegel za Janem Jakubem Rousseau, Marcinem
Lutrem i tradycja wczesnochrzescijanska nazywa nieustannym samooddzielaniem
si¢ ludzi od jednosci z natura, z sobg samym, z Bogiem, jest nierozlgczna od procesu
spotecznego, jest w istocie sercem samej historii*®. Kategoria ta zawiera w sobie
opis pewnych cech spoteczenstwa kapitalistycznego, jak rdéwniez sad wartosciujacy,
z gruntu negatywny*. Alienacja nastepuje w sytuacji, gdy skutki ludzkich czynow
sprzeciwiaja si¢ swoim prawdziwym przeznaczeniom, kiedy oficjalne wartosci lub
odgrywane role nie reprezentujg prawdziwych motywow, potrzeb i celow. Ma to
miejsce wtedy, gdy cos, co ludzie stworzyli dla zaspokajania swych potrzeb (na przy-
ktad system prawny), zaczyna zy¢ wlasnym zyciem, jest postrzegane nie jako cos
stworzonego dla zaspokajania wspdlnej potrzeby spolecznej, ale jako obiektywne
prawo czy instytucja obdarzona wieczng, osobowa wtadzg nad swg dziedzing. Dla
Marksa wtasnie system kapitalistyczny byt instrumentem powotanym do zycia przez
konkretne zapotrzebowania materialne. Co wigcej, wyjasnia Berlin, bez wzgledu na
to, czy ci, ktorzy je wyznaja, wiedzg o tym, czy nie, ich poglady i warto$ci wspiera-
ja panowanie klasy, ktorej interesy urzeczywistnia kapitalizm, ,,a mimo to wszyscy
cztonkowie spoteczenstwa uwazaja je za obiektywne i ponadczasowo wazne dla ca-
tej ludzkosci™!.

Wedtug Marksa najogdlniejszym przejawem alienacji cztowieka, czyli jego znie-
wolenia, jest panowanie przedmiotowosci wytworzonej ludzka aktywnoscig nad wy-
tworcg niweczace jego podmiotowa wolnosé. Korzeni samoalienacji nalezy szukaé
w pracy produkeyjnej, ktora jest dziatalno$cig samg w sobie wyobcowang*?. Odkad
cztowiek jest §wiadomy naturalnego istnienia (Gattungswesen), prowadzi aktywnos¢
zyciowg w sposob zaposredniczony. Ostateczne znaczenie pojecia pracy wyalie-
nowanej oznacza, ze zyciowa aktywnos$¢ rozwija si¢ za pomocg odwrocenia celow
i $srodkow, oddzielenia od natury, ktorej cztowiek jest czegécig®. Nie wywodzi jej
wiec ze sfery ducha, ale ze sfery materialnej produkcji, wigzac jg ze spotecznym po-

38 7. Bauman, Idee, idealy..., s. 143, 145.

L. Berlin, op.cit., s. 117.

40 L. Stevenson, D.L. Haberman, op.cit., s. 166—167.
41 1. Berlin, op.cit., s. 117.
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42 H. Walentowicz, Przysztos¢ w prognozach Marksa i Engelsa, Warszawa 1993, s. 36.
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dziatem pracy**. W Rekopisach paryskich (1844)* Marks taczy wlasno$¢ prywatng
z alienacja pracy, traktujac wyalienowana prace jako przyczyng, a zarazem skutek
wlasno$ci prywatnej, natomiast w Ideologii niemieckiej ta sama rola przypadta po-
dzialowi pracy, w czym nalezy upatrywac konkretyzacji poj¢cia alienacji. Utozsamia
on zniesienie podziatu pracy ze zniesieniem pracy jako takiej*.

Z teorii alienacji wywodzi si¢ teoria fetyszyzmu towarowego. Jej zro-
dlem jest sytuacja, w ktorej stosunki spoteczne miedzy ludzmi wystepuja pozornie
jako stosunki miedzy ich produktami (towarami), towar staje si¢ podobnie jak fetysz,
to jest posazek czczony jak bostwo, pozornym wcieleniem sit i cech ludzkich*’. Fe-
tyszyzm jest nazwg stosunku spolecznego polegajacego na tym, ze relacja migedzy
producentami wystepuje na zewnatrz jako relacja miedzy produktami — towarami.
Fetyszyzm w szerszym Marksowskim ujeciu jest nazwag kazdego stosunku, w kto-
rym przedmioty przez czlowieka produkowane wystepuja jako nosiciele stosunkow
spotecznych zachodzacych faktycznie miedzy ludZzmi i w ten sposob przestaniaja
ich miedzyludzki charakter. A zatem stosunki spoteczne jawig si¢ jako stosunki po-
migdzy rzeczami i jako wielkoS$ci pieni¢zne, za$ u ich podstaw lezg mniej widoczne
stosunki klasowe wyzysku*®. Ekonomiczne praktyki spotecznej produkcji sa projek-
towane na tajemniczg rzeczywisto$¢ fetyszyzmu towarowego, wytwarzajac przy tym
istotne nierdwnosci w sferze wtadzy i bogactwa®. W wyalienowanym, postawionym
na gltowie $wiecie kapitalu naczelng potrzeba, ktora kieruje wszystkimi pozostatymi,
jest nienasycone i nienasycalne pragnienie abstrakcyjnego bogactwa towarowego,
ktére sprowadza si¢ jedynie do pragnienia zwigkszenia produkcji towarowej. Orygi-
nalne warunki produkcji — ziemia i istoty ludzkie — stajg si¢ podrzednymi dodatkami
do produkcji. Produkcja towarowa zerwata wszystkie oryginalne stosunki ludzko-
-przyrodnicze, wszystkie stosunki zrownowazenia i wspolnoty w nieustajacym daze-
nia produkcji dla produkcji i bogactwa dla bogactwa®.

Proletariat fabryczny rekrutowat sie¢ w XIX wieku z wydziedziczonych chtopoéw
oraz rzemies$lnikow pozbawianych wiasno$ci przez wielkoburzuazyjng konkurencje.
Rodzacy si¢ w XIX wieku przemyst wymusit powstanie przemystowej klasy robot-

44 A. Schaff, op.cit., s. 37.

45 K. Marks, Rekopisy ekonomiczno-filozoficzne z 1844 r., thum. K. Jazdzewski, T. Zabludowski,
w: K. Marks, F. Engels, Dziela zebrane, t. I, Warszawa 1960.

46 H. Walentowicz, op.cit., s. 50.
47 A. Schaff, op.cit., s. 78-79.
48 B. Fine, A. Saad-Filho, Marx s Capital, London 2004, s. 175.

49 T. Carver, Marx's Conception of Alienation in the Grundrisse, w: Karl Marxs Grundrisse:
Foundations of the Critique of Political Economy 150 Years Later, red. M. Musto, Abingdon
2008, s. 49.

50 J.B. Foster, Marxs Grundrisse and the ecological contradictions of capitalism, w: Karl Marx's
Grundrisse..., s. 98
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niczej poddanej w poczatkowej fazie industrializacji dotkliwemu wyzyskowi. Pierw-
szym, chybionym odruchem zbiorowego gniewu proletariatu byto wystapienie prze-
ciwko maszynom — namacalnym sprawczyniom ich kalectwa lub bezrobocia (bunty
luddystéw angielskich w latach 1779 1 1811-1812, powstania robotnikéw w Lyonie
w latach 1831 i1 1834, wystgpienia tkaczy §laskich w 1844 roku, bunt tkaczy w Lodzi
w 1861 roku). Wydawalo sig, ze ,,to wlasnie maszyny przekreslaja warto$¢ robotni-
czych kwalifikacji i wprawy, sa najwigkszym ich wrogiem™'. Mozna to wyjasni¢
faktem, ze w owym czasie wyzysk byt nieuchwytny. System pracy fabrycznej kamu-
flowat proces zniewolenia. Chtop panszczyzniany nalezat do pana i byt zobowigzany
oddawaé mu czg$¢ zebranych plonow swej pracy. Kazdy widziat, ze chlop orze pan-
skie pole, zanosi do dworu daning albo rabie dla pana drzewo. Pracownik fabryczny
byl natomiast zaangazowany w podziat pracy, gdzie towar jest owocem pracy wielu,
totez cigzko byto doszukac si¢ w gotowym produkcie swojego udziatu®. Potrzeba
byto uptywu czasu, aby narodzita si¢ swiadomo$¢ klasowa i przekonanie, ze wysta-
pi¢ nalezy przeciwko najbardziej elementarnym zalozeniom panujacego systemu.

Warto pamigta¢ o tym, ze rozwojowi kapitalizmu towarzyszyto to, co — z braku
lepszego okreslenia — mozna nazwaé zwrotem technokratycznym. Ideolodzy burzu-
azyjni podkreslali przepas¢ dzielaca robotnika fabrycznego od wiasciciela §rodkow
produkcji. Alexis de Tocqueville w dziele O demokracji w Ameryce (1832) prze-
ciwstawia robotnika wtascicielowi, przyznajac jedynie temu drugiemu pehig¢ czto-
wieczenstwa. Ten pierwszy bezustannie wytwarza tylko jeden przedmiot; z czasem
czyni to nader zr¢cznie, ale zarazem traci ogdlng zdolno$¢ kierowania wtasng praca.
Staje si¢ zreczniejszy, cho¢ jednoczesnie coraz mniej przedsiebiorczy. Z tego wzgle-
du ,,mozna powiedzie¢, ze cztowiek ulega degradacji, w miar¢ jak doskonali si¢ ro-
botnik™*. Zdaniem de Tocqueville’a trudno spodziewac¢ si¢ czegokolwiek innego po
cztowieku, ktory przez dziesigciolecia zajmuje si¢ robieniem tebkow od szpilek: in-
teligencja moze mu stuzy¢ jedynie do jeszcze lepszego ich wytwarzania. Jego mysl
na zawsze zatrzymata si¢ na poziomie wytworu jego pracy, za$ cialo nabrato nawy-
kow, ktorych nie sposob wykorzenié. Jakkolwiek prawa i obyczaje usunety przed
nim wszelakie przeszkody i otworzyly wiele drog do majatku, to reguty produkc;ji
przemystowej przywiazaty go do zawodu, a czgsto tez miejsca, z ktérego nie moze
si¢ ruszy¢. Upowszechnianie si¢ zasady podzialu pracy powoduje, Zze robotnik staje
si¢ coraz stabszy, bardziej ograniczony i zalezny™.

51 B. Geremek, K. Piesowicz, Ludzie, towary, pienigdze, Warszawa 1968, s. 399.
52 Ibidem.
53 Ibidem, s. 402—403.

54 A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, t. 11, thum. B. Janicka, M. Krol, Krakow 1996,
s. 170.

55 Ibidem, s. 170-171.
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Ludzie bardzo bogaci i doskonale wyksztatceni, pisze de Tocqueville, zaczyna-
ja zajmowa¢ si¢ tymi dziedzinami gospodarki, ktore wczesniej byly domena nie-
wyksztatconych lub ubogich rzemieslnikow. Przyciaga ich perspektywa ztozonych
zadan 1 potencjalne rezultaty, ktéore mozna osiagna¢ dzieki temu, ze powigkszanie
wielko$ci manufaktury i kapitatu sprzyja poprawie jako$ci i obnizeniu ceny towa-
réw. Wiasciciel z kazdym dniem poszerza swoje horyzonty, a jego umyst rozwija sie,
czemu towarzyszy $cie$nianie si¢ umystu robotnika. Robotnikowi przydatna w pracy
jest tylko sita, a wtascicielowi do sukcesu potrzebna jest wiedza, ,,niemal geniusz”.
W dtuzszej perspektywie ,,wtasciciel upodabnia si¢ coraz bardziej do zarzadcy rozle-
glej domeny, robotnik za$ do zwierzgcia™®.

Francuski myfliciel zauwaza, ze relacje robotnika i1 wlasdciciela w rzeczywisto$ci
przypominaja stosunki arystokratyczne, a ponadto dzielaca ich przepas¢ nieustannie
pogtebia sie:

Wzajemny ich stosunek odpowiada potozeniu krancowych ogniw dlugiego tan-
cucha. Zaden z nich nie opuszcza miejsca, ktore przypadto mu w udziale. Jeden
znajduje si¢ w stanie ciaglej, Scistej i koniecznej zaleznosci od drugiego 1 wydaje
si¢ stworzony do stuchania, tak jak tamten do rozkazywania®".

Psycholog pracy Frederick W. Taylor w The Principles of Scientific Management
(1911) wyktada explicite przekonanie, ze celem ludzkiej pracy i mysli jest wydaj-
no$¢; ze rachunek techniczny pod kazdym wzgledem przewyzsza ludzki osad; ze
sprawami obywateli najlepiej pokieruja specjali§ci. Tayloryzm zaktada zwolnienie
pracownikow z jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci za myslenie, gdyz mysli za nich
system’. Ponadto im mniej robotnicy sg ,,rozpraszani” przez probg zrozumienia sys-
temu jako cato$ci, tym wydajniej pracujg®. Taylor zastynal badaniami czasu i ru-
chu (time-motion studies), ktore prowadzone byly ze stoperem — z doktadnosciag do
utamkoéw sekundy miaty zmierzy¢, jak dtugo trwa zalozenie reflektora czy btotnika.
W rzeczywisto$ci jednak nie nastapito ubezwlasnowolnienie przez rutyng, poniewaz
robotnicy stosowali szeroki — i bynajmniej nieprzewidziany przez naukowe zarza-

56 Ibidem, s. 171.
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dzanie — wachlarz technik sabotowania badan czasu i ruchu. Lekcewazyli tez nieko-
rzystne dla siebie wytyczne dotyczace metod i procesu produkc;ji®.

Bauman wyodrebnia trzy ptaszczyzny walki klasowe;:

1. Plaszczyzna ekonomiczna:
chodzi tu po prostu o redystrybucje tej puli dobr spotecznych, do ktorych aspiruja
wspolnie pozostajace w konflikcie klasy. Walka w tym wypadku nie toczy si¢ o zmia-
n¢ uktadu stosunkoéw spotecznych, a w zwigzku z tym nie moze doprowadzi¢ do
radykalnego rozwigzania, czyli do likwidacji samego konfliktu®'.

2. Plaszczyzna ideologiczna:

w tej plaszczyznie walka toczy si¢ o (a) zintegrowanie szeregdw wiasnej klasy i sko-
ordynowanie zachowan jej cztonkow, a zarazem przeciwdziatanie probom dezinte-
gracji ze strony klasy przeciwnej, (b) dezintegracje klasy, przeciw ktorej skierowana
jest walka, 1 ,,wykruszanie” poszczegdlnych jej przedstawicieli, zdobywanie ich dla
racji wlasnej klasy, oraz (¢) o zdobycie w charakterze sojusznikoéw klas i ugrupowan
klasowych wobec zasadniczego antagonizmu neutralnych lub zajmujacych wobec
niego pozycje dwoista, chwiejng — a zarazem o pozbawienie klasy przeciwnej jej
sojusznikow®?,

Nalezy podkresli¢, ze to funkcje, a nie cel walki ideologicznej — skutki tych zma-
gan — nie zawsze sg uswiadamiane przez uczestniczace w niej podmioty.

3. Plaszczyzna polityczna:

w tym wypadku idzie juz zazwyczaj o zmiang¢ lub utrzymanie (w walce przeciw
sitom dgzgcym do zmiany) okreslonego uktadu stosunkoéw produkeji, a wigc o osta-
teczne rozstrzygniecie konfliktu migdzy klasami przez odebranie wtadzy klasie B lub
odebranie klasie A szans na uzyskanie panowania®.

Jesli w danym systemie spotecznym istniejg instytucje umozliwiajace jej prowa-
dzenie, ma ona lub moze mie¢ charakter pokojowy, jesli nie — walka jest gwattowna,
krwawa, rozstrzygana rewolucyjnie. Innymi stowy, dzieje walk klasowych to dzieje
historii rewolucji i proéb ich dokonania. Rewolucje stanowig w historii stupy gra-
niczne, ktore oddzielaja od siebie kolejne formacje spoteczno-ekonomiczne. Rewo-
lucje to ostateczna faza walki klasowej. Nalezy jednak pamigta¢ o tym, ze od walki
rewolucyjnej odrdézniaé trzeba bunty i powstania klas uciskanych. Sg one przeja-
wem ostrego antagonizmu klasowego, lecz nie walkg o zmiang¢ panowania klasowe-
go. Przyktadem tego mogg by¢ wystgpienia zbrojne niewolnikdw w starozytnosci
1 chtopéw poddanych w czasach feudalnych: zadna z tych klas nie byta zdolna do

60 D.F. Noble, Forces of Production: A Social History of Industrial Automatization, New York
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przejecia wladzy, nie panowata bowiem i nie byta w stanie panowa¢ nad procesem
wytwarzania®,

Bauman wskazuje na podstawowe elementy rdéznigce dwa najistotniejsze wcie-
lenia walki klas — walke burzuazji przeciw feudatom i walke robotnikéw przeciw
burzuazji®.

Po pierwsze — rewolucja burzuazyjna prowadzi do zmiany sposobu prywatnego
przywtaszczania produktu dodatkowego i zmiany klasy przywlaszczajacej, podczas
gdy rewolucja proletariacka likwiduje prywatng wtasnos¢ srodkéw produkcji i sys-
tem przywlaszczania produktow cudzej pracy.

Po drugie — pierwsza rewolucja dokonuje si¢ najczesciej w sytuacji, gdy w tonie
formacji feudalnej uksztattowaty sie juz stosunki spoteczne typu kapitalistycznego,
ajej celem jest usuniecie przeszkod krepujacych swobodny rozwoj 1 zwycigstwo tych
stosunkow. Druga rewolucja natomiast — patrzac historycznie — dokonuje si¢ wtedy,
kiedy nie istniejg jeszcze odmienne, tym razem socjalistyczne, stosunki produkcji.

Po trzecie — zadaniem rewolucji burzuazyjnej jest jedynie zdobycie wladzy poli-
tycznej przez burzuazj¢ i odebranie jej arystokracji feudalnej, podczas gdy rewolucja
socjalistyczna odbiera wladzg burzuazji w tym celu, by przeobrazi¢ uktad stosunkow
spotecznych i1 uksztaltowa¢ nowe, socjalistyczne stosunki produkcji, ktore — podob-
nie jak w czasach wspolnoty pierwotnej — nie beda oparte na prywatnej wtasnosci
srodkow produkeji.

Podsumowanie

PowyzZsza analiza nie rosci sobie bynajmniej pretensji do bycia catkowitg. Stanowi
ona jedynie zarys — jesli nie tylko przyczynek — do zagadnienia postrzegania przez
miodego Baumana kwestii ideologii i walki klas. Wydaje si¢ jednak, ze pomimo
pewnej ogdlnosci i skrotowosci daje ona do$¢ dobre pojecie o poruszanym zagad-
nieniu. Zagadnieniu, ktdre zastuguje na szersze omowienie, gdyz dokonania Bauma-
na z okresu marksistowskiego sg praktycznie catkowicie zapomniane, co jest moze
1 zrozumiate — sam autor dystansuje si¢ od nich, cho¢ (w odréznieniu od wielu innych
bylych marksistow) nigdy nie przeszedl na pozycje antymarksistowskie — lecz ten
fakt nie powinien w najmniejszej mierze ogranicza¢ dociekan naukowych.

Wydaje si¢, ze mtody Bauman potwierdza opini¢ Gunnara Myrdala, ze ideolo-
gia nie musi wytgcznie hamowac procesu poznania naukowego: ,,wszystkie nauki
spoteczne pobudzone byly bardziej przez potrzebe ulepszania spoleczenstwa niz
przez zwykta ciekawo$¢ jego mechanizmu. Polityka spoteczna byta pierwotna, teo-

64 Ibidem, s. 73-74.
65 Z. Bauman, Zarys socjologii. Zagadnienia i pojecia, Warszawa 1962, s. 162—164.
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ria spoteczna — wtdrna”®. Bauman zwraca uwage na konieczno$¢ $wiadomego wy-
brania zatozen ideologicznych i wartosci. Jezeli nauki spoleczne i humanistyczne
beda neutralne wobec konfliktow swej epoki, bedzie to oznaczalo, ze — przynajmniej
pasywnie — pomagaja tym sitom spolecznym, w ktore wymierzone jest napigcie kon-
fliktowe®”.

LEFT FORWARD. IDEOLOGY AND CLASS WARFARE
IN THE YOUNG ZYGMUNT BAUMAN’S THOUGHT

Summary
Keywords: ideology, class, marxism, Zygmunt Bauman

This paper shows the analysis of the Zygmunt Bauman’s thought in his marxist period
(1960s). Article starts with Bauman’s statement on importance of social sciences and
humanities in the building of socialist Poland’s Peoples Republic. Then author analyzes
category of ,,ideology”, a four main modern ideologies: conservative, liberal, ideology
of christianity and communist. Next chapter is focused on the issue of class warfare.
This paper contains also general characteristics of terms ,,alienation” and ,,commodity
fetishism” in Marxian thought. Young Bauman was communist and radical follower of
the marxism. In conclusion, author in short underlines, that ideology could be helpful in
scientific enterprise, but only, if thinker is consciously choosing ideology and knows its
strong and weak sides.
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