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Polski zombie-proletariat. Polityczna rekompozycja klasy

Stowa kluczowe: rekompozycja klasy robotniczej, proletariat, aktualno$¢ marksizmu.

Celem niniejszego artykutu jest wykazanie przydatno$ci marksistowskiej perspek-
tywy dla zrozumienia charakteru przemian, jakich do§wiadczyto polskie spoteczen-
stwo wraz ze zmiang ustrojowa, oraz dla ksztalttowania form emancypacyjnej polityki
na bazie interpretacji tychze przemian. Jego stawka jest, krotko méwige, aktualnosé
marksizmu w konkretnej rzeczywisto$ci spolecznej. Warunki aktualno$ci marksizmu
wyczerpujaco zdefiniowal — rozwijajac najstynniejsza, jedenasta z tez o Feuerba-
chu' — Gyorgy Lukacs w Historii i swiadomosci klasowey:

Marks [...] wyraznie okreslit warunki mozliwos$ci wlasciwego stosunku migdzy
teorig a praktyka. ,,Nie wystarcza, aby mysl parta do urzeczywistnienia sig, trzeba,
aby rzeczywisto$¢ sama narzucata mysl™. [...] ,,Wowczas okaze sig, ze $wiatu
juz dawno marzg si¢ rzeczy, ktore tylko musi sobie jeszcze uswiadomic, by je rze-
czywiscie posigsc’™. Dopiero taki stosunek miedzy swiadomoscig a rzeczywisto-
$cig czyni mozliwg jedno$¢ teorii i praktyki. Dopiero wtedy, gdy u§wiadomienie
czego$ oznacza decydujacy krok, jakiego musi dokonaé sam proces dziejowy dla
osiggni¢cia swego celu — celu, na ktory sktadajg si¢ ludzkie akty woli, ale ktory
nie jest zalezny od ludzkiej dowolno$ci ani tez wymyslony przez ludzki umyst;
gdy historyczna funkcja teorii polega na tym, by krok ten praktycznie umozliwi¢;

I, Filozofowie rozmaicie tylko interpretowali §wiat; idzie jednak o to, aby go zmieni¢”. K. Marks,
Tezy o Feuerbachu, w: K. Marks, F. Engels, Dziela, t. 111, Warszawa 1975, s. 8.

2 K. Marks, Przyczynek do krytyki heglowskiej filozofii prawa. Wstep, w: Dziela, t. 1, Warszawa
1962, s. 466.

3 K. Marks, Listy z ,, Deutsch-Franzozische Jahrbiicher”, w: Dziefa, t. 1, op.cit., s. 419.
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gdy dana jest taka sytuacja historyczna, w ktorej trafne poznanie spoteczenstwa
staje si¢ dla jakiej$ klasy bezposrednim warunkiem jej samoafirmacji w walce;
gdy nadto dla tej klasy samopoznanie oznacza zarazem trafne poznanie catego
spoteczenstwa; gdy wreszcie wskutek tego klasa ta jest w takim poznaniu zarazem
jego podmiotem i przedmiotem, a teoria tym sposobem bezposrednio i adekwatnie
wkracza w proces przeksztalcania spoleczenstwa — dopiero wtedy staje si¢ mozli-
wa jedno$¢ teorii i praktyki, owa przestanka rewolucyjnej funkcji teorii®.

Materializm historyczny Karola Marksa, tak jak go pojmuje Lukécs, jest jednym
z wariantdw filozofii aktualnosci — nurtu, w ktérym Michal Herer sytuuje myslicieli

wdrazajacych, na poziomie konstruowanych przez siebie poje¢ i eksplikowanych
problemdw, pewna strategic wobec aktualnosci, postrzegajacy swoje filozoficzne
zadanie w kategoriach konfrontacji z zywiotem tego, co aktualne’.

Dla Marksa takim centralnym poje¢ciem, swego rodzaju horyzontem dla jego teo-
rii 1 stojgcych za nig politycznych motywacji jest oczywiscie kapitalistyczny sposob
produkcji¢. Kapitalizm jest jednak systemem spotecznym, ktory zarazem uniwer-
salizuje 1 partykularyzuje. Uniwersalizuje, bo (do pewnego stopnia i nie wszgdzie)
wykorzenia podziaty spoteczne sprzeczne z burzuazyjng koncepcja wolnej jednostki,
formy pracy nie-wolnej, to znaczy opartej na przymusie innym niz czysto ekono-
miczny, tworzy przestrzenne powigzania migdzy najodleglejszymi zakatkami globu
ziemskiego. Ale tez stale partykularyzuje, zarowno utrzymujgc, a nawet wzmac-
niajac przedkapitalistyczne struktury spoteczne, formy pracy, uprzedzenia (rasizm,
seksizm), jak 1 wytwarzajac nowe, wlasciwe sobie podziaty’. Marksistowski geo-
graf Neil Smith — analizujac ten proces z perspektywy produkcji przestrzeni — pisze
0 ,,dialektyce geograficznego roznicowania i zrownywania”. Po stronie roznicowania
w kapitalizmie zapisuje wytwarzanie podziatu pracy, ktory przybiera nie tylko formy
przestrzenne (na przyktad r6znica migdzy miastem a wsig; kolonializm; uzaleznienie
od surowcow), ale 1 piciowe (patriarchat) czy rasowes. Z kolei kapitat, ten ,,leveller

4 @G. Lukacs, Historia i swiadomos¢ klasowa, thum. M.J. Siemek, Warszawa 1988.

5 M. Herer, Filozofia aktualnosci. Za Nietzschem i Marksem, Warszawa 2012, s. 10.

6 Ibidem, s. 150.

7 To ,niezdecydowanie” kapitalizmu mig¢dzy postawa progresywna, burzycielskg stary po-
rzadek a konserwatywna, wspierajaca przedkapitalistyczne formy opresji dostrzegat juz sam
Marks, czynigc rozréznienie mi¢dzy ,,formalna” i ,,realng” subsumpcja pracy pod kapitat. Zob.
K. Marks, Kapitat 1.1. Rezultaty bezposredniego procesu produkcji, tam. M. Ratajczak, War-
szawa 2013, s. 88—111.

8 N. Smith, Uneven Development. Nature, Capital and the Production of Space, Athens, Georgia
2008, s. 143—153.
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Z natury’, wyjawia swoje progresywne, zrownujace oblicze na przyktad wtedy, gdy
tworzy przestrzenne powigzania, anihiluje przestrzen poprzez czas (kompresja cza-
sowo-przestrzennal?), ksztattuje rynek swiatowy!! albo usiluje uniezalezni¢ warunki
produkc;ji i dystrybucji od geograficznego rozmieszczenia surowcow!2.

Napigcie migdzy jednoczesnymi dgzeniami kapitatu do uniwersalizacji i partyku-
laryzacji Dipesh Chakrabarty oddaje dzigki rozréznieniu na dwie historie kapitatu:
Histori¢ I 1 Historie II, gdzie ta pierwsza odnosi si¢ do przestanek, ktérego kapi-
tat tworzy sam, za$ ta druga uwarunkowana jest przestankami, ktorych kapitat sam
nie tworzy, a ktore zastaje w spadku's. Postkolonialny teoretyk poddaje dominujace
w jego ojczyznie — Indiach — marksistowskie ujecia historycznych trajektorii panstw
Trzeciego Swiata, w ktorych wychodzono z zatozenia, ze wraz z upowszechnianiem
si¢ pracy abstrakcyjnej w spoleczenstwach nie-kapitalistycznych zostana one wia-
czone we wspolny nurt historii z kolonialnymi potggami kapitalistycznymi — zgodnie
z przepowiednia Marksa z Kapitatu: ,,Kraj, bardziej rozwiniety pod wzgledem prze-
mystowym, wskazuje mniej rozwinigtemu tylko obraz jego wlasnej przysztoscii4.
Historia II miata zosta¢ wyrugowana, przezwyci¢zona przez uniwersalizujaca Histo-
ri¢ 1. Jak wiadomo, okazato si¢ to mrzonka: kapitalizm stworzyt wtasne centro-pery-
feryjne stosunki dominacji i wyzysku.

Problematyzujemy w punkcie wyijscia logike historyczng kapitatu po to, by pod-
kresli¢ problem aplikacji marksistowskiej perspektywy do analizy konkretnie wyod-
rgbnionej rzeczywistosci spolecznej — w naszym przypadku Polski. Zauwazy¢ trze-
ba, ze marksowskie analizy reprodukcji i akumulacji kapitatu dotycza globalnego
kapitatu spolecznego, czyli catosciowego produktu pracy spoteczenstwa. W ujeciu
Marksa zatem kazdy kryzys gospodarczy czy walki spoteczne na poziomie danego
panstwa sg tak naprawde tylko momentem w reprodukcji kapitalistycznego sposobu
produkcji w cato$ci. Jesli zatem kapitat jest wspotczesnie zglobalizowany, to mark-
sistowskie badania nie mogg abstrahowa¢ od poziomu globalnego. Wrecz przeciw-
nie, nawet jesli zawezaja swdj przedmiot do zagadnien z poziomu ideologicznego —

9 Marks nazywa kapitat ,,levellerem z natury”, poniewaz ten ,,wymaga rownosci warunkow wy-
zysku pracy we wszystkich dziedzinach produkcji jako swego przyrodzonego prawa ludzkiego™.
Zob. K. Marks, Kapital. Krytyka ekonomii politycznej, t. 1, Warszawa 1951, s. 428.

10 Zob. D. Harvey, The Condition of Postmodernity. An Enquiry into the Origins of Cultural
Change, Blackwell 1990, s. 260-283.

11 Jak stwierdza Marks w Grundrisse: ,,Tendencja tworzenia rynku $§wiatowego zawiera si¢ bezpo-
$rednio w samym pojeciu kapitatu. Wszelka granica okazuje si¢ bariera, ktora trzeba pokonaé”.
Zob. K. Marks, Zarys krytyki ekonomii politycznej, Warszawa 1986, s. 314-315.

12 N. Smith, op.cit., s. 153—159.

13- D. Chakrabarty, Prowincjonalizacja Europy. Mysl postkolonialna i réznica historyczna, tham.
D. Kotodziejczyk, T. Dobrogoszcz, E. Domanska, Poznan 2011, s. 80.

14 K. Marks, Kapital. Krytyka..., s. 4.
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Historii II (na przyktad panstwo narodowe) lub do okreslonego aspektu immanentnej
kapitatowi historii — Historii I (na przyklad rynki finansowe), to moga sobie na to
pozwoli¢ tylko wtedy, gdy stale obecnym horyzontem jest kapitalizm. Symetrycz-
nym zagrozeniem jest jednak abstrahowanie od poziomu Historii II w celu dotarcia
do rzekomo ,,obiektywnego”, niezafatlszowanego poziomem subiektywnym ogladu
systemu kapitalistycznego, o czym pouczaja nas teoriec wiedzy sytuowanej (situ-
ated knowledge)’s. Po tych metodologicznych refleksjach przejdzmy do wlasciwe-
go zadania. Zaczniemy od postawienia pytania: Jak dominujacy dyskurs radzi sobie
z uwzglednieniem poziomu Historii I w swoich narracjach poswigconym najnowszej
historii Polski?

Powszechnym doswiadczeniem uczniéw i uczennic polskich szkot, ktorym edu-
kacje przyszto pobiera¢ po 1989 roku, jest wrazenie, ze historia w pewnym sensie —
innym, niz chciat Francis Fukuyama — naprawde si¢ skonczylta czy raczej urwata. ..
Bez wzgledu na rocznik 1 szkoty, do ktérych chodzili$my, my — wychowani w 111
RP — zgodnie potwierdzamy, ze czy to w szkole podstawowej, czy to w gimnazjum,
czy w szkole $redniej zawsze na lekcjach historii brakowato ,,czasu” na przerobienie
najnowszej historii Polski. Zawsze odbywato si¢ to ,,po tebkach”, w tempie przys$pie-
szonym — bez ,,zbednego” komplikowania obrazu. Mozna to zwali¢ na karb niechluj-
nie utozonego programu zaj¢é, ale — nawet jesli taki jest gtowny powdd — to czy owo
osobliwe urwanie si¢ historii w szkole nie wigze si¢ z ogdlnym poczuciem wyzucia
polskiego spoleczenstwa ze zdolnosci do tworzenia wiasnej historii? Czy nie staje si¢
ono czyms$ na ksztalt Heglowskiego ludu bez historii, ktory nie rozpoznajac aktual-
nego stadium historycznego i tego, co dla niego konstytutywne, nie potrafi potrakto-
wac go jako swojego tworzywa i dokona¢ jego przekroczenia?'® Chce wprawdzie hi-
stori¢ robi¢, ale zapomina, ze — jak pisat Marks w Osiemnastym Brumaire’a Ludwika
Bonaparte — historii nie tworzy si¢ w wybranych przez siebie warunkach'’, a wiec

15 Teorie wiedzy usytuowanej wywodza si¢ z nurtu feministycznego (Sandra Harding, Donna Ha-
raway, Nancy Hartsock). Usytuowanie podmiotu w konkretnej rzeczywistosci spoteczne;j jest
w nich warto$ciowane pozytywnie — jako warunek lepszego wytwarzania wiedzy, nie za$ jako
ograniczenie dla ,,obiektywnego” poznania.

16 Georg W.F. Hegel omawia wypadnigcie danego narodu z toku historii nastgpujaco: ,,Nardd zyje
teraz tak, jak cztowiek przechodzacy z wieku meskiego w okresu staro$ci: cieszy si¢ sam soba,
rad, ze jest tym, czym chciat by¢ i co mogt osiagnac. Jesli nawet marzenia jego siggaty dalej,
to jednak zrezygnowal z dazenia do nich jako do swego celu, skoro rzeczywisto$¢ temu nie
sprzyjata; ograniczyt swe cele, dostosowujac je do rzeczywistosci. Tak tez narod popada w przy-
zwyczajenie, a ono z czasem prowadzi do jego «$mierci naturalnej». By tego unikna¢, musiatby
by¢ zdolny wytworzy¢ jakie$ nowe, «wyzsze, ogolniejsze wyobrazenie ducha o sobie samym»”.
Zob. G.W.F. Hegel, Wyktady z filozofii dziejow, t. 1, ttum. J. Grabowski, A. Landman, Warszawa
1958, s. 113.

17 Ludzie sami tworza swoja histori¢, ale nie tworza jej dowolnie, nie w wybranych przez siebie
okoliczno$ciach, lecz w takich, w jakich si¢ bezposrednio znalezli, jakie zostaty im dane i prze-
kazane. Tradycja wszystkich zmartych pokolen ciazy jak zmora na umystach zyjacych. I wlasnie
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na przyktad w kostiumach historycznych z powstania warszawskiego za pomocg ki-
boli w mundurach ,,zolierzy wykletych” i szafiarek odstrzelonych w uniformy woj-
skowych sanitariuszek. Najpierw owe warunki trzeba — tak jak robig to filozofowie
aktualnosci — pojgciowo rozpoznaé. Spdjrzmy, jak radzg sobie z tym autorzy, ktorzy
prébuja owo zafiksowanie si¢ na przesztosci przezwyciezy¢ po to, by przygotowaé
grunt pod zmiang spoteczna.

W Fantomowym ciele krola Jan Sowa ustawia wrecz Polske w roli bekarta, jakie-
go$ wybryku historii, ktory nie zdotat zbudowaé — wzorem panstw zachodnioeuropej-
skich — politycznej formy wlasciwej dla akumulacji kapitatu, jakg jest panstwo naro-
dowe z porzadkiem demokracji liberalnej's. Autor przedstawia imponujacy materiat
na potwierdzenie swoich tez, wigzac ze sobg na nieoczywiste sposoby rdéznorodne
orientacje teoretyczne, zagladajac do $redniowiecznych bilanséw handlu zbozem i do
beletrystyki, ktadac polski ,,habitus” na psychoanalitycznej kozetce, ale — co symp-
tomatyczne, zupetnie tak jak nauczyciel historii z polskiej szkoty — wlasciwie urywa
swoja narracj¢ wraz z odzyskaniem niepodlegto$ci, omijajac histori¢ najnowsza.

Nad nieumieje¢tnoscia skonstruowania liberalno-demokratycznego porzadku opar-
tego na klasie $redniej utyskuje takze w Przesnionej rewolucji Andrzej Leder, wig-
z3c ten stan rzeczy z faktem wyparcia przez beneficjentow procesu przeprowadzone;j
z zewnatrz rewolucji spotecznej, ktory autor utozsamia z socjalistycznymi reformami
i zaglada Zydéw, traumatycznych podstaw wlasnej pozycji spotecznej, jaka zajmuja
we wspotczesnej Polsce!. Wydaje sig, ze obaj autorzy — cho¢ ich perspektywy teore-
tyczne sg rdézne — podzielajg wspomniane juz ztudzenie, ktore u autorow zwigzanych
z postkolonialnym nurtem ,,Subaltern Studies” wychwycit Vivek Chibber, zarzucajac
im, ze dziedzicza typowe przekonanie dla apologetycznej wobec zachodniego ko-
lonializmu historiozofii — ktore przypisuja btednie Marksowi — iz kapitalizm ma do
odegrania co$ w rodzaju uniwersalistycznej misji dziejowej, w ktorej wraz z uniwer-
salizowaniem si¢ w skali globu kapitalistycznych stosunkéw produkcji postepowat
bedzie proces demokratyzacji. Sita polityczna, ktéra miataby go popychad, jest za$
nie klasa robotnicza, lecz... burzuazja. Istnienie autorytarnego kapitalizmu peryfe-
ryjnego owi autorzy i autorki wyjasniajg staboscig postkolonialnej burzuazji, ktora

woweczas, gdy wydaja si¢ by¢ zajeci tym, by dokonaé przewrotu w sobie samych i w tym, co ich
otacza, by stworzyc¢ co$, czego nigdy jeszcze nie bylo, w takich wtasnie epokach kryzysu rewo-
lucyjnego przywotuja oni trwozliwie na pomoc duchy przesztosci, zapozyczajg od nich imiona,
hasta bojowe i szaty, azeby w tym uswigconym przez wieki przebraniu i w tym zapozyczonym
jezyku odegra¢ nowy akt historii $wiata.” Zob. K. Marks, Osiemnasty Brumaire'a Ludwika Bo-
naparte, w: K. Marks, F. Engels, Dzieta wybrane w dwoch tomach, t. 1, Warszawa 1949, s. 229.

18 Zob. J. Sowa, Fantomowe cialo krola. Peryferyjne zmagania z nowoczesng formq, Krakow
2011.

19 Zob. A. Leder, Przesniona rewolucja. Cwiczenie z logiki historycznej, Warszawa 2014.
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ich zdaniem odstgpita od swojej misji*’. Tajemnice owego odstgpienia w przypadku
polskim liberat Leder probuje zgtebi¢ wprost, marksista Sowa zas, budujacy przeciez
na perspektywie materialistyczno-historycznej (analiza systemow-§wiatow), wcho-
dzi w te $lepa uliczke chyba wbrew wlasnym intencjom politycznym?'.

Jesli — jak zauwaza zresztg sam Sowa?? — konserwatywni ideolodzy chetnie przej-
mujg jezyk postkolonializmu, poniewaz umozliwia on im dowarto$ciowanie i obron¢
partykularnego (Historia II) przed uniwersalnym (Historig I) czy tez — uzywajac ter-
minéw Clifforda Geertza — kulturowego esencjalizmu wzgledem epochalizmu?, to
wobec autorow Fantomowego ciata krola i Przesnionej rewolucji wysuna¢ mozna
zarzut o przecenienie Historii I i wspierajacej ja naiwnie postgpowej narracji o $ci-
stym zwigzku migdzy kapitalizmem a emancypacyjnymi ideami o§wiecenia. W ta-
kiej perspektywie ,,zacofanie” nie jest stanem wynikajacym z wpisanego w samo
sedno nowoczesno$ci rozdarcia, za ktore odpowiada kapitalizm, lecz pewnym bra-
kiem politycznej formy zachodzacym w stosunku do wzorca, jaki wyznaczaja doj-
rzale zachodnie demokracje parlamentarne, ktore na wezesnym etapie historycznym
zaczely akumulowac kapitat.

Podobne spojrzenie nad transformacj¢ bytych panstw bloku wschodniego przyjety
panstwa zachodnie i organizacje migdzynarodowe. Wydawato sie, ze w schylkowej
fazie realnego socjalizmu w Europie Srodkowo-Wschodniej zostata otwarta perspek-
tywa klasowej samoafirmacji i transformacji catego spoteczenstwa. Ludzie faktycz-
nie — masowo — chcieli tworzy¢ swojg historig, czego najdobitniejszym przyktadem
jest oczywiScie dziesigciomilionowy ruch I Solidarnosci, ktérego jadrem byta klasa
robotnicza. Mimo zZe polska ,,Solidarno$¢” byta ruchem w historii ruchéw spotecz-
nych bezprecedensowym, bo skupiajacym klase robotniczg w jej catosci, a nie tylko
w branzach czy konkretnych zaktadach pracy — i w dodatku przyciggajacym inte-
lektualistow — nie byto jej dane tej historii robi¢. Chorwacki politolog Boris Buden
poczynit interesujace zestawienie migdzy dwiema doniostymi dla dziejow Europy
rewolucjami politycznymi: rewolucjg francuska i ,,aksamitnymi rewolucjami”, ktore
dwiescie lat pozniej ogarnety Europe Srodkowo-Wschodnig. Historyczne znaczenie
pierwszej z nich oddaje wedlug Budena entuzjazm Immanuela Kanta, ktory pisat:

20 V. Chibber, Postcolonial Theory and the Specter of Capital, Verso 2013, s. 124-129.

21 Jak trafnie zauwaza Michat Pospiszyl: ,,Sowa podobnie jak Leder, nie mogac pogodzi¢ si¢
z wizja nowoczesnos$ci skalang odpowiedzialnoscia za «zacofanie» peryferii, tez diagnozuje te
sytuacje jako efekt regionalnego niedorozwoju (mam na mysli teze o nowoczesnosci tylko po
zachodniej stronie Laby), a nie strukturalnego elementu 6wczesnego kapitalistycznego systemu-

-$wiata. Cho¢ wigc sam Sowa daje na to strukturalne polaczenie setki argumentow, caty czas
opisuje t¢ relacje w kategoriach linearnych, a nie synchronicznych”. M. Pospiszyl, Przesniona
walka klas. Leder, Marks i mieszczanska rewolucja, ,,Praktyka Teoretyczna 2013, nr 4 (10).

22 J. Sowa, Forget Postcolonialism, There'’s a Class War Ahead, http://nonsite.org/article/forget-
-postcolonialism-theres-a-class-war-ahead (15.09.2014).

23 Ibidem.
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Rewolucja narodu bogatego duchowo, ktéra sledzimy w naszych czasach, takze
moze si¢ powies¢ lub nie; moze jej towarzyszy¢ taki ogrom nedzy i potwornych
zbrodni, ze zdrowo myslacy cztowiek, chociazby nawet miat nadzieje, iz nastgp-
nym razem uda si¢ ja przeprowadzi¢ szczesliwie, nigdy za cene tak wysokich
kosztow nie odwazy si¢ na ten eksperyment. Ta rewolucja, powiadam, w uczu-
ciach wszystkich obserwatoréw (ktdrzy sami nie sa w nig uwiklani) wzbudza
uczucie wspotuczestnictwa graniczace nieomal z entuzjazmem, cho¢ objawienie
tego ostatniego samo w sobie wigze si¢ z niebezpieczenstwem, to zas nie moze
wynika¢ z innej przyczyny anizeli z moralnej predyspozycji ludzkiego rodzaju®.

W relacjach sptywajacych z ogarnigtego rewolucyjnymi nastrojami Paryza obser-
watorzy z innych cze¢sci Europy rozpoznali swoja wlasng przysztosé. Z kolei prze-
miany w Berlinie, Warszawie czy Pradze takze wywotaty po stronie obserwatoréw
entuzjazm. Mieli oni przeciez $wiadomos¢ skali i historycznego znaczenia tych wy-
darzen. A jednak nie poczuli w tych przemianach jakiej$ zapowiedzi swojej wiasnej
przysztosci. Sami spojrzeli na ,,demoludy” z wyniosto$cig, rozpoznajac w nich entu-
zjazm dla ich wlasnych modeli ustrojowych: dla kapitalizmu, parlamentarnej demo-
kracji, konsumpcjonizmu. Wbrew potocznemu terminowi ,,zjednoczenie Niemiec”
nie dosztoby przeciez do zjednoczenia, tylko do wchlonigcia NRD przez RFN. I tak
tez na catym kontynencie nie doszto do zadnej konwergencji miedzy kapitalizmem
a socjalizmem, tylko do restauracji kapitalizmu na Wschodzie. Restauracji jednak
nie w takiej formie, w jakiej znany byt on w fazie powojennej w Europie Zachodnie;.
Nie do$¢ bowiem, ze powojenne welfare states byly uszczuplane przez neoliberalng
kontrofensywe, to w Europie Srodkowo-Wschodniej rozwinat si¢ kapitalizm o obli-
czu bezposrednio neoliberalnym, a w konsekwencji — peryferyjnym. Przenikliwosé
Marksa potwierdzita si¢: ,,ludzie nie tworzyli historii w wybranych przez siebie wa-
runkach”. Program ,,Samorzadnej Rzeczpospolitej” z czaséw I Solidarnosci rozpo-
znawat te warunki jako ustroj socjalistyczny mozliwy do faktycznego uspotecznienia
i demokratyzacji. Wobec niepowodzenia tego projektu polskie spoleczenstwo w pa-
radoksalny sposob robito histori¢ po to, by ja skonczy¢. 1 faktycznie, wraz z rozpa-
dem bloku wschodniego Francis Fukuyama ogtosit swoj ,,koniec historii”.

Ma racje Buden, piszac, ze

rewolucjom demokratycznym, ktore w latach 1989-1990 doprowadzity do upad-
ku komunizmu w Europie Wschodniej, odmawia si¢ wszelkiej historycznej orygi-
nalnos$ci. Nie przyniosty one $wiatu niczego nowego, zadnej ,,innowacyjnej, przy-
szto$ciowej idei” (Habermas), uciele$niajac jedynie pragnienie, aby nadrobi¢ to,

24 1, Kant, Spor fakultetéow, tham. M. Zelazny, Torun 2003, s. 136-137.
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co gdzie indziej juz dawno osiagnicto. [...] Ale przeciez podmiot takiej rewolucji
to nie bohater, lecz w duzej mierze tchorz historii, jesli nie jej pacjent®.

Masy ludowe nie byty podmiotem procesu, ktére same zainicjowaty. Zostal on
uksztaltowany przez elity — stare i nowe — i kontekst migdzynarodowy, czyli neolibe-
ralng globalizacje wymuszong przez polskich wierzycieli, Migdzynarodowy Fundusz
Walutowy i warunki akcesyjne Unii Europejskiej, ktorej nowy fundament dat neoli-
beralny Traktat z Maastricht. Chociaz Tadeusz Kowalik przekonywal®, ze byty alter-
natywy dla neoliberalnego kapitalizmu — sam byt orgdownikiem demokratycznego
socjalizmu inspirowanego modelem skandynawskim — to mozna si¢ z nim zgodzi¢
zaledwie polowicznie. Owszem, czysto ideologiczne jest twierdzenie, ze neolibe-
ralny kapitalizm jest najlepszym z mozliwych §wiatdéw — Ze zycia spolecznego nie
mozna wspolczesnie zorganizowaé inaczej. Nieprawda jest — jak wykazat przekonu-
jaco Kowalik — ze po 1989 roku brakowato w kregach decyzyjnych swiadomosci, ze
sg alternatywy, i ze nie byto osob, ktére by za tymi alternatywami argumentowaly.
Wnhnioski Kowalika sa wazne, poniewaz pozwalaja wyjs¢ poza neoliberalna, posthi-
storyczng maksyme there is no alternative, ale wydaje si¢, ze autor nie doceniat jed-
nak kontekstu, w jakim ksztalt transformacji zostat ustalony. Zapewne mozna sobie
wyobrazi¢, ze po 1989 roku Polska poszloby inng droga, ale w sytuacji, gdy warunki
zewnetrzne wymuszaty: 1) transformacje, a nie konwergencj¢ lub demokratyczng
korekte socjalizmu; 2) transformacje¢ neoliberalng, a nie na przyktad socjaldemokra-
tyczna; to bez masowego ruchu spotecznego alternatywy byly jedynie na papierze,
w sferze zyczeniowej, a nie jako realny projekt polityczny. Marksisci — w odroz-
nieniu od liberatéw — nie tworzg robinsonad. Wiedza, ze przysztos$¢ nie jest kwestiag
niczym nieuwarunkowanego wyboru: ze jest zalezna od walki klasowe;.

Kolejnym blednym zatozeniem metodologicznym jest rozpatrywanie polskich
przemian w perspektywie linearnej, w ktérej wydzielamy z osobna kazde panstwo na-
rodowo 1 przyporzadkowujemy je do uniwersalnego schematu rozwojowego. Doktad-
nie w takg liberalng — wyjeta z teorii modernizacji — perspektywe wtltoczona zostata
Polska. Stad wziat si¢ uzasadniajacy szokowy charakter przemian jgzyk ,,doganiania”
panstw zachodnich, ,,niedostosowania” do europejskich standardow i ,,orientalizo-
wania” klasy robotniczej, ktorg w wyniku aplikacji ideologicznego, klasistowskiego
dyskursu wyprodukowano jako homo sovieticusa — nowy podmiot wiedzy-wiadzy,
ktorego trzeba wyleczy¢ z dawnych patologicznych przyzwyczajen, tozsamoscei, iden-
tyfikacji i wychowac¢ do ,,normalnosci” jak dziecko zagubione we mgle?.

25 B. Buden, Strefa przejscia. O koncu postkomunizmu, Warszawa 2012, s. 48.
26 Zob. T. Kowalik, www.polskatransformacja.pl, Warszawa 2009.

27 Zob. M. Bobako, Konstruowanie odmiennosci klasowej jako urasowianie. Przypadek polski
po 1989 roku, w: Podzialy klasowe i nierownosci spoleczne. Refleksje socjologiczne po dwoch
dekadach realnego kapitalizmu w Polsce, red. P. Zuk, Warszawa 2010, s. 165-180.
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Podatny na linearng, diachroniczng perspektywe, ktora jako swdj przedmiot obie-
ra panstwo narodowe, jest takze sam marksizm w wersji zwulgaryzowanej teorii for-
macji spotecznych. Rozpatrujgc polskie przemiany na jej tle, wiktamy si¢ w tego
rodzaju dylematy, jak: Czy w Polsce zbudowano socjalizm, czy tez nie? Jesli tak, to
kiedy, jak i1 przez kogo zostat on obalony? Jeéli nie, to do kiedy prébowano go bu-
dowac i dlaczego tego nie dokonczono? W odpowiedzi na te pytania koncentrujemy
si¢ z kolei przede wszystkim na czynnikach endogenicznych (na przyktad wiasnosci
srodkow produkeji, rozwoju sit wytworczych, stopniu kontroli klasy robotniczej nad
srodkami produkcji), za$§ czynniki egzogeniczne traktujemy jako poboczne. Przyj-
mujac z kolei perspektywe systemowa, synchroniczng, w ktorej Polska jest tylko mo-
mentem w skali kapitalistycznego sposobu produkcji, uniewazniamy rozroéznienie na
czynniki endogeniczne i egzogeniczne, a takze pozbywamy si¢ linearnych kategorii

»Zapoznienia”, ,,doganiania” itp.

W takim kierunku poszty analizy czgsci marksistowskich autorow i autorek. Tym,
co ich Iaczy — 1 co jest niewatpliwg zaletg ich uje¢ — jest potraktowanie okresu przej-
sciowego w Polsce jako szczegodlnego przypadku ogolniejszego procesu. O ile takie
prace, jak Doktryna szoku Naomi Klein czy Kleska Solidarnosci Davida Osta, kon-
centrujg si¢ na instalacji w Polsce neoliberalizmu — ktéory mozemy rozumiec¢ naj-
ogo6lniej jako sposob regulacji odpowiadajacy nowemu rezimowi akumulacji (post-
fordyzm)*, nas bedzie tutaj interesowat jeszcze og6lniejszy proces, jakim jest rene-
gocjacja warunkow, na jakich Polska funkcjonuje w miedzynarodowej gospodarce
kapitalistyczne;j.

Jerzy Kochan w swojej analizie przyznaje podmiotowo$¢ klasie robotniczej, ale
podkresla, ze nie nalezy taczy¢ aktywnosci politycznej klasy robotniczej z okreslo-
nymi z gory tre$ciami jej postulatow. W jego opinii polska klasa robotnicza, ktora
wystapila przeciwko ustrojowi realnego socjalizmu, nie tyle zostata oszukana, zdra-
dzona, co w opacznej formie chciata zrealizowaé program swojego wyzwolenia,
przeprowadzajac w rzeczywisto$ci program wilasnej zagtady.

W swej istocie zmiany, jakie nastapity w Polsce, gdy oczysci¢ je z narodowo-
-katolickiego przybrania, maja charakter walki klasy robotniczej, pracownikow
najemnych o dostep do uprzywilejowanego rynku pracy panujacego w Swiecie
bloku ekonomicznego kapitalistycznych krajéw najbardziej rozwinigtych gospo-

28 Rezim akumulacji (regime of accumulation) definiuj¢ za myslicielami ,,szkoty regulacyjnej”
(Michel Aglietta, Alain Lipietz) jako system produkcji, cyrkulacji, dystrybucji i konsumpcji,
ktoremu odpowiada okreslony tryb regulacji (mode of regulation) — zestaw instytucji, norm,
form panstwa i jego polityk szczegdtowych, a takze formy pieniadza, konkurencji, ptacy, oraz
okreslony tad migdzynarodowy. Wspdtczesnie w panstwach rozwinigtych neoliberalizm pehni
rolg trybu regulacji dla postfordystowskiego rezimu akumulacji.
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darczo i zwigzanych z nimi blokéw wojskowych zapewniajacych im militarnie to
uprzywilejowane miejsce w §wiecie®.

Stawka walki byta zdaniem autora perspektywa poprawy warunkéw, na jakich
klasa robotnicza sprzedaje swoja sit¢ robocza. W neoliberalnym kapitalizmie —
i przy otwartych rynkach pracy zachodnich panstw Unii Europejskiej — perspekty-
wa ta zostata zrealizowana, ale za cen¢ duzego zrdéznicowania tych warunkow, co
doprowadzito do zwigkszenia nierdéwnosci spotecznej i ogolnej dekompozycji klasy
robotniczej.

Chris Harman przypadek polski rozpatruje na tle szerszego kryzysu akumula-
cji, jaki rownoczesnie dotyczyt panstw kapitalistycznych realizujacych zatozenia
keynesowskie, jak 1 podejmujacych proby przyspieszonej akumulacji panstw blo-
ku wschodniego i Trzeciego Swiata. Naczelng teza Harmana jest zalezno$é wszyst-
kich tych modeli rozwojowych od akumulacji kapitalistycznej. A jej konsekwencja
»obiektywistyczna” interpretacja polskich przemian, w ktorej nie chodzito o zadna
wolnos¢, demokracje; jesli mozemy mowic o jakiej$ podmiotowosci — klasy robot-
niczej, elit, papieza itd. — to tylko jako przygotowanej i wywotanej przez kryzys
akumulacji®.

Takze Jane Hardy ktadzie nacisk na integracje polskiej gospodarki — poczawszy
od przetomu lat sze$c¢dziesigtych i1 siedemdziesigtych — z gospodarkg miedzynarodo-
wa’!. Uprzywilejowanie produkcji w dziale srodkéw produkcji kosztem dziatu pro-
dukcji srodkow konsumpcji miato zbyt dotkliwe skutki dla reprodukcji spoteczne;.
W dekadzie Edwarda Gierka postanowiono oprze¢ rozwdj na wzroscie gospodar-
czym bazujgcym na imporcie technologii, ich wyposazenia i licencji, ktory mial by¢
finansowy eksportem na Zachod towarow, ktére bylyby wytworzone przy uzyciu
zaimportowanych technologii. Strategia ta odlozyla kryzys reprodukcji na poznie;j,
doktadajac do niego kryzys bilansu ptatniczego. Tym oto sposobem implozja syste-
mu zostala przygotowana.

Z perspektywy analizy systemow-§wiatow polskie przemiany oglada Jakub Maj-
murek. Autor porusza si¢ w swoim artykule*> w ramach wyznaczonych przez Im-
manuella Wallersteina — zar6wno w jego terminach teoretycznych, jak i ich szcze-
gotowym przetozeniu na poglady co do ewolucji bloku wschodniego. Traktuje PRL
jako czgéciowo udang probe peryferyjnej modernizacji opierajacej si¢ na (wzgled-
nym jedynie) odlaczeniu od panstw rdzenia kapitalistycznej gospodarki-§wiata. Blok

29 J. Kochan, Socjalizm, Warszawa 2013, s. 219-223.

30 C. Harman, Kapitalizm zombi. Globalny kryzys i aktualnos¢ mysli Marksa, tam. H. Jankowska,
Warszawa 2011, s. 297-300.

31 Zob. J. Hardy, Nowy polski kapitalizm, ttum. A. Czarnacka, Warszawa 2010.

32 J. Majmurek, PRL jako projekt modernizacji peryferyjnej (perspektywa systemu-swiata), War-
szawa 2010, s. 65-88.
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wschodni byt jednak zalezny od cyklow ekonomicznych konstytutywnych dla kapita-
listycznej gospodarki-§wiata, wiec — podobnie jak u poprzednich autoréw — zmierzch
wszystkich ideologii rozwoju: keynesizmu, realnego socjalizmu, trzecios§wiatowych
dewelopmentalizmow trzeba ujmowac na jednej ptaszczyznie.

Omowione tutaj pokrotce analizy maja ogromng warto$¢ diagnostyczna wyja-
$niajagcg nam, jak znalezliémy si¢ w obecnym potozeniu. Udowadniajg one aktual-
no$¢ marksizmu jako narzedzia zrozumienia rzeczywistosci, ale czy takze jej prze-
kroczenia, transformacji? Wobec dominujgcych narracji o nieprzerwanej i powszech-
nej walce o wolnos$¢ od AK, przez poznanski Czerwiec, Marzec 1968, Grudzien 1970,
Radom i Ursus 1976, stan wojenny; o wpltywie papieza; o przewodniej roli Polski
w rozpadzie bloku wschodniego — staboscia marksistowskich i lewicujgcych ujeé¢
jest to, ze domagaja si¢ fundamentalnej rewizji historii, ale operujg przy tym ra-
czej na wysokim poziomie abstrakcji w stosunku do pogladéw dominujacych. Poza
tym rodza poczucie porazki, bycia oszukanym i stad prowadza do pesymistycznych
wnioskow politycznych. Przemystowa klasa robotnicza jest w ich ujeciu ofiarg, pa-
cjentem przemian, nawet jesli to ona je rozpoczeta. W tej perspektywie mowienie
0 jej ponownym zorganizowaniu i radykalizacji jest co najwyzej — potrzebng zapew-
ne — agitacjg polityczna, ale tylko agitacja, poniewaz nie méwi nam, w jaki niby spo-
sob rozbita, oszukana, uszczuplona o reformy strukturalne i delokalizacje zaktadow
pracy za granic¢ przemystowa klasa robotnicza miataby sta¢ si¢ — ponownie — mo-
torem przemian.

Polski proletariat jest tytutowym ,,zombie”. Nie jest prawda, ze ,,pozegnalismy
klase robotniczg”, chociaz tak si¢ przyjeto twierdzi¢ w hegemonicznym dyskursie.
Dlatego zywot proletariatu jest zywotem zywego trupa, umarlaka, zombie, istoty
niemartwej — takiej, ktora duch czaséw chciatby u$mierci¢ do konca, ale ona trwa
i przypomina o swojej obecnosci, ilekroé wjedziemy na Gornym Slasku w byle
dzielnice robotnicze, a obecnie lumpenproletariackie; w szokujgcych reportazach
o mieszkancach bytych PGR-6w czy tez — w bardziej niepokojacej dla neoliberal-
nego porzadku formie — w protestach zwigzkowych prezentowanych przez media
niczym popularne wsréd mtodziezy zombie walks. 1 nie tylko w tych nieumartych
$wiadectwach nowego polskiego kapitalizmu. Bo polski proletariat jest nie tylko
wymazanym z obecnosci w dyskursie hegemonicznym i wyssanym przez prace mar-
twa z sit witalnych ,,zombie”, ale réwniez — by postuzy¢ si¢ terminem adwersarzy —
,dzieckiem nienarodzonym”. Zbyt wielu grupom spotecznym odmawia si¢ przyna-
leznos$ci do proletariatu. Potencjalnymi uczestnikami antykapitalistycznych walk
spolecznych sg przeciez osoby przygniecione nieodplatng praca opiekuncza — gtow-
nie kobiety; spauperyzowani doktoranci na uniwersytetach; spotecznos$ci lokalne
zagrozone degradacja srodowiska zyciowego — na przyktad przez wydobycie gazu
tupkowego Iub budowe elektrowni atomowych; czy nawet uzytkownicy portali spo-
leczno$ciowych mimowolnie nabijajacy zyski ich wlascicielom. To wszystko nowy
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proletariat, ktory nie zostal jeszcze dostatecznie przyswojony za takowy zaréwno
przez dyskurs hegemoniczny, jak i antagonistyczny — lewicowy. Sukces polskiego
proletariatu — jego ponowna polityczna rekompozycja®® — zalezy od potaczenia tego,
co ,,nieumarte”, z tym, co ,,nienarodzone”. W jednym i drugim przypadku mamy do
czynienia z czyms$, co dla dominujacego dyskursu przywigzanego do perspektyw
bezklasowych: jednostkowej (jako self-made man) lub zbiorowej (jako narodowa
»wspolnota wyobrazona”) jest niewidoczne, nieistniejace. Proletariat tak jak w cza-
sach Marksa pozostaje widmem — pojeciem chwiejnym, utozsamianym z rozktadem
spotecznym (Przyczynek do krytyki heglowskiej filozofii prawa®), antycypowanym?
wytworem nowoczesnego spoleczenstwa — klasa spoteczng pracownikéw najem-
nych (na przyktad Manifest Partii Komunistycznej*®) lub podstawa bezklasowego

3

@

Przez «polityczna rekompozycje» rozumiemy stopien jednosci i jednorodnosci osiggniety
przez klase robotnicza w danym cyklu walk w procesie przechodzenia od jednego sktadu do
kolejnego. Zasadniczo pocigga to za sobg usuwanie kapitalistycznych podziatow, tworzenie no-
wych powiazan miedzy réznymi sektorami klasy oraz poszerzanie granic tego, co uznaje si¢ za
«klas¢ robotnicza»”. Midnight Notes, w: Midnight Oil: Work, Energy, War, 1973—1992, New
York 1992, s. 112, cyt. za: http://www.przeglad-anarchistyczny.org/slowniczek/85-rekompozyc-
ja-klasy (15.09.2014).

34 Gdzie tedy jest pozytywna mozliwo$¢ emancypacji Niemiec? Odpowiedz: w powstaniu klasy
okutej w kajdany radykalne, klasy spoteczefistwa obywatelskiego, ktora wcale nie jest klasa te-
go spoteczenstwa; stanu, ktory oznacza rozktad wszystkich stanow; warstwy, ktora ma charakter
uniwersalny przez swe uniwersalne cierpienia i nie rosci sobie pretensji do zadnych praw szcze-
golnych, dlatego ze w stosunku do niej dokonuje si¢ nie jakie$ poszczegodlne bezprawie, lecz
bezprawie w ogdle; ktora nie moze si¢ juz odwotywac do praw historycznych, lecz jeszcze tylko
do praw ludzkich; ktéra znajduje si¢ nie w jednostronnym przeciwienstwie do konsekwencji
niemieckiego ustroju panstwowego, lecz we wszechstronnym przeciwienstwie do jego zatozen;
ktéra wreszcie nie moze wyzwoli¢ siebie, jezeli nie wyzwoli si¢ od wszystkich pozostatych
warstw spoleczenstwa, a tym samym nie wyzwoli réwniez 1 wszystkich pozostatych warstw
spoleczenstwa; stowem, takiej warstwy, ktora stanowiac calkowite zaprzepaszczenie cztowieka,
moze odzyska¢ sama siebie tylko przez catkowite odzyskanie cztowieka. Tym rozktadem spo-
fecznym w postaci odrgbnego stanu jest proletariat”. K. Marks, Przyczynek...

35 Antycypowanym, poniewaz w czasach Marksa rewolucja przemystowa byla jeszcze w ,,po-
wijakach”, a robotnicy fabryczni byli znacznie mniej liczng grupg pracownikéw najemnych
niz stuzba. Zob. E. Hobsbawm, Wiek rewolucji 1789—1848, ttum. M. Starnawski, K. Gawlicz,
Warszawa 2013, s. 247-253. Profetyczna przenikliwos¢ Marksa polegata wlasnie na umiejetne;j
antycypacji rosnacej roli klasy robotniczej — nie tylko w gospodarce, ale i w polityce.

36 W tej samej mierze, w jakiej rozwija si¢ burzuazja, tj. kapital, rozwija si¢ proletariat, klasa
nowoczesnych robotnikow, ktorzy dopoty tylko zyja, dopoki znajduja prace, i dopoty tylko
znajduja prace, dopdki ich praca pomnaza kapital. Ci robotnicy, zmuszeni sprzedawac si¢ od
sztuki, sg towarem, jak wszelki inny artykut handlu, totez na rowni z innymi towarami podlegaja
wszelkim zmienno$ciom konkurencji, wszelkim wahaniom rynku”. K. Marks, F. Engels, Mani-
fest Partii Komunistycznej, w: Dzieta wybrane w dwoch tomach..., t. 1, s. 31-32.



Polski zombie-proletariat. Polityczna rekompozycja klasy 155

spoteczenstwa postkapitalistycznego (na przyktad List Marksa do J. Weydemeyera
z 5 marca 1852 7).

Proletariat zawsze jest wypadkowa swojej rekompozycji, ktora przebiega po-
miedzy tymi trzema biegunami: wyrzucanymi poza nawias spoteczenstwa ofiarami
kapitalizmu, zwartg grupa pracownikow najemnych (na przyktad ruch zwiazkowy)
1 antykapitalistyczng silg polityczng. Tylko w tym trzecim znaczeniu jest w stanie
przywroci¢ zdolnos¢ do tworzenia historii, to znaczy wynajdywania zupetie no-
wych form organizacji kooperacji pracy zywej. Dla nie-marksisty, ktory ,.temu, co
polityczne” przyznaje autonomi¢, nie ma potrzeby szukania jako$ pojetego wspolne-
go — ,,obiektywnego” — interesu spotecznego, ktory pozwolitby uksztattowaé prole-
tariat jako site polityczng. Czy faktycznie jesteSmy zmuszeni catkowicie wyzbyc¢ sie
esencjalizmu i rozumie¢ polityke w kategoriach konstruowania tancuchow ekwiwa-
lencji wokot ,,pustych znaczgcych”?3®

Z pewnosciag czynnikiem, ktory przesadza o izolacji tak zwanego starego, prze-
myslowego proletariatu od tak zwanego nowego, postindustrialnego proletariatu, jest
upieranie si¢ przy stanowisku, ze praca tego pierwszego jest produkcyjna, a drugiego
nieprodukcyjna, i ze to powinno mie¢ fundamentalne przetozenie na ksztalt antyka-
pitalistycznej polityki. Nic nie stoi bowiem na przeszkodzie, by utrzymaé — w teo-
rii — to rozgraniczenie, ale nie przektada¢ go na praktyke. Wydaje mi si¢ jednak, ze
sg dos¢ przekonujace powody, by podziat ten uniewazni¢ i za kryterium obiektyw-
nej przynalezno$ci do proletariatu — jako klasy-w-sobie — uzna¢ nawet nie tyle fakt
$wiadczenia pracy najemnej, co bycie ograbionym z perspektyw takiej organizacji
reprodukcji spotecznej, ktora nie bylaby $cisle uzalezniona od akumulacji kapitali-
stycznej. Zrozumienie swojego potozenia i wola jego przekroczenia bytyby podsta-
wa dla antykapitalistycznej polityki.

W podobnym duchu wytworzonym przez neoliberalizm proletariat ujmuja w Dec-
laration Antonio Negri i Michael Hardt, konstruujac cztery podmiotowosci charak-

37 ,Co si¢ mnie tyczy, to nie przypada mi ani zastuga odkrycia istnienia klas w spoleczenstwie
nowoczesnym, ani zaszczyt odstoniecia ich walki migdzy soba. Historycy burzuazyjni przed-
stawili dawno przede mna rozwdj historyczny tej walki klas, a burzuazyjni ekonomisci — ana-
tomi¢ ekonomiczng owych klas. To, co ja wniostem nowego, polega na udowodnieniu: 1) ze
istnienie klas zwigzane jest tylko z okre§lonymi fazami historycznymi rozwoju produkceji; 2) ze
walka klas prowadzi nieuchronnie do dyktatury proletariatu; 3) ze owa dyktatura jest sama tyl-
ko przejsciem do zniesienia wszelkich klas i do spoteczenstwa bezklasowego”. K. Marks, List
Marksa do J. Weydemeyera z 5 marca 1852 r., w: K. Marks, F. Engels, Dziela wybrane w dwoch
tomach..., t. 1, s. 431.

38 W dyskursywnej teorii polityki Ernesto Laclaua ,,pustym znaczacym” jest taki element, ktory
zachowujac swa partykularnos$¢, rosci sobie jednoczes$nie prawo do uniwersalnosci, czyli do re-
prezentowania calosci. Operacje t¢ nazywa Laclau konstruowaniem hegemonii. Zob. E. Laclau,
Rozum populistyczny, ttum. T. Szkudlarek, Wroctaw 2009, s. 65-66.
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terystyczne dla antropologii neoliberalizmu®. Sg to figury: zadtuzonego (indebted),
zmediatyzowanego (mediatized), ubezpieczonego (securitized) oraz reprezentowa-
nego (represented). To, co jest im wspolne, to dojmujacy fakt wywlaszczenia: ze
srodkow reprodukcji (zadtuzony), z dostepu do informacji i jezyka umozliwiajacego
rozpoznanie swojej sytuacji (zmediatyzowany), z kontroli nad wtasnym ciatem i in-
tymnoscig (ubezpieczony) oraz z realnego wptywu na polityke (reprezentowany).

W Polsce wyzucie z niekapitalistycznej alternatywy odbyto si¢ przez proces aku-
mulacji pierwotnej — a wlasciwie powinnis$my tutaj mowi¢ o nowych grodzeniach,
ustanawianiu separacji mi¢dzy spoteczenstwem a $rodkami reprodukceji i $rodkami
produkcji, poniewaz akumulacja pierwotna nie jest terminem Marksowskim, tylko
terminem jego adwersarzy, z ktérym on polemizuje w pierwszym tomie Kapitafu
po to, by poda¢ inng geneze kapitalistycznego sposobu produkcji niz historyjki opo-
wiadane przez burzuazyjnych ekonomistéw. Grodzenia nie sg tylko czym$ w historii
kapitalizmu pierwotnym, zamknigta w dziejach fazg wstepna: sa statym horyzon-
tem kapitalistycznej akumulacji, ktéry ona musi przekracza¢. Odbywa si¢ to poprzez
wchlanianie swojego zewngtrza: nowych obszarow geograficznych, nowych surow-
cow, rodzajow sily roboczej, konstruowaniu nowych produktéw. Program polskiej
transformacji — prywatyzacja majatku panstwowego, cigcia wydatkéw spotecznych,
ograniczanie dostepu do ustug publicznych, ograniczanie wptywu klasy robotniczej
na ksztatt gospodarki poprzez atak na zwigzki zawodowe, likwidacja panstwowych
gospodarstw rolnych, postepujace utowarowienie przyrody, abdykacja z polityki
mieszkaniowej na rzecz deweloperow — jest akcja szeroko zakrojonych grodzen tego,
co mogloby funkcjonowa¢ jako alternatywa dla kapitalizmu, jako dobro wspoélne.
Mogtoby, ale tylko wtedy, gdy wspotczesny marksizm przestanie w teorii robic to,
co realny socjalizm robit w praktyce: podporzadkowywac reprodukcje — produkc;ji,
a produkcje — akumulacji.

POLISH ZOMBIE-PROLETARIAT.
POLITICAL RECOMPOSITION OF CLASS

Summary
Keywords: political recomposition of class, proletariat, marxism’s relevancy
The main goal of the paper is to show, that Marxist vocabulary can still be relevant in the

debate on Polish transition and helpful to establish new recomposition of the working
class, that will be more effective as political subject. Political recomposition of proletariat

39 Zob. M. Hardt, A. Negri, Declaration, 2012.
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is treated here as a main condition of ability for Polish society to make history it’s own
subject again. The paper also contains: some methodological insights on the conditions
of Marxism’s relevancy today; overview of some narratives on Polish transition from
Marxist perspective; and my own proposal to treat the transition as a part of new wave of
global enclosures, which is the essence of neoliberalism.



