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Recenzja

Stawomir Cebula, Prawa i wolnosci religijne we wspdtczesnej
Polsce. Ustawodawstwo a realia spoteczno-kulturowe, Zakiad Wy-
dawniczy ,NOMOS”, Krakéw 2011, 216 s. ISBN 978-83-7688-050-1.

Ksigzka dr. Stawomira Cebuli pt. Prawa i wolnosci religijne we
wspotczesnej Polsce. Ustawodawstwo a realia spoteczno-kulturowe - zastu-
guje na uwage z racji aktualnosci, reprezentatywnosci i oryginalnosci
tematu. Tytul rozprawy zostat sformulowany jasno i przejrzyscie. Jego
pierwsza czeé¢ wskazuje na , rdzen’” zagadnienia. Autor w swoim dziele
przeprowadzil analize praw i wolnosci religijnych, ktére sa zapewnione
obywatelom panistwa polskiego jako istotne elementy swobdéd demokra-
tycznych. W podtytule autor doprecyzowat gléwny problem - skoncen-
trowatl sie na ustawodawstwie w kontekscie realiéw spoteczno-kulturo-
wych (z tekstu dowiadujemy sie, ze chodzi o aktualng sytuacje III RP).

Autor prezentowanego dzieta, Stawomir Cebula uzyskal dok-
torat z religioznawstwa na Uniwersytecie Jagielloriskim w Krakowie.
Weczeéniej ukoriczy! prawo na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie. Napisal szereg artykuléw z pogranicza prawa wyznanio-
wego i socjologii religii. Jeden z tekstow pt. Miejsce religii w Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku ukazat sie drukiem
za granica (Pardubice, Czechy). Dr S. Cebula jest takze twoércg krétkich
form filmowych. Wspétpracuje z Osrodkiem KARTA w zakresie pro-
jektow historii méwionej. Aktualnie jest pracownikiem naukowo-dy-
daktycznym na Wydziale Historycznym (Religioznawstwo) Uniwer-
sytetu Gdanskiego.

Autor wyraznie wskazat na cel i problem rozprawy:

»Przedmiotem zainteresowan niniejszej pracy jest wieloaspek-
towa analiza praw i wolnosci religijnych we wspélczesnej Pol-
sce. Wieloaspektowos$¢ ta polega w szczegdlnosci na analizie
stanu prawnego, polaczonej z analiza czynnikoéw wplywaja-
cych na jego ksztalt i praktyczna realizacje, a tym samym na
sytuacje Kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych. taczy zatem
podejscie analityka prawa z ogladem historyczno-politologicz-
nym i religioznawczo-socjologicznym. Z kolei analiza stosunku
mniejszoéci religijnych do stanu prawnego i polityki wyznanio-
wej postuzyta do oceny kondycji praw i wolnosci religijnych
w warunkach polskich” (s. 10).
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Stowa te - wypowiedziane juz we wstepie pracy - zapowiadaja
trudne dylematy, ktére autor umiejetnie rozwigzat. Realizacja tych za-
mierzen domagatla sie od S. Cebuli nie tylko erudycji, ale i umiejetnosci
wydobywania z ogromu réznorodnego materialu kwestii najistotniej-
szych, najwazniejszych, konstruktywnych.

Ze Wstepu dowiadujemy sie wiecej o przyjetych metodach
,analizy aktéw prawnych oraz publikacji przedstawicieli wyznan wy-
stepujacych w Polsce” (s. 13). Aby osiagnac swdj cel, autor przeprowa-
dzit badanie poréwnawcze zaréwno o charakterze diachronicznym, jak
i synchronicznym. S. Cebula podjal si¢ niematego trudu wieloaspekto-
wej analizy stanu prawnego dotyczacego praw i wolnosci religijnych
w dzisiejszej Polsce. Praca, chociaz ma charakter teoretyczny, uwzgled-
nia rowniez kwestie praktyczne, o ktérych autor tak sie wypowiada:
,wartos$¢ praktyczna przedstawionego zbioru analiz wigze sie z moz-
liwoscig diagnozowania kierunkéw rozwoju realizacji praw i wolnosci
religijnych w Polsce” (s. 14).

Strukture pracy wyznaczaja: Wstep, trzy rozdziaty, Zakoriczenie,
Bibliografia, Indeks osobowy, Summary.

W rozdziale . - Prawa i wolnosci obywatelskie w kontekscie przyna-
leznosci religijnej w systemie prawa polskiego — autor wyszedt od analizy
praw i wolnosci przynaleznych (na mocy ustawy zasadniczej) obywa-
telowi spotecznosci demokratycznej w Polsce. Konstytucja pelni nad-
rzedna role w panstwie prawa. Gwarantuje prawa i wolnosci religijne,
a takze podkresla réwnouprawnienie wszystkich Koscioléw i zwigz-
kéw wyznaniowych oraz bezstronnosé wiadz publicznych Rzeczpospo-
litej Polskiej w sprawach religijnych. Ustawa zasadnicza jest gwarancja
wolnosci sumienia i religii. Autor wskazal nadto na umowy miedzy-
narodowe dotyczace praw i wolnosci religijnych. Skupit sie na konkor-
dacie regulujacym relacje miedzy Stolica Apostolska a Rzeczpospolita
Polska w kwestiach zwigzanych z dzialalnoscia Kosciota katolickiego.
We wskazanym rozdziale oméwil nadto m.in.: ustawy o gwarancjach
sumienia i wyznania, ustawy normujace okreslone przejawy dziatalno-
sci Kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych, a takze ustawy regulujace
stosunki miedzy RP a kosciolami i zwigzkami wyznaniowymi.

Czynniki warunkujgce sytuacje Kosciotow 1 zwigzkow wyznanio-
wych w Polsce - to tytut rozdziatu II. W rozdziale tym S. Cebula wska-
zal na poczatki tolerancji religijnej w Polsce oraz jej rozwdj. Skupit sie
na realiach Rzeczpospolitej okresu miedzywojennego. Omoéwit , pro-
by rozliczenia z okresem PRL po transformacji ustrojowej 1980 roku”.
Syntetycznie, wrecz encyklopedycznie naswietlit fenomeny kulturo-
wo-spoteczne (w tym filozoficzne), bez ktérych nie sposob opisac ja-
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kiekolwiek ,zjawisko”, réwniez jurydyczne (a takimi ,zjawiskami” sa
prawa i wolnoéci religijne), ktérymi sg: globalizacja, sekularyzacja, mo-
dernizacja, liberalizm, nowe ruchy religijne.

W rozdziale IlI. - Stosunek Kosciotow i zwigzkow wyznaniowych do
obowiqzujgcego prawa i jego praktycznej realizacji S. Cebula skupit si¢ na
kwestiach zasygnalizowanych w tytutach paragraféw: Uwagi ogdlne,
Konstytucja; Stosunek do Unii Europejskiej; Konkordat; Ustawy regu-
lujace sytuacje mniejszosci religijnych w Polsce; Religia w szkole; Eku-
menizm i stosunki miedzywyznaniowe.

Warto w czasie lektury dzieta ustosunkowac sie do kilku kwe-
stii merytorycznych. Autor stwierdza, iz:

»W wyniku transformacji ustrojowej Koscioly zaczetly by¢ po-
strzegane nie tylko jako instytucje stricte religijne, ale takze jako
aktywni uczestnicy zycia spolecznego i politycznego wystepuja-
cy juz oficjalnie w obronie wlasnych intereséw. Z roli podmio-
tow podporzadkowanych i przewaznie opozycyjnych wobec
panistwa awansowaly do rangi partnera posiadajacego realne
uprawnienia i mogacego wplywac do pewnego stopnia réwniez
na ksztattujace sie ustawodawstwo wyznaniowe” (s. 9).

Na pewno byly to ,,podmioty” (moze lepiej - , przedmioty”)
podporzadkowane panistwu i jego opresyjnym agendom. Konstatacja,
iz byly to podmioty , przewaznie opozycyjne”, nie do korica wydaje
sie sluszna. Temat ten domaga sie dokladnego przebadania w oparciu
o materiaty zarchiwizowane w IPN i w innych instytucjach.

Stwierdzenie S. Cebuli, iz: , Instytucje paristwowe i spotecznos¢
miedzynarodowa pretenduja w najwyzszym stopniu do roli strazni-
ka praw i wolnosci religijnych” (s. 10) jest na pewno zyczeniem. Owe
instytucje czesto wystepuja w roli ,cial administracyjnych” (ES), nie
szanujacych prawa do wolnosci religijnej. Nawet najbardziej uroczyste
deklaracje, bedace wynikiem ustaleri miedzynarodowych, czesto pozo-
staja fikcja. Cenne jest podkreslenie przez autora, iz Polska funkcjonuje
w systemie ,naczyn potaczonych” (ES). ,Ogoélnoswiatowe czy ponad-
panistwowe prawo” nie tylko wywierato i wywiera, ale tez nadal wy-
wiera¢ bedzie wplyw na religijna sytuacje w Polsce. Procesami tymi sa:
»globalizacja, sekularyzacja, modernizacja, liberalizm oraz powstawa-
nie nowych ruchéw religijnych” (s. 12), celnie - rzeczowo i syntetycz-
nie przedstawione w ksigzce. Prezentujac umowy miedzynarodowe
wypowiada sie S. Cebula o ,obywatelach paniistw danego kontynentu
lub $wiata” (s. 32). To chyba przedwczesna terminologia. Nizej pod-
pisany nie uwaza siebie za obywatela kontynentu nazywajacego sie
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Europa, ani tym bardziej za obywatela Swiata!

Autor naswietla kulisy wielu faktéw medialnych, m.in. kontro-
wersje wokol nowej konstytucji RP z kwietnia 1997 roku. Dyskutanci,
zaréwno ze strony Kosciofa katolickiego i innych spolecznosci ekle-
zjalnych, wykazywali duzy stopient niekompetencji w zakresie wiedzy
filozoficzno-teologicznej. Jakby zapomnieli o tym, ze prawda, dobro,
piekno - to wartosci chrzescijariskie i jednoczesnie elementy konstytu-
ujace byt wedlug sw. Tomasza z Akwinu. Na etapie prac nad konsty-
tucja zabraklo powaznej interkonfesyjnej debaty. Co wiecej, autor za-
uwazyl jakas niezrozumialg sprzecznosé (notabene — kazda sprzecznosé
jest z natury niezrozumiata), ktéra pojawita sie w czasie redagowania
konstytucji - z jednej strony opieszalos¢, z drugiej strony -, zbytni po-
Spiech” (s. 30). Nie ulega watpliwosci, ze opieszalos¢ i pospiech to ,,ro-
dzenstwo”, majace jakis cel do osiggniecial!

Nasz religioznawca bardzo wyraznie przedstawil patologie
jurydyczng Polski powojennej. Na s. 73. w przypisie nr 76 czytamy
o ,grozbach” Matego Kodeksu Karnego z czerwca 1946 roku, ktéry za
opowiedzenie dowcipu oSmieszajacego wladze gotéw byt zamykad
w wiezieniu owego politycznego ,dowcipnisia” na 15 lat badz skaza¢
na dozywocie, gdy 6w satyryk komunizmu dowcip ten upowszechnit
drukiem. Wlasdnie w takiej sytuacji polityczno-jurydycznego ubezwla-
snowolnienia i klimacie komiczno-dramatycznych absurdéw dzialaty
r6zne Koscioty. Kosciét rzymskokatolicki zmagat sie z opresja najlepiej
jak potrafit. Prymas Polski Kardynat Stefan Wyszynski nie byt ekume-
nistg nie z powodu uprzedzen do tych, ktérzy péznej nazwani zosta-
li ,bra¢mi odlagczonymi”, lecz z racji politycznego rozsadku. ,Bracia
odlaczeni” byli czesto w sposéb wrecz ,,dywanowy” inwigilowani
przez Stuzbe Bezpieczenistwa, a ekumenizm z funkcjonariuszami tego
aparatu nie mial najmniejszego sensu. Prymas Tysiaclecia wiedziat
o tym doskonale.

W pracy S. Cebuli pojawia sie bardzo ciekawy watek dotyczacy
zobowigzan panstwa wobec zwiazkéw wyznaniowych. Paristwo ma
obowigzek interesowaé si¢ mniejszosciami narodowymi, etnicznymi,
religijnymi bez wzgledu na to, czy maja one ,sile przebicia”, czy nie.
To zainteresowanie - dodam - az do 1989 roku miato charakter , ko-
muno-patologiczny”. Obecnie powinno miesci¢ si¢ w ramach prawa
i zapewne w tych ramach sie miesci.

W omawianej ksigzce znalezé mozna szereg cennych uwag, re-
fleksji czy wnioskow, jak chociazby ten:
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,Soborowe wezwanie do otwierania sie Kosciota rzymskokato-
lickiego na szersze spektrum zjawisk spoteczno-kulturowych,
w polaczeniu z postulatem wolnosci religijnej, w realiach Pol-
ski komunistycznej, nie moglo znalezé w wielu przypadkach
i z wielu powodéw podatnego gruntu. Dzi$ odczytac je mozna
wciaz jako zadanie wymagajace ciagtej realizacji. Wtedy za$
pewna przeszkoda pelnego zrozumienia mysli soborowej byty
ograniczenia ze strony panstwa” (s. 77).

Panistwo stalo na przeszkodzie dla pelnego zrozumienia przez
Kosciét mysli soborowej! - to stwierdzenie powinni ustysze¢ obecni bi-
skupi polscy, stuzacy wiernym Kosciota katolickiego po to, by nie usta-
waé we wprowadzeniu reform soborowych. Jako byty student katolic-
kiej prywatnej szkoty dodam, iz pod koniec lat 70. w Bibliotece KUL
byty chyba tylko 2 egzemplarze dokumentéw Soboru Watykanskiego
II, dostepne dla kilkuset 6wczesnych studentow Wydziatu Teologicz-
nego i stuchaczy Instytutu Wyzszej Kultury Religijne;j!

Niezwykle cennym spostrzezeniem autora jest wskazanie na
fakt, iz wartosci chrzescijaniskie dzielg chrzedcijan w Polsce! Znala-
zto to wyraz w sprzeciwie niektérych srodowisk eklezjalnych wobec
konstytucyjnej preambuly (s. 137) i lekcji religii w szkole. Przedstawi-
ciele srodowisk mniejszosci religijnych (a z nimi $rodowisk lewico-
wych) obawiali si¢ powstania paristwa wyznaniowego po 1989 roku.
Swieckos¢ szkoly postulowaly jednogloénie mniejszosci wyznaniowe
i przedstawiciele lewicy. ,Spodziewane panistwo wyznaniowe” nie po-
wstalo, a stawianie tego problemu byto chwytem manipulacyjno-me-
dialnym, tematem zastepczym, co wiecej, wskazywaniem przez owych
politycznych manipulatoréw na prymitywizm spoteczenistwa i jego
niewiedze. Dyskusje o tzw. , pafistwie wyznaniowym” byly po prostu
absurdalne. W referowaniu wielu kwestii przez dr. S. Cebule zauwaza
sie znikome odwolywanie sie do autorytetu przywoédcow, lideréw Ko-
Sciotéw, zwigzkéw wyznaniowych. Gdzie si¢ oni podziewali? Czyzby
stali sie wyznawcami , poprawnosci politycznej”? Czy tez upowaznili
dziennikarzy, publicystéw, dyskutantéw do wygtaszania pogladow,
ktérych sami bali sie wyrazi¢ publicznie? Nie ulega watpliwosci, iz na
podstawie lektury omawianej ksigzki mozemy wyprowadzi¢ chyba
niepodwazalny wniosek o powaznym kryzysie wladz, zwierzchnikow
zwigzkéw wyznaniowych w Polsce po 1989 roku. Tezy tej autor nie sta-
wia, ale czytelnik po lekturze dzieta sam moze dojs¢ do takiego przeko-
nania. Recenzujacy dzieto jest o tym przekonany.
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Podjety w ksigzce temat nie jest prosty, co wiecej - jest bardzo
trudny. Warto tez zaznaczy¢, iz w polskiej literaturze przedmiotu nie
ma wlasciwie prac, ktére by ujmowaty catosciowo i interdyscypli-
narnie temat zaprezentowany przez S. Cebule. Dzigki temu ksigzka
posiada charakter nowatorski. Autor ma jasne rozeznanie w zawilej
problematyce i bardzo wyostrzony zmyst krytycyzmu. Praca naszego
religioznawcy podejmuje r6zne, umiejetnie aczone watki tematyczne.
W ten spos6b powstalo dzieto zwarte, uporzadkowane, o duzej nosno-
sci informacyjnej i poznawczej. Jest poprawne pod wzgledem formal-
nym i cenne pod wzgledem merytorycznym. Praca jest wartoSciowym
dzietem religioznawczym, ale tez interdyscyplinarnym, a wiasciwie
multidyscyplinarnym. Wnosi wiele nowego w dorobek polskich prac
naukowo-badawczych z zakresu religioznawstwa oraz innych nauk
(w tym: najnowszej historii Polski, politologii, socjologii, polskiego
prawa wyznaniowego). Na pewno zainteresuje ona szeroki krag od-
biorcéw: religioznawcéw, teologéw, prawnikéw w tym prawnikéow
kanonicznych, socjologéw, politologéw, historykéw, dziennikarzy.
Jest dzietem wartosciowym, godnym polecenia nie tylko ludziom na-
uki, ale réwniez wszystkim, ktérym bliski jest temat praw i wolnosci
religijnych. Autor méwi o wielu sprawach wprost, bez przystowiowe-
go ,owijania w bawelneg”.

Eugeniusz Sakowicz



