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Z PROBLEMOW ODBUDOWY ELEMENTOW
DAWNEGO MIASTA W WARSZAWIE

MIECZYSEAW KUZMA

Ustawa o Opiece nad Zabytkami z dn. 6 marca 1928 r. art. 2 § 6
mowi. ze za zabvtck nalezy uwazaé: .na gruncie dochowane rozplano-
wania starych miast i dzielnic staromiejskich®,

Zadaniem ochrony zabvikow nie jest Slepa walka o kazdy ulamek
przesztosci. lecz ochrona i podniesienie do najlepszego stanu wszyst-
kiego tego. co jest dokumentem i pomnikiem naszej kultury i ztaczenia
tveh pomnikow 7z potrzebami i nurtem Zycia wspolezesnego.

Zasadniczym postulatem jest wobec tego konieczno$é zachowania
wszystkich cennyveh wartoSei starego miasta i wprowadzenie ..nurtu
zyeia wspolezesnego™ tak. aby bez potrzeby nie zmienié nic z dawnego
ukfadu ani sieci ulicznej. ani zespolow architektonicznych.

Jest io nieodzowny i konieczny warunek dla zachowania charak-
teru i atmosfery miasta.

Wyobrazmy sobie: wyprostujemy Nowy Swiat i Krakowskic
Przedmiescie w Warszawie (co w swoim czasie z uwagi na wielkie
zniszczenia 1944 r. bylo mozliwe), technika XX wieku pozwoli pozostale
obiekty przesunaé na nowowvytyczone linie, a kolumne Zygmunta prze-
niesiemy na Plac Trzech Krzviy, Uzyskamy uklad zlozony czeSciowo

Ryc. 118 Warszawa. Odcinek Nowego $wiatu i Krakowskiego Przedmicécia 7 planu
Tirgaill’a.




Rve. 119. B. Canaletto.

Widok Krak. Przedmie-

$cia z koSciolem $w.
Krzvza.

nawet z dawnych elementow warszawskich, leez w niczvim nie przypo-
minajacy Warszawy. : '

Idac w dalszym ciagu po linii takiego rozumowania, dojdziemy do
wniosku, Ze najmniejsza zmiana nic moze byvé podjeta lekkomvslnie
i bez nalezytego uzasadnienia.

Ciezkim problemem jest rozstrzygni¢cie. jaki moment moze zade-
cvdowaé o koniecznoéci zmiany w dawnym ukladzie.

Wydaje sie, ze o ile ,.nurt zycia wspolezesnego™ moglhy zadecydo-
waé o koniecznoéei, io w kazdym razie nie prézna cheé przyvozdobienia
i poprawienia miasta pod wzgledem plastveznym.

Siegnijmy do przvkladéw minionych okresow. kiedy to wspaniale
wnetrza barokowveh koéciolow ustepowaly miejsca bezdusznym deko-
racjom neogotyckim z drugiej polowy XiX wieku. Podobne zmiany po-
czynione tvlko z uwagi na zmodernizowanie dawnych form szybko
okazuja sie zbedne i wreez szkodliwe.

Zatrzymajmy si¢ na niewielkim odcinku warszawskim — zakoicze-
niu Nowego Swiatu i poczatku Krakowskiego PrzedmieScia. Rzuémy
okiem na plan Tiregaille’a (ryc. 118). Przyjrzyjmy si¢ tak dobrze nam
wszystkim znanej ulicy Nowoswieckiej. Ciag swéj rozpoczyna od placu
Trzech Krzyzy, biegnac w kierunku péinoenym po wielkim tuku lekko
odchylonym ku zachodowi, by w dalszym ciagu rol¢ arterii przekazaé
Krakowskicmu Przedmiesciu.

Posesja dawnego palacu Branickich jest ostatnig Nowoswiecka, za$
pierwsza Krakowskiego PrzedmieScia jest posesja oo. misjonarzy. Li-
nie zabudowy obu posesji spotvkaja si¢c pod katem. Punkt zalamania
linii zabudowy zwartej obu ulic jest jedvnvm dochowanym punktem
kofcowym Nowego Swiatu. a wlasciwym poczatkiem Krakowskiego
Przedmiescia. Koficem zabudowy przeciwleglej strony ulicy jest linia,
réwnie daleko wysunieta na pdlnoe jak patacu Branickich — koéciota
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Rye. 120. Widok Kra-

kowskiego  Przedmie-

Scia z koSciolem $w.
Krzyza w r. 1870.

oo. dominikanéw obserwantéw i odpowiadala ona punktowi zala-
mania zabudowy przeciwleglej strony ulicy. Po zburzeniu kosciola
dominikanéw w roku 1818 linia zabudowv przesuncla sie na poludnie
z konieczno$ci uzyskania szerszej fasady palacu Staszica zamvkajacej
Krakowskie Przedmiescie.

Rok 1849 przynosi nam ostateczne przeksztalcenie architekioniczne
budynkéw palacu Branickich. Henryk Marconi projektuje dom, ,,wy-
stawié si¢ majacy pod Nr 1245 A* dla Andrzeja Zamoyskiego, jak opic-
wa napis na projekcie. Silny ten akcent staje si¢ zakonczeniem dla
zabudowy NowoSwieckiej, doskonale tkwigcym w pamicei kazdego
Warszawiaka, ale bynajmniej nie konkurujacym forma z koéciolem
Sw. Krzyza. Wyrastajaca poza $ciane zabudowy Nowego Swiatu wieza
koSciota sygnalizuje rozpoczecie arterii Krakowskiego Przedmie$cia.

Przy odbudowie zniszczonego palacu Zamoyskich i domu Kra-
kowskie Przedmiescie 1, oczywiScie nie byloby nic prostszego, jak po-
czynajac od rogu Swictokrzyskiej wyprostowaé zabudowe az do ko-
Sciola. Uzyskujemy syluacje falszvwa, a moze absurdalna. gdvz
ko$ciol wraz ze swg zabudowa otrzymaé méogthy Nr 71/3 przy ul. Nowy
Swiat, a nie Krakowskie Przedmiescie 1/3.

Granica ulic zaprzepaszczona bylaby zupelnie, Nowy Swiat sira-
citby monumentalny akord koiicowej zabudowy przechodzac w dal-
szym ciggu w zabudowe¢ Krakowskiego PrzedmieScia, hez zadnego
akcentu.

Zachowujac zalamanie utrzymujemy charakterystyczny punkt dla
Nowego Swiatu i w niczem nie zmniejszamy roli Kosciola §w. Krzyza
bedacego wstepem do nowej kompozyeji zabudowy Krakowskiego
Przedmiescia. Kosciét §w. Krzyza (Fontana 1682—1696) w Warszawie
jest koéciolem typu wiezowego o wiezach dostawionych do calej bryly,
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a nie wtopionych w nawy boczne. Podobna kompozycja daje nam po-
tezna fasade koSciola o trzech osiach wejSciowych, z bogato rozwinie-
tym tympanonem.

Wieze boezne daja moznoéé jeszeze wickszego rozwiniecia elewacji
uslawionej w linii zabudowy ulicy.

Kompozveja takiej formy koscielnej, z uwagi na to, ze nie jesi
ustawiona luzno przy placu, wymaga tla skromnego, ale jednolitego.
To tez z obu stron koSciola wznosza sic zabudowania gospodarcze, czy
tez mieszkalne oo. misjonarzy jako skromne budynki parterowe o jed-
nakowej dlugoéci 4t m. o rownej iloSci osi okiennych i bramach
zaakcentowanveh wybudéwkami pictrowymi, symetryeznie ustawio-
nymi do glownej osi koSciola, a nie do wlasnej osi poszezegdlnych bu-
dynkow. Widzimy to doskonale na obrazie Canaletta (ryc. 119) z XVIII
stulecia i fotogralii Brandla z roku 1870 (ryc. 120). Barokowa kompo-
zveja fasad koScioléw, budowanych w zwartej zabudowie ulic (bez
wzgledu na to czy sa one klasztorne, czy parafialne, czy wotywne) cze¢-
sto spotvkana jest w Polsce.

Sposob kompozyeji fasad bez wzgledu czy posiadata ona wieze czy
nic, wynikal z zalozenia wiazania architcktonicznego bezpoSredniego
sasiedztwa domow w jedna calo$é plastyezna, bez tendencji odeinania
lica frontu. natomiast z wyrazng tendencja podkre§lania efektu plas-
tveznego koSciola w calym zespole przez momenty wysokoSciowe —
whiinie wieze lub bogato rozwini¢te tympanony. '

W momencie podjecia robdt konserwatorskich przy kosciele §w.
Krzyza w Warszawie zaistniala konicczno$é poprawicnia sytuacji
zeszpeconej w XI1X stuleciu.

Opicerajge si¢ zatem na znanveh przykladach, a przede wszystkim
na obrazie Canaletta nalezalo w dzisiejszyveh warunkach przywrécié
wladciwa fasadzie kosciola role w zabudowic ulicy. Stad zabudowa

Ryve. (210 krakowskie
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sasiednich budynkéw zostala pomyélana jako uzupelnienie fasady
koécielnej pomimo iz budynek poludniowy zmienil uzytkownika. Obe-
eny uzytkownik — Ministerstwo Skarbu — zaakceptowalo postulat
utrzymania formy plastycznej zwigzanej z forma koSciola, a nie z sa-
siednimi obiektami Nowy Swiat 63, 67, 69 uzytkowanymi rowniez przez
Min. Skarbu i ujetvch w jeden program funkcjonalnie, tacznie z bu-
dynkiem Krakowskie 1.

Kazda z powyzej wymienionych posesji uzyskuje plastycznie odre-
bna forme dla zachowania charakteru dawnej zabudowy. Jakickolwick
inne rozwiazanie, ktdre pozornie podnositoby zabviek przez odsloniecice
boeznej $ciany koSciola czy tez hoku wiezy, byloby niezgodne z inten-
cia budowniczego, ktéry stworzyl kompozyeje barokowa svtuujac
swoéj obiekt na tle zwartej zabudowy ulicy. Byé moze, ze wspoélezesne
zveie wymagalo pewnej zmiany jeéli nie w svtuacji. to w formie bu-
dvnku w tym sensie, ze przy starej ulicy, lecz weiagnigic] ..w nurt zycia
wspoblezesnego™ trudno byloby wmontowaé domy parterowe z wybu-
déwkami nad bramami §ci§le wg Canaletta.

Pod naporem zZveia juz w wieku XIX domy przeksztalcaja swa
forme¢ (budynek poludniowy oo. misjonarzy na 3 kondygnacjowy).
Wydaje si¢ tvlko, ze zbvt mala uwage zwracano wtedyv na wysokoéé
(wiek XX dodaje jeszcze jedna kondygnacje budynkowi potudniowemu)
(ryc. 121) i catkowicie zatracono intencj¢ autora zachowania symetrvez-
nej zabudowy koSciola §w. Krzyza. Korekta ta wydaje sie konieczna. To
tez oba budynki sa zaprojektowane jako symetryezne (rye. 122) o 3 kon-
dvgnacjach wytwarzajac tlo dla gléwnego akcentu §rodkowego pomimo
iz jeden tvlko z nich zachowuje dawne przeznaczenie jako dom miesz-
kalny oo. misjonarzy, a drugi staje si¢ nowoczesnym binrowcem Mi-
nisterstwa Skarbu.

Rye 122, Krakowskic Przedmicdeie 2 koSciolein $w. Krzyza. Projekt odbudowy.,




