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ORGANIZACJA WYKONAWSTWA ROBOT KONSERWATORSKICH
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Ryc. 8 Roboty konserwatorskie ZBM 3 KAM w roku 1951.

Ochrona zabytkdw budowlanych w Polsce przed wojng nie miata wsréd
wykonawcow wyspecjalizowanych w tym zakresie przedsiebiorstw. Przy
pracach restauracyjnych o wiekszym zasiegu, jak Wawel, zamek War-
szawski — architektoniczne kierownictwo spetniato te role, dobierajgc
ad hoc najlepszych wzgl. odpowiednich wykonawcow.

Po przejsciu nawaty wojennej staneliSmy wobec zupetnie nowych,
zmienionych warunkow.



Ryc. 9. Warszawa — Zamek po odgruzowaniu.
Fot. Siemiaszko

Zniszczenia obiektow zabytkowych w rozmiarach niebywatych spowo-
dowaty rozszerzenie zadania ich konserwacji — a w wielu wypadkach
odbudowy — do niespotykanej dotychczas wielkosci. Nie tylko remont
i odbudowa wielu obiektow weszta w rachube, lecz nasuneta sie koniecz-
nosé¢ odtwarzania catych starozytnych zburzonych dzielnic, ktérych utrzy-
manie w dawnym charakterze budowlanym stato sie ogdlnym dazeniem
spoteczeAstwa a przede wszystkim witadz konserwatorskich. Dotyczy to
nie tylko wielkich miast, jak Warszawa, Gdansk, Wroctaw, lecz i wielu
Sredniowiecznych miast mniejszych, zwilaszcza w wojewddztwach za-
chodnich.

Jednoczes$nie przeobrazajaca sie struktura gospodarcza — miedzy in-
nymi — w postaci skoncentrowania wykonawstwa rob6t budowlanych
w rekach organizacji panstwowych przedsiebiorstw — wymagata znale-
zienia odpowiedniej formy dla wykonania tych budéw odbiegajacych od
norm og6lnych. W zwigzku z tym w r. 1947 Naczelny Dyrektor Central-
nego Zarzadu P.P.B., inz. arch. Wactaw Piasecki uznat za wiasciwe
utworzenie w ramach Zjednoczenia Warszawskiego specjalnego Oddziatu
Robo6t Konserwatorskich, ktory otrzymat nazwe Nr 10.

Oddziat ten, pod kierunkiem inz. arch. J6zefa Vogtmana wykonywat do
konca r. 1949 szereg robdt konserwatorskich na terenie Warszawy i nie-
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Hyc. 10. Warszawa — Rymarska 5 Widok na dziedziniec patacu b. Komisji
Przychodéw i Skarbu. pot. Siemiaszko

ktére w miejscowosciach potozonych poza Warszawg. Wyszczegdlnienie
ich podajemy w aneksie.

W r. 1948 w ramach Przedsiebiorstwa P. P. B. ,,Beton-Stal“ utworzono
specjalny Oddziat do budowy Trasy W-Z, w Warszawie. Poniewaz Trasa
przeszta obok Starego Miasta, zaistniata konieczno$¢ odbudowy wielu ka-
mienic zabytkowych. Wyrobit sie przy tym zesp6t specjalistéw od robot
konserwatorskich.

W r. 1949 zaczgt dojrzewac problem odbudowy w Warszawie Starego
Miasta jako catosci, gdyz do tego czasu odbudowywane byty tylko poje-
dyncze obiekty. W obliczu tak duzego zadania — powiekszonego jeszcze
przez uchwate Sejmu o odbudowie Zamku oraz przez podjecie odbudowy
Teatru Wielkiego, kompleksu gmachow Corazziego na pl. Bankowym
i wielu innych budéw zabytkowych — zapadta w Ministerstwie Bu-
downictwa decyzja utworzenia specjalnego przedsiebiorstwa dla tych
robot.

W tym celu z poczatkiem r. 1950 zostaty wydzielone:

1) ze Zjednoczenia Warszawskiego P.P.B. — Oddziat 10 Konserwatorski,
2) ze Zjednoczenia Warszawskiego P.P.B. — Oddziat 16 Kamieniarski i
3) z P.P.B. ,Beton-Stal* z Oddzialu 1 ta cze$¢, ktéra wykonata budowy

zabytkowe na Trasie W-Z.

1



Rye. 11. Gdansk — Zielona Brama przed odbudowg. Widok z ul. Dtugi Targ.
Fot. Lelewicz

Z tych trzech organizacji utworzone zostato Wyodrebnione Panstwowe
Przedsiebiorstwo Budowlane Konserwatorskie i Architektury Monumen-
talnej, w skrécie zwane , K A M*“.

KAM objeto roboty wykonywane uprzednio przez wyzej wspomniane
organizacje i otrzymato zadanie odbudowy calego Starego Miasta wraz
z otaczajagcymi go murami obronnymi, ktore do tego czasu byty odbudo-
wywane tylko fragmentarycznie.

Juz samo oczyszczenie terenu, obejmujgce ok. 400 tys. metrow szescien-
nych odgruzowania oraz czesciowg rozbidrke i zabezpieczenie walgcych
sie pozostatych po domach $cian, stanowito powazny problem (ryc. 18).
Wywiezienie gruzu, dokonane czesciowo trakcjg parowa, lecz w wiekszo-
ci z powodu niedostepnosci terenu przy pomocy furmanek, bylo akcja
duzych rozmiar6w. Do tego doszto odgruzowywanie Zamku (ryc. 9),
Teatru Wielkiego, duzej przestrzeni przy ul. Rymarskiej (ryc. 10) az da
Orlej, przeznaczonej pod Ministerstwo Spraw Zagranicznych wraz z moc-
no uszkodzonymi gmachami Corazziego przy pl. Bankowym.

Restauracja siedziby Prezydium Rady Ministrow (dawny patace Radzi-
witowski), dalsza odbudowa gmachu Akademii Sztuk Plastycznych (daw-
niej patac Raczynskich), oraz wielu gmachow przy ul. Miodowej, Senator-
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Ryc. 12. Gdansk — Zielona Brama. Widok z ul. Dtugi Targ. Stan z 23. VII. 50 r.
Fot. Lelewicz

skiej i Dtugiej z patacami Prymasowskim, Blanka, Sottyka i innymi oraz
kilku obiektow pomniejszych w tazienkach stanowity gtowne zadania
KAM w r. 1950 w samej Warszawie.

Do tego doszto jeszcze wiele robdt poza Warszawa — w towiczu, Nie-
borowie, Arkadii, teczycy, Tumie pod kteczycg (ryc. 15), Sulejowskim
Opactwie, na Pomorzu zamki w Pasteku i Moragu, remont patacu w Wi-
lanowie (ryc. 16), dalsza odbudowa patacu w Otwocku Starym i inne.

Wszystko to stanowito duze zadanie dla nowoorganizowanego przed-
siebiorstwa — zwiaszcza, ze dekret o jego utworzeniu wszedt w zycie
dopiero od 1 kwietnia. Objecie wskutek tego wiekszej ilosci robdt na te-
renie catego kraju musiato by¢ odtozone do nastepnego 1951 r.

Z poczatkiem r. 1951 wynikia ogdlna reorganizacja wykonawstwa bu-
dowlanego, po ktérej KAM zostato przemianowane na ,,Zjednoczenie Bu-
dowy Miast — Warszawa 3 KAM* a z rob6t przybyty: odbudowa Nowe-
go Miasta dotychczas znajdujaca sie w reku przedsiebiorstwa ,,B.O.R.“
i roboty kamieniarskie wykonywane przez S.P.B.

Przeznaczony dla KAM rejon 3-ci Warszawy obejmuje dzielnice zabyt-
kowe od ul. Konwiktorskiej i Bonifraterskiej przez plac Bankowy, ulice
Krélewska, Krakowskie Przedmieécie i Nowy Swiat do Ordynackiej.
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Ryc. 13. Warszawa — Ogrod Saski. Rzezba.
Fot. Siemiaszko

W ten sposob w obszar rob6t KAM wiaczona zostata odbudowa starych
dzielnic oraz otaczajacych jag monumentalnych zabytkowych gmachoéw.
Lecz poza tym, specjalnie wydzielonym terenem, KAM wykonywa robo-
ty ze swej specjalnosci i w innych dzielnicach Warszawy oraz na terenie
catego kraju.

Ze wzgledu na strukturalne zmiany w resorcie budownictwa ustalanie
form organizacyjnych KAM-u na terenie Warszawy i poza Warszawg na-
stepowato stopniowo.

Obecnie KAM obejmuje pie¢ jednostek organizacyjnych o charakterze
dawnych Oddziatbw, obecnie zwanych ,,Zarzagdami Buddw*“. Trzy z nich
wykonujg roboty majace charakter konserwatorski i budéw monumen-
talnych, przyczym dwa wylgcznie w Warszawie: jeden obejmuje odbu-
dowe Starego i Nowego Miasta a drugi gmachy monumentalne 3-go re-
jonu Warszawy; trzeci Zarzad prowadzi roboty konserwatorskie w in-
nych dzielnicach Warszawy i poza Warszawa. Osobny Zarzad obejmuje
Zaktady Artystyczno-Wytworcze i wreszcie pigty Zarzad zajmuje sie ro-
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Ryc. 14. Warszawa — Patac Potockich, Krakowskie Przedmiescie 15. Zwiernczenie
filaru bramy wjazdowej. fot. Kupiecki

botami kamieniarskimi. Ten ostatni, posiadajagc baze poza Warszawg we
Wroctawiu, ma w swym zasiegu rowniez roboty konserwatorskie w za-
chodnich wojewdédztwach.

Zjednoczenie KAM, ktoérego organizacja og6lna odpowiada normalnym
tego rodzaju organizacjom Ministerstwa Budownictwa Miast i Osiedli,
w odréznieniu od innych posiada specjalny Inspektorat rob6t Konserwa-
torskich z sekcjami: fotograficzng i opisowej dokumentacji wykonaw-
stwa. Pierwsza z nich ma na celu uchwycenie w zdjeciach przebiegu ro-
bét konserwatorskich zwtaszcza zanikajgcych, druga ujmowanie w formie
odpowiednich opracowan opisowych zakresu prac i czynnosci zwigzanych
z pracami konserwatorskimi poszczegdlnych zabytkdéw.

Wydziat szkoleniowy w KAM-ie posiada rowniez obok normalnego
jeszcze i specjalny charakter. Strona artystyczna i zabytkowa wykonaw-
stwa jest uwzgledniona w kursach dla rzemies$inikéw oraz dla kierow-
nikéw.
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Przeprowadzono m.i. od grudnia 1950 roku do lutego 1951-go 60-cic
godzinny kurs architektoniczno-zabytkowy o wyzszym poziomie.

Na kursie tym byly wyglaszane wyklady przez profesoréw i znawcow,
dotyczace waznych dla prac konserwatorskich zagadnien, a mianowicie:
Prof. Dr J. Zachwatowicz — Zarys historii architektury polskiej.

Prof. Inz. arch. B. Zborowski — Metody konserwacji artystycznej przy
zabytkach architektury.

Prof. B. Marconi — Konserwacja malarstwa $ciennego.

Dziekan Prof. Inz. arch. Z. Maczenski — Fundamenty, Sciany, sklepienia,
wiezba i krycie.

Prof. Inz. J. Balicki — Zabezpieczenie budynkéw zabytkowych od dzia-
lania wody, grzyba, owadoéw oraz konstrukcji drewnianych od ognia.

Prof. Inz. arch. J. Koszczyc-Witkiewicz — Zastrzyki cementowe.

Dr Inz. W. Kozinski — Kamien i rzezba w kamieniu.

Mgr Inz. san. S. Dobrowolski ~— Udzial techniki sanitarnej (bud.) przy
odbudowie gmachéw zabytkowych.

Inz. arch. Al. Krél — O wykonaniu tynkéw.

Inz. arch. J. Bienkowski — Sporzadzanie projektéow odbudowy i konser-
wacji gmachéw zabytkowych.

Inz. arch. B. Trylinska — Materialy do robét konserwatorskich.

A. Jablofiski — Zelazo i blacha kute artystycznie.

R. Plachcinski — Malarstwo budowlane.

Na kurs ten uczeszczalo i zlozylo egzamin z dodatnim rezultatem —
50 stuchaczy.

Z innych kurséw waznych dla prac konserwatorskich odbyly sie:
Murarskie o trzech poziomach — dla 140 uczestnikéw,

Kamieniarskie — dla 61 stuchaczy,
Sztukatorskie — dla 46 stuchaczy,
Blacharskie — dla 18 oraz inne dla 77 os6b.

Ogdtem w zimowym sezonie 1950/51 przeszkolono 392 osoby. Projektu-
je sie w r. 1951/52 podwoié ilo§é stuchaczy. W programie szkolenia poza
tym znajduja si¢ wycieczki do renomowanych zabytkéw dla naocznego
zetkniecia sie z ciekawymi problemami prac konserwatorskich.

Z posrdd licznych robét wykonywanych przez kolejne organizacje ro-
b6t konserwatorskich w ramach P.P.B. wymieni¢ nalezy na pierwszym
‘miejscu odbudowe palacu w Lazienkach. Selekcja pracownikéw, jaka by-
la zastosowana przy tej robocie, dala dobdr na tyle wartosSciowy, ze odbu-
dowa zostala dokonana z poczuciem wielkiej wartosci tego dziela.

Rowniez odbudowa kamienicy pod ,,Murzynkiem*, patacu Potockich
przy Krakowskim Przedmiesciu Nr 15 (ryc. 14) i Prezydium Rady Mini-
stréow wykonano z wielkim pietyzmem; zwlaszcza na tym ostatnim obiek-
cie spatynowany dach miedziany zdjeto i przelozono w sposéb, ktéry nie
uszkodzil pieknej jego zieleni.
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Ryc. 15. Tum pod teczycg. Kolegiata.
y P gezyea g Fot. Koztowska

Odbiegajacg od szablonu byta odbudowa patacu w Otwocku Starym.
Mury wiez, zalozone na znieksztatconej elipsie, posiadaly w swych
gornych partiach metr grubos$ci przy jednoczesnym zniszczeniu w postaci
peknie¢ i zmurszatej cegly. Zaprojektowano wzmocnienie ich przez wpro-
wadzenie wewnetrznego cylindra zelbetowego o grubosci 10 cm, ktoéry,
poza zadaniem zakotwienia muréw wiezy, stuzy jako opora dla schodéw
zelbetowych zamocowanych wspornikowo. Wykonanie tego projektu,
z uwagi na nieforemno$¢ poziomego przekroju, wymagato dopasowywa-
nia szalowania w kazdej ptaszczyznie w naturze bez moznosci stosowa-
nia teoretycznie obrysowanych szablonéw. Zadanie zostato przeprowadzo-
ne pomysinie, dajagc petny sprawdzian umiejetno$ci zamitowanego w swo-
im zawodzie cieslil). .

W innym znowu obiekcie — w kaplicy pomisjonarskiej w towiczu —
przy rozwigzywaniu problemu stropu zatozonego na cze$ciowo popeka-
nych murach, majgcych tendencje rozchodzenia sie, jako element ankru-
jacy zastosowano strop skrzynkowy zelbetowy. Jednoczes$nie dla utrzy-
mania charakteru wnetrza trzeba byto wprowadzi¢ pod zelbetem strop
drewniany o widocznych belkach. Belki te, majace kazda 8,5 m diugosci,

1Por. Jan Witkiewicz, Palac marszatka Bielinskiego w Starym Otwocku.
Ochr. Zab. R. Il. 1949, Nr 2, str. 122—132.
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Ryc. 16. Wilanéw — patac. Rusztowanie do wielkiej sali.
Fot. Siennicki

dla uzyskania witasciwego zewnetrznego wyrazu — po przetarciu mecha-
nicznym — zostaly obrobione recznie toporem do wymaganego przekro-
ju 18 X 28 cm z odpowiednim stazowaniem kantéw.

Specjalnie ciekawym przyktadem skomplikowanego problemu wyko-
nawstwa konserwatorskiego jest wymiana stropu drewnianego nad wiel-
ka sieniag w Wilanowie na strop z belek zelaznych z odpowiednim wypet-
nieniem (ryc. 16). Warunkiem zasadniczym byto zachowanie autentycznych
sztukaterii podwieszonych do belek drewnianych. Szczegétowo teoretycz-
nie opracowany projekt po odkryciu stropu musiat by¢ przystosowany do
ujawnionej sytuacji. Wykonanie tego zadania byto wysitkiem szeregu ko-
misji fachowych, ktdre po starannym zbadaniu i przedyskutowaniu mo-
gty dopiero wyda¢ wiazace praktycznie wytyczne dla przeprowadzenia
tej roboty.

Na szczeg6lng uwage zastuguja prace konserwatorskie i zabezpieczaja-
ce zabytki przy budowie Trasy W—Z.

Przede wszystkim dzwonnica koéciota Sw. Anny, znajdujaca sie 0 9 m
od wykopu tunelowego gtebokosci 16 m musiata by¢é opasana $ciggami
i obserwowana przez caly czas budowy tunelu. Aby do minimum zmniej
szy¢ niebezpieczenstwo usuniecia sie, tunel budowano sekcjami sukce-
sywnie w miare zwigzania sie ustroju zelbetowego. W rezultacie odchy-
lenie sie wiezy wyniosto zaledwie pare milimetréw.

Nastepnie fasada domu Prazmowskich (Krak. Przedmiescie Nr 87),
ktéra z jednej strony byta podkopana przez roboty tunelowe, a z dru-
giej przez wykop pod schody ruchome, musiata by¢ wsparta na ruszcie ze-
laznym. Mimo to pochylanie sie jej nastepowato na skutek zjawisk usu-
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Ryc. 17. Wilanéw. Partery ogrodowe.
Fot. Ciotek

wiskowych, tak ze w krytycznym momencie wynosito ono 4 mm na dobe.
Nadzwyczajny pospiech przy wykonaniu konstrukcji schodéw ruchomych
zdazyt powstrzymacé runiecie $ciany frontowej, ktora juz sie obsunefa
o kilkanascie centymetréw.

Najwiekszym wszakze wyczynem byto powstrzymanie osuwania sie
skarpy, na ktérej stoi kosciot Sw. Anny. Aby ocali¢ ten zabytek, w kt6-
rym rysy w krytycznym momencie powiekszaty sie miejscami o 7 mm
w ciggu doby, wykonano przez maj r. 1949 nastepujace prace zabezpie-
czajace: ]

1 Podstemplowano sklepienie kosciota.

2. Otoczono fundamenty kosciota zelbetowym pasem silnie zbrojonym.

3. Stabilizowano posuw za pomocg 80 pali wierconych do gtebokosci

do 12 m w rurach zelaznych pozostawionych w gruncie.

4. Wykonano odpowiadajaca sile parcia osuwiska betonowg $ciane opo-
rowa.

1 Blizsze dane o tych pracach patrz: W. Zenczykowski, WhaIka z zywio-
tem zsuwu na wzgdrzu kosSciota $w. Anny w Warszawie. Przeglad Budowlany
1949, Nr 7/8, str. 259—281.

K. Guzik, Uwagi o powstaniu zsuwu na Szkarpie Warszawskiej koto kosciota
Sw. Anny (Trasa W—2Z) oraz warunki jego ustalenia. Przeglad Budowlany 1949,
Nr 7/8, str. 281—3.

P. Bieganski, Zabezpieczenia w kosSciele $w. Anny (00. Bernardyndw)
w W-wie. Ochr. Zab. 1950. Nr 1, str. 60—7.
B. Trylinska, ,Kosciot Sw. Anny — Krakowskie Przedmiescie 68 i ,,Ostatnie

prace konserwatorskie w kosciele $w. Anny“. Dawna Warszawa w odnowionej for-
mie i nowej tresci. Warszawa 1949, str. 45—49. .
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Ryc. 18. Warszawa. Odgruzowywanie Rynku Starego Miasta.

5. Zastosowano elektrolityczne metody odwadniania.

6. Za pomoca elektroosmozy osiggnieto zeskalenie warstw wodonos-

nych.

Osobne miejsce w pracach konserwatorskich zajeta restauracja uszko-
dzonego powaznie Tumu pod teczycg (ryc. 15). Stata sie ona o$rodkiem
prac konserwatorskich w wojewodztwie £6dzkim i sasiednich, wytwarza-
jac Srodowisko i poniekad szkote dla sit wykonawczych.

Na podkreslenie zastuguje stopniowe przystosowywanie sie wykonaw-
cow do wymagan odtwarzanej epoki. Rzezby figuralne z Saskiego Ogro-
du (ryc. 13) i kamienne lwy dla Natolina wymagaty specjalnych studidw,
poprawek i wczucia sie rzezbiarzy we witasciwosci baroku czy empiru.
Poczucie stylu stopniowo sie pogiebiato, dajac w koncu wilasciwy rzez-
bom wyraz zblizony znacznie do oryginatu. Obecnie restaurowane rzezby
barokowe dla Wilanowa pieknej witoskiej roboty beda dalszym etapem
prac tego rodzaju.

Osobnym zadaniem jest uzyskiwanie wiasciwych materiatow. Stara-
nia o otrzymanie witasciwego formatu, koloru i faktury wykonania cegty
gotyckiej byty bardzo mozolne i sg raczej niezadawalajagce. Otrzymanie
dacho,wki o formacie prawdziwym rzymskim dla pokrycia Tumu bedzie
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specjalnym zadaniem. Drzewo suche do wyrobdw stolarskich jest obecnie
wielkg rzadkoscia. Poszukiwanie drzewa zwlaszcza odmian szlachetnych
jest stalg troskg KAM-u.

Roéwniez specjalnych prac wymaga ustalenie metod pracy i norm wy-
konawczych. Odbiegajag one od przecietnych, stosowanych w budowni-
ctwie, i nie byly opracowane w stosunku do robét konserwatorskich. Pra-
ca w tym Kkierunku jest zapoczatkowana, pierwsza jej cze$é jest juz
wprowadzona w zycie, dalsze prace w tym wzgledzie bedg kontynuowane.

Réwniez metody organizacyjne wymagajg specjalnego ujecia. Drobne
i rozrzucone roboty beda wykonywane przez lotne grupy przeznaczone
do tego, skladajace sie z kilku wyspecjalizowanych rzemieslnikéw i beda
przesuwane z miejsca na miejsce, jak to sie¢ praktykuje przy robotach
drogowych.

Kierownictwa robét wzglednie Zarzady Budoéw beda tworzone stopnio-
Wwo, w miare rozszerzania sie zasiegu robot konserwatorskich.

Obecnie, poza bazg utworzong przez KAM we Wroctawiu dla woje-
wodztw Zachodnich, kierownictwa o zasiegu okregowym beds sie znaj-
dowaly w Leczycy (dla okregu l6dzkiego), w Bialymstoku, w Lubelskim’
i w Rzeszowskim.

SPIS ROBOT KONSERWATORSKICH
wykonywanych przez
Panstwowe Przedsiebiorstwa Budowlane
w zasiegu
Zjedn. Warsz. Oddz. Konserw. 10, Beton-Stal i Przeds. wzgl. Zjedn. ,K A M“

Wykonawca
Nazwa obiektu 0. K. 10 Bet. Stal KAM

Konserw. Kamieniar.

w Warszawie

Patac Krasinskich v. Rzplitej 1947—49 1950
Rymarska 1-3-5 gmachy Corazzi’ego 1948 1949 1950—51 1951
Fontanna na pl. Bankowym 1947
Muzeum Ziemi Mazowieckiej —
Frascati 1947
Zamek Ujazdowski 1948—49
Patac Blanka R 1948—49 1950—51
Eazienki:
Amfiteatr na wyspie 1948
Patac na wodzie 1948—49 1951
Palmiarnia 1948
Pomaranczarnia 1948
Teatr Stanistawowski w Poma-
ranczarni 1948—49 1950—51 1950—51
Patac Myslewicki 1949
Podchorgzéowka 1949 1950
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Kordegarda
Brama od Agrykoli
Pawilon Egipski
Obserwatorium Astronom. w o0gro-
dzie Botanicznym
Hipoteka — ul. Kapucynska
Ul. Senatorska:
Kamieniczki Nr 3—5—7-—-9
Palac Matachowskiego Nr 11
Patac Prymasowski Nr 13—15
Patac Sottyka (Biskupdéw Kra-
kowskich) Nr 6
Patac Sottyka (Biskupow Kra-
kowskich) Nr 8
Kamienice Nr 10 i 12
Nowy-Swiat Nr 18—20
Krakowskie Przedmiescie:
Kosciél sw. Krzyza
Audytorium Uniwersyt. Nr 3

Ak. Szt. Plast. (pal. Raczynskich)

Patac Uruskich Nr 30

Patac Potockich Nr 15

Domy Nr 24 i 32

Prézydium Rady Ministréw Nr 46

Dom Roeslera rog Miodowej

Kamieniczki Nr 81—83—85

Kamienica Prazmowskich N 87

Dom Johna Nr 89

Kosciol Sw. Anny

Dzwonnica Ko$ciola Sw. Anny
Biblioteka Zatuskich ul. Hipoteczna

Mury obronne Starego Miasta

Kosciét Sw. Marcina ul. Piwna

Stare Miasto — kamieniczki:
przy ul. Piwnej
” ,, Piekarskiej
” ,, Zapiecek
3 , S-to Janskiej
' ,, Szeroki Dunaj
» ,, Krzywe Koto
. ,» Waski Dunaj
przy Rynku — Strona Dekerta
» » — Strona Koligtaja
» 5 — Barssa
" » — Zakrzewskiego
Nowe Miasto — kamieniczki:
przy ul. Freta
» ,, Zakroczymskiej
» ,, Koscielnej
, ,, Mostowej
” .» Rybaki

1949
1949

1949
1947

1947—48

1948—49

1948—49
1948—49

1949
1949

1947

1948—49
1947
1948—43
1948—49
1949

1947

1947

1948—49
1948—49

1949

1948—49
1948—49

1948—49
1948—49
1948—49
1948-—49
1949

1948—49

1950

1950—51

1950—51

1950

1951
1950—31

1950—>51

1950—51

1951
1950
1950

1950—51
1950—51
1950—51
1950—51
1950—51
1950—51
1950—>51
1950—51
1950—51
1950—51
1951

1951
1951
1951
1951
1951

1950—51

1950—51

1951
1951
1951
1851

1950—51



Kosciol SS. Sakramentek 1948—49
Kos$ciél N. M. Panny
Kosciét Sw. Benona ul. Piesza
Ul. Tamka — zam. Ostrogskich
» Bednarska — b. Dyrekcja Wodna
,,» Bednarska — dom S. P.
,» Mariensztat — kamieniczki:
Nr 7a, 9, 11, 11 a, 13, 15
Rynek Mariensztacki
Trasa W—Z — ,,Gruba Kaska“
Palac pod Blachg
Zamek

Roboty poza Warszawasg
Otwock Stary -— patac Bielinskich 1947—49

Nieborow — patac 1947—49
Lamus i bud. gospod. 1947-—49
Kanat , L 1948—49
Muzeumn Manufaktur 1948—49

Arkadia — Budowle 1947—49
Kanat

Lowicz — Muzeum Lowickie (gm.
pomisjon.) 1948—49

Tum pod keczyca 1947—49

t.eczyca — zamek

Wilanéw — patac 1947—49
ogrod
obramienie tachy 1948
pawilony 1949
zabudowania gospodarcze 1948—49

Mata Wie§ — patac Lubomirskich 1949
Natolin—rob. ogrodowe i bud. gosp. 19438

Sulejow — Opactwo

Skotniki — dwor

Wolbérz — dwor

ILIorag

Pasiek

Frombork 1948

1950—51

1950

1950—51

1950—51

1951
1948—49

1948—49
1948—49

1949

1949

1949 1950

1950—51
1950—51

1950—51
1950

1950—51
1950—51
1951
1950—51
1951

1951

1950—51
1950
1950—51
1950
1951
1950
1950

1950—51

1950—51

1950

1950—51

1951

1950—>51

1950
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