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Ryc. 11. Odtworzenie planu Wroctawia z ok. 1260 r. (wg Bimlera).

NIEDOBITKI PIASTOWSKICH UMOCNIEN WROCLAWIA
TADEUSZ BRONIEWSKI

We wrze$niu 1953 roku zauwazyt piszacy te stowa posrodku poteznej gory
gruzu, zalegajgcego pas dziatek miedzy ul. Janickiego a ul. Piaskowg we Wro-
ctawiu, ruine budowli o regularnym rzucie poziomym, zblizonym do kwadratu,
w wiekszosci wykonang z cegty sredniowiecznej, wigzanej uktadem gotyckim.
Zaznaczy¢ trzeba, ze miejsce, o ktérym mowa, doznato szczeg6lnie dotkliwych
spustoszeh wojennych. Wat wspomnianego gruzu mierzy okoto 150 m diugosci
przy $redniej szerokosci 80 m, wysokos¢ za$ jego siega 5 m ponad poziom obu
ulic. Podejrzenie, ze mamy do czynienia z jakim$ wyraznie starszym a szcze-
g6lnie solidnie zbudowanym obiektem, okazato sie stuszne juz po pobieznym
badaniu. Pomiar dokonany przez asystentow Katedry Historii Architektury
Politechniki Wroctawskiej 1, na razie tylko w dostepnej wysokosci, umocnit
supozycje, ze obiekt jest sporg resztka, czeSciowo znieksztatcong przerébkami,
jednej z wiez obronnych S$redniowiecznego miasta, siegajagcej czasOw pia-
stowskich z drugiej potowy XIII wieku.

Rzut poziomy (ryc. 12) jest czworobokiem o wymiarach zewnetrznych: 7,76 m,

7,86 m, 7,98 mi8,10m, a zatym bardzo zblizonym do kwadratu. Wymiary te, zpominigciem
czestych w $redniowieczu drobnych odchylen, odpowiadajg 14 tokciom wroctawskim 2

1 Pomiar wykonali: mgr inz. arch. A. Borajkiewicz i mgr inz. arch. E. Frackiewicz-
2 Lokie¢ wroctawski = 0,57 m.
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Ryc. 12. Plan wiezy obronnej wschodnich muréw Wroctawia.

w kwadrat. Grubos¢ muréw (bez potragcania pézniejszych wnek) waha sie miedzy
1,32 m a 1,92 m. Wysoko$¢ obecna niewiele moéwi. Mierzy ona ok. 12 m ponad
fktualny teren, a sgadzac po fakturze mur w wyzszej cze$ci jest znacznie Swiezszej
laty. Rowniez sklepienie, a wtasciwie jego resztki, widziane od strony wewnetrznej
niasta tj. od potudniowego zachodu (ryc. 14), jest pézniejsze. Wedle wszelkiego praw-
iopodobienistwa korona pierwotna wiezy siegata mniej wiecej do poziomu klucza
;egoz sklepienia tj. okoto 8 m nad poziomem obecnym terenu. Na $cianie wschodniej,
»kierowanej ku przedpolu, widaé liczne przerdbki (ryc. 15). Np. dwie wneki u dotu
Slady trzeciej, jesli nie w catosci, to w gdrnych swych czesciach sg po6zniejsze. Cel
ch i date powstania bedzie mozna prébowac ustali¢ po catkowitym usunieciu gruzu.
Widoczne sg natomiast $lady dwoéch zamurowanych jakby strzelnic oraz (na lewo)
:arys wypetnionego pozniej blankowania. Watek gotycki wystepuje w nizszych cze-
iciach muréw wyraznie, oczywiscie tam wszedzie, gdzie mur nie doznal szerszych
)kaleczen i przerébek z reki pézniejszych uzytkownikéw.

Do $cian bocznych: potudniowej i p6inocnej dobija wyraznie mur, dazacy wcale
>recyzyjnie za linig prostg w kierunku: potudnie-p6tnoc, z nieznacznym odchyleniem
:u zachodowi ($rednio: 2°30") (ryc. 121 13). Mur, ktérego grubo$¢ wynosi (okraggto) 1,00 m,
negnie raz wyrazniej widoczny, to znéw gubigc sie w gruzie na znacznej dtugosci.
4a potudnie od rzeczonej wiezy natrafia on na $lady analogiczej, graniastej budowli,
nacznie gorzej zachowanej, ktéra jest prawdopodobnie ruing podobnej wiezy obron-
lej. Oddalenie wzajemne obu wiez wynosi nieco ponad 30 m.

Opisane ruiny wchodzity niewatpliwie w sktad pierwszego masywnego
ystemu obronnego miasta. Celem umiejscowienia ich, trzeba naszkicowac ich bieg
dzieje. Punktem wyjscia historii umocnien Wroctawia jest wytyczony wr. 12411
)lan miasta (ryc. 11). Uktad ten o sieci prostokatnie przecinajgcych sie ulic,

1Lub z poczatkiem r. 1242 (K. Maleczynski, Dzieje Wroctawia. Wroctaw
948, s. 54).
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z placem gtownym (Rynkiem)
mniej wiecej posrodku obszaru,
dwoma placami: Solnym i No-
wym Targiem oraz dwiema pa-
rafiami: wschodnig, $w. Marii
Magdalenyl i zachodnig, péz-
niejsza, $w. Elzbiety 2 — dotrwat
do dzi§ prawie bez zmian od
czasOw Piasta, Henryka Il
Wroctawskiego.
Pierwszy pas obronny, za-
ciggniety po Kklesce legnickiej,
sktadat sie z ,lichego“ rowu3
watu i czestokotu. W r. 1260
zbudowano juz mury z wiezami
obronnymi i bramami oraz za-
stagpiono row prawidtowg fosg 4.
Bieg jej mozna w znacznej czesci
odczyta¢ z planu B. Weinera
z r. 1562, (czeSciowo) z niektd-
rych dochowanych planéw bu-
dowlanych sprzed r. 1869 a tak-
ze z biegu niektorych ulic, dzi$
jeszcze — w naturze. Z przybli-
zong doktadnoscia przedstawia
te pierwszg fose ryc. 1L
Zasilata jg Otawa, ptynaca od
wschodu. Bieg jej skrecat lekko
ku potudniowi pézniejszym (dzi$
nieistniejagcym) Zautkiem Kocim Ryc. 13. Plan sytuacyjny wiezy.
oraz wzdtuz obecnej ul. Ofiar
Oswiecimskich. Dalej zbaczata
fosa nieco ku poinocy Zautkiem Zamkowym i ul. Siedmiu Kot, zakres$lajac tuk
w dzisiejszy Zautek Ruski, skad w kierunku potnocnym biegta wzdtuz pozniej-
szej ul. Biatoskdrniczej i wpadata do Odry w poblizu Wyspy Miynskiej. Wscho-
dnig flanke miasta ostaniata fosa sztuczna, jako odnoga Otfawy, przeko-
pana wprost na péinoc 5.
Fosie towarzyszyt mur obronny, biegnacy w przyblizeniu réwnolegle do jej
brzegébw w odlegtosci od 10 do 40 m.
Miasto oddzielone byto od potozonego na pétnoc terytorium ksigze-
cego sztuczng fosa, biegnacg od wschodu na zachdd, wskutek czego rejon

1 Fundowana w r. 1226 (por. T. Broniewski, Kosciot sw. Marii Magdaleny.
,Ochrona Zabytkéw®, 1952, nr 4, s. 253 inast).

2 Czy parafia $w. Elzbiety istniata przed r. 1241 jest watpliwe. S. B. Klose po-
daje istnienie drewnianego kosciota przed r. 1253 (S. B. K lose, Architectura Wrati-
slaviensis, s. a. 1253).

3 S. B. Klose, op. cit., sa. 1291

4 S. B. Klose, op. cit,, sa. 1260.

5 Catkowite ukonczenie fosy przypada na r. 1291 (S. B. Klose, op. cit,
s. a. 1291).
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pézniejszego Uniwersytetu
oraz szeroki pas, rozcigga-
jacy sie na ok. 400 m
w  kierunku  wschodnim,
byt wyspa. Wyspa miescita
nie tylko zamek, zwany
lewobrzeznym (w odréz<-
nieniu od pierwotnego (?)
na Ostrowiu  Tumskim),
zbudowany na przetomie
X1 i Xl wiekul, lecz
(blizej nieokreslong) rezy-
dencje wdowy po Henry-
ku Il, ksieznej Anny 2 oraz
liczne ,curia e“, rozda-
wane zakonom (franciszka-
nie, szpitalnicy z Czerwong
Gwiazda, Kklaryski), loko-
wanym w okresie od 1240
do 1256 r.3. Nikle $lady
muru miejskiego, biegngcego pierwotnie wzdluz fosy ksigzecej, zanotowano
w jego wschodnim odcinku, na pdinoc od Nowego Targu. Zespolenie sie te-
renu ksigzecego z miejskim nastgpito do$¢ wczesnie, przypuszczalnie w pierw-
szej potowie XIV wieku.

Rye. 14. Widok wiezy od potudniowego zachodu.

Mury warowni miejskiej (bez granicy poinocnej) posiadaty 39 wiez zwyktych
i 5 wiez bramnych: Piaskowa na pétnocy, Otawska na wschodzie, Swidnicka
na potudniu, Ruskg i Mikotajskg na zachodzie. Mur z lat 1260 do 1298 byt
ok. 6 m wysoki i ok. 2 m gruby. Baszty czworograniaste o planie kwadratowym
ok. 7X? przewyzszaty mur biezacy o ok. 3 m. Na kazdg $ciane wypadaty
cztery blanki4. Wieze bramne miaty réwniez rzut poziomy prostokatny, odpo-
wiednio wiekszy, a wysoko$¢ wynosita w przyblizeniu 12 m. Wieze rozsta-
wione byty co ok. 30 m. Mury, baszty i wieze bramne wykonane byly z cegly
na fundamentach z kamienia tamanego, rzadziej z ciosowego. Dachy wiez byty
czterospadowe, jednak z charakterystyczng dla Slqska krotka kalenicg, mimo
kwadratowego zarysu w planie. Ksztalt dachow i rodzaj pokrycia ulegaty
zresztg czestym zmianom.

Z koncem XIIl wieku pas muréw (przedstawiony na rys. 11) okazuje sie
zbyt ciasny. W r. 1299 rozpoczyna sie budowa nowych obwarowan w odlegtosci
od 200 do 300 m w stosunku do starych, w kierunku zachodnim, potudniowym
i potudniowo-wschodnim. Niebawem, jak juz wspomniano, nastgpi wigczenie
terenu ksigzecego w obronny obszar miejski 5 Bieg nowych muréw, wznoszo-
nych z niejakimi przerwami miedzy r. 1299 a 1351, mozna réwniez wyczytac

1K Maleczynski, op. cit. s. 45.
2M. Morelowski, Piastowskie rezydencje we Wroctawiu. ,Sobétka“, 1952,
s. 28 i nast.; K. Bimler, Die ehemalige Kaiserburg in Breslau, Wroctaw 1933, s. 3.
i

3C. Grinhagen, Geschichte Schlesiens. Wroctaw 1884, t. |, s. 41—46.

4K. Bimler, Die Wehrbauten der Stadt Breslau. Wroctaw 1935, (Festschrift.)
s. 76.

5 Przypuszczalnie w r. 1335 wraz z przejsciem witadzy w rece Luksemburgéw.
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z planu Weinera a takze odcyfrowaé
w terenie. Biegly one wzdluz wewnetrz-
nego brzegu nowej fosy, istniejacej
do dzi§ w duzych odcinkach I. Lewym
(zewnetrznym) jej brzegiem ciggnie sie
obecna ulica Podwale.
W kierunku wschodnim miasta
nie poszerzono; dlatego mur, bieg-
nagcy od Bramy Ofawskiej w kierunku
pétnocnym ku Odrze, ulegat niezbednym
poprawkom i ulepszeniom, ale zachowat
swoj zragb z wieku XIII. Stracit on swdj
walor dopiero w r. 1589, kiedy nowe mu-
ry z bastionami wysunety sie ok. 450 m
na wschod, obejmujac dzisiejszy Plac
Polski i jego otoczenie2 Rozbudowa,
ulepszenia i remonty poteznych fortyfi-
kacji projektu (gtownie) H. Schneidra,
uzupetnionych zmodernizowanymi bra-
mami, trwajg do konca XVII wieku3
Musiaty one by¢ wysokiej klasy, skoro
Fryderyk Il Pruski, po zawojowaniu Sla-
ska, nieznacznie je tylko uzupetnitd Po
klesce pod Jena, na rozkaz Napoleona, Rye. 15. Wschodnia $ciana Wieiy.«
miasto musiato zniszczy¢ swoje umocnie-
nia i — uczynito to nader sumiennieb
Pozostaty tylko obie fosy, z ktoérych starsza, wewnetrzng zaczeto kasowac
dopiero w r. 1866 e. Szesc¢set lat blisko stuzyta miastu w charakterze dogod-
nego kanatu 7.

Losy pierwszych muréw miasta, po wzniesieniu nowych, notujg do$¢
wyraznie ksiegi rachunkowe z X1V wieku. Mury wraz z przylegtymi gruntami

1 Bieg dzisiejszej fosy nie pokrywa sie catkiem $ciSle z biegiem pierwotnym.
Ulegt on na niezbyt duzych odcinkach przesunieciom w zwigzku z modernizacja
obrony tj. budowg bastionéw w latach 1576—1700. )

2 Wzgo6rze miedzy Placem Polskim a Muzeum Slaskim jest pozostato$cia po
jednym z bastionéw.

8 O autorach i wykonawcach nowych fortyfikacji liczne przekazy u Klosego
i w ksiegach miejskich (B. Niuron, J. Gross, F. Gross, H. Schneider, V. Sébisch, A. S&-,
bisch i in.).

4 K. Bimler, op. cit, s. 94

5 Demolowanie fortyfikacji rozpoczeto skwapliwie w dniu otrzymania rozkazu
(7 stycznia 1807 r.) (F. G. Friese, Breslau in der Franzosenzeit 1806—1808. Wro-
ctaw 1906, s. 76).

6 K. Bimler (op. cit, s. 74 myli sie piszac, ze pierwszg fose zasypano juz
w r. 1866. Autor znalazt w Archiwum Planow M. Wroctawia wycinek planu z r. 1869,
ujmujacy ok. 200 m istniejgcej ,pierwotnej Otawy* w okolicy ul. Szewskiej i Swid-
nickiej (Nr 134/69 ad VIl 1517/69). Nalezy sadzi¢, ze zasypywanie odbywato sie stop-
niowo i trwato dtuzszy czas.

7 Juz przepisy budowlane z r. 1605 pod nagtdwkiem rozdziatu ,,Privet an dem
Ufer oder auf der Ohlau“ bardzo drobiazgowo warunkujg wpuszczanie do fosy wy-
lotow miejsc ustepowych (1) (,Bauordnung etc. ,z odpisu z r. 1668 przedruk — Wro-
claw, 1926 s. 22).
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odstepowano drogg sprzedazy, najmu lub dzierzawy jako ,czwarte S$ciany“
budujagcym sie obywatelom. Cze$¢ wiez uzytkowato miasto jako pomieszczenia
dla stuzby miejskiej, magazyny lub tp. Reszte odnajmowano lub sprzedawano
chetnym na dowolne cele. Nie dziw wiec, ze wieksza cze$¢ wiez ulegata stop-
niowo co raz to innym adaptacjom i podobnie jak mury wrosta w kofAcu w za-
geszczajacg sie stale mase indywidualnych realnosci cywilnych.

Wytuskana w r. 1953 z chaosu zniszczonych muréw i gruzu, opisana na
wstepie wieza, da sie bez powazniejszego wysitku zidentyfikowac¢. Jest to druga
z kolei wieza, liczac od po6inocnego naroznika, w murze wschodnim (na ryc. 5
ujeta w klamry). Biorgc pod uwage wysokie zagruzowanie terenu (ok. 5 m),
dodajac przypuszczalne podniesienie sie jego z biegiem wiekéw (najskromniej
1 m), widoczne w $cianie wschodniej Slady blankowania zgadzatyby sie z przy-
jeta przez dotychczasowych badaczy wysokoscig ok. 9 m nad pierwotnym po-
ziomem. Réwniez kwadratowy plan niezwykle grubych muréw, niezwig-
zany z konfiguracjag przylegtych dziatek (ryc. 12) wskazuje, ze budowla ta
byta niegdy$ obcym ciatem, wchtonietym stopniowo i nie bez reszty przez
organizm ciasno zabudowujgcego sie kwartatu.

Pewng niespodzianke stanowig resztki, ktore uwazamy za S$lady murow
obronnych. Jak juz wspomniano, grubos$¢ ich wynosi (okragto) 1 m, podczas
gdy K. Bimler, opierajac sie na dawniejszych pomiarach resztek muréw miej-
skich tuz przy nieistniejacym dzi§ Arsenale Piaskowym x podaje ich grubos$¢
na 2,20 m i powtarza przypuszczenie H. Luchsa, ze mury mogty mie¢ obu-
stronny krenelaz 2.

Nie przesadzajac wynikdw odgruzowania, mozna przyja¢, ze Slady znale-
zione na wysokosci ok. 6 m nad terenem sg tylko zdeformowang resztka blan-
kowania, ktérego grubos$¢ wynosita przecietnie od 60 do 100 cm. Zrgb za$ muru
spoczywa¢ moze jeszcze w zwaliskach. Poza tym mur opisany przez Bimlera
nalezat do kompleksu Arsenatu Piaskowego, mogt by¢é wiec szczegdlnie tegi.
Swiadczy o tym poniekad plan Fryderyka Grossa z r. 1578, na ktérym mur
wschodni przy Arsenale opatrzony jest silnymi szkarpami na diugosci 54 m.

Trudno w chwili obecnej powiedzie¢, czy i jak nalezatoby odkryty obiekt
zachowa¢. W kazdym razie konieczno$cig bedzie zniesienie nadbudowanych,
grozacych upadkiem $cian oraz wydobycie na jaw resztek blankowania i strzel-
nic. Po odgruzowaniu terenu do poziomu ulic, zbadaniu fundamentéow i zata-
taniu powazniejszych okaleczen, trzeba bedzie ruine doprowadzi¢ do fadu
i zabezpieczy¢ przed niszczeniem. Czy uzupeinienie brakujgcych czeSci Scian
bedzie wskazane, okaze sie po wynikach badania nizszych czesci muréw. Lecz
i bez uzupetnien zabezpieczona ruina moze by¢ bardzo pouczajgcym i cennym
Swiadkiem piastowskiej epoki Wroctawia, jako rowiesnik mia-
sta z jego lat... dzieciecych.

1 Arsenat Piaskowy (w odrdznieniu od Zamkowego, potozonego na poéinocno-za-
chodnim cyplu miasta) zajmowat catg powierzchnie obecnej Hali Targowej i dobry

szmat pétnocno-wschodniej czesci Placu Nankiera.
2K. Bimler, op. cit, s. 75, 76.
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