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skimi. Dyktuje to — wysoka klasa archi-
tektoniczna tych obiektéw, czesto o inte-
resujacych wnetrzach, jak réwniez stusz-
ne i pilne zamoéwienie spoteczne wiacze-
nia tych zespotéw do zycia, tak aby we
wiasciwy sposéb mogly spetniaé swa role
wychowawczg.

Nalezy réwniez skierowaé¢ uwage na bu-
downictwo wiejskie i matomiasteczkowe.
Niewielka ilo§¢ zachowana tych obiektow
na naszym terenie z jednej strony, i po-
stepujaca przebudowa socjalistyczna mia-
steczek i wsi z drugiej — bedzie wyma-
gata od stuzby konserwatorskiej powaz-
nych wysitkéw i znajomos$ci zagadnienia,
aby przez odpowiednig selekcje dokonac
wiasciwego wyboru i otoczy¢ opiekg naj-
bardziej cenne i godne zachowania obiek-
ty, czy zespoly. Bogactwo zachowanych
w Wielkopolsce zabytkowych uktadéw ur-
banistycznych nasuwa jeszcze jeden waz-
ny postulat — koniecznosci S$cistej wspot-
pracy konserwatoréw z urbanistami i ar-
chitektami w trakcie opracowania planéw
zagospodarowania  przestrzennego, oraz
kontynuowania w jak najszerszym zakresie
opracowan historycznych dla tych zespo-
tow. ~

Sprawg niezbedng i bardzo pilng jest
réwniez przeprowadzenie inwentaryzacji
opisowej i pomiarowej wszystkich zabyt-
kow tak z terenu wojewo6dztwa jak i mia-
sta Poznania.

Wreszcie jako dezyderat ostatni nasuwa
sie  konieczno$¢ statego szkolenia kadr
konserwatorskich, scistej wspotpracy zain-
teresowanych dyscyplin i stworzenia jak-
najszerszych mozliwosci wzajemnej ‘wy-
miany do$wiadczeni i pogladéw.

T. Ruszczynska

ROZNE

0 LOS POMNIEJSZYCH ZABYTKOW

Wobec wielkiego zniszczenia w czasie
ostatniej wojny naszych zabytkéw kultury
1 sztuki cigzy na nas obowigzek czuwania
nad zachowaniem pozostato$ci nawet w
najdrobniejszych okazach. Nie od rzeczy
przeto bedzie zwrdéci¢ uwage na pewien
drobny wprawdzie lecz niemniej charakte-
rystyczny dla wieku XVIII, pomnik na
gruncie wsi Gostomia, o 4 km od Nowego
Miasta n. Pilicg, w pow. rawskim, przy
drodze miedzy wsig a dawnym dworem,
nie zarejestrowany w ,lnwentarzu“1 wy-
danym w r. 1939.

Jest to trojkatny obelisk z piaskowca,
wysokosci okoto 3 m na takiejze podstawie,
z blaszanym zwienczeniem ze $ladami daw-
nej polichromii, mocno zrujnowany, majga-
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Ryc. 131. Obelisk we wsi Gostomia, pow.

rawski.

cy na dwu stronach podstawy w rokoko-
wych kartuszach herby Junosza i Jasien-
czyk, bez zadnego napisu czy daty funda-
cji, wykonany przez do$¢ biegtego kamie-
niarza prawdopodobnie z pobliskiej Drze-

wicy.
W roku 1933 zabytkowi temu grozito
zniszczenie, gdyz mieszkancy Gostomi,

fundujgc na miejsce zajetym przez pomnik
figure Matki Boskiej, uznali dla niej sa-
siedztwo tegoz za nieprzystojne i postano-

1Zabytki Sztuki w Polsce, cz. VI, t. I, zt 1,
Powiat Rawsko-Mazowiecki, Warszawa 1939.



Ryc. 132. Gostomia — kartusz herbowy
obelisku.

wili go zburzy¢. Dopiero na interwencje
6wczesnego konserwatora woj. warszaw-
skiego zaniechali tego.

Trudno ustali¢ jest na jaka pamiatke
wzniesiono obelisk. Jedni z mieszkancow
utrzymuja, jakoby w tym miejscu byli po-
chowani jacy$ rycerze polegli, inni — iz
miata tu miejsce jaka$ potyczka miedzy
kilku rycerzami, lecz kiedy mogto to sie
dzia¢, nie wiedzg. Cechy stylowe i herby
pozwalajg ustali¢ czas powstania zabytku
na koniec | potowy XVIII wieku, gdy wta-
$cicielami Gostomi byli Zatuscy h. Juno-
sza (J6zef, stronnik Leszczynskiego, sta-
rosta rawski, zmarty w Gostomi 17 sier-
pnia 1742 r.), a w sasiedniej Olszowej Woli
—e Boscy h. Jasienczyk, znani z burzliwe-
go usposobienia i zatargéw sasiedzkich.
Moze przeto obelisk jest postawiony na pa-
migtke pojedynku? A moze jako znak gra-
niczny?

Ryc. 133. Bieliny, pow. rawski — figura

barokowa.

W kazdym razie winien by¢ otoczony jak
najrychlej opieka, moze nawet dla zacho-
wania przeniesiony gdzie indziej (np. do
Nieborowa), gdzie nie grozitoby mu zni-
szczenie.

Przy okazji nalezy wspomnie¢ o innym
osiemnastowiecznym pomniku w Rawskiem,
mianowicie: o barokowej figurze przy dro-
dze z Bielin do tegonic, Kktérej rdwniez
grozi zniszczenie, zarejestrowanej na str. 30
w cytowanym inwentarzu. Na cokole byt
wyciety w cegle, do niedawna czytelny na-
pis, nie podany w inwentarzu: ,Pomnik
ten z muru wystawiony przez Franciszke

Eleonore Neumanowg 1755“. — Obecnie
uszkodzony, zabielony wapnem.
W. o abrowski

SPROSTOWANIE do nr 1/1955.

Str. 22 wiersz 9: zamiast ryc. 5 — ma by¢: ryc. 11.
Str. 22 wiersz 15: zamiast ryc. 12 — ma by¢: ryc. 13.
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