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Renesans w Krakowie. Towarzystwo Mi-
loénikow Historii i Zabytkow Krakowa,
1953, nlb., il. 1 — Spis rozpraw naukowych
i wydawnictw dotyczacych renesansu kra-
kowskiego, ktére ukazaty sie¢ nakladem
Towarzystwa Mitosnikow Historii i Zabyt-
kéw Krakowa w ciggu dotychczasowej je-
go dziatalno$ci (1897—1953).

Andrzej Ryszkiewicz, Bibliografia
rzemiosta artystycznego, cz. I — tkaniny.
LPSLY, r. V, nr 3, 1951, str. 15 — Oprocz
prac polskich uwzgledniono réwniez nie-
ktore polonica zagraniczne,

Kazimierz Majewski i Halina Biti-
ner, Materialy do bibliografii archeolo-
gii $rodziemnomorskiej w Polsce za lata
1800—1950, (Biblioteka archeologiczna 4),
Warszawa—Wroclaw 1952, str. 91. Nakla-
dem Polskiego Towarzystwa Archeologicz-
nego — Zawiera m. in. szereg pozycji ty-
czacych sie sztuki epoki starozytnej.

Jerzy Aleksander Wielowiejskl,
Bibliografia archeologii polskiej za rok
1948. ,Arch.”, t. III, 1949, wyd. 1952, str.
317—337 — Obejmuje znane autorowi ,pra-
ce naukowo-badawcze i naukowo-popular-
ne z zakresu archeologii i dziedzin pokrew-
nych napisane przez Polakéw, wydane
w jezyku polskim, lub pozostajgce w
zwigzku z archeologia polska.*

Jerzy Aleksander Wielowiejski,
Bibliografia archeologii polskiej za rok
1949. ,,Arch.“, 1950—1951, r. IV, wyd. 1953,
str. 125—136. — Bibliografia obejmuje zna-
ne autorowi ,prace naukowo-badawcze
i naukowo-popularne z zakresu archeolo-
gii i dziedzin pokrewnych napisane przez
Polakéw, wydane w jezyku polskim lub po-
zostajace w zwigzku z archeologia polskg.

Lidia Winniczuk i Juliusz Dom an-
ski, Antyk w Polsce w 1952. ,,Meander*,
r. VII, 1952, str. 485—496. — Bibliografia,
nie uwzgledniajgca prac drukowanych
w Meandrze.

E. K., Iwan Starczuk (1894 -1950),,,Arch,*
1950—1951, r. IV, wyd. 1953. — Nekrolog
wraz z bibliografig prac zmarlego, zawie-
rajacg pozycje odnoszace sie do sztuki sta-
rozytnej.

Stefan Nosek, Skorowidz oséb, nazw
geograficznych i ilustracji do dwudziestu
(I—XX) tomoéw ,,Swiatowita®. Warszawa
1954, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
str. 280. — Opracowanie zawiera spis tre-
$ci 20 rocznikéow ,Swiatowita®“ oraz sko-
rowidz o0sdb, nazw geograficznych i ilu-
stracji.

Irena Chmiel inska, Materialy do
bibliografii polskiej sztuki ludowej (1950—-
1952). ,PSL¥, r. VI, nr 6, 1952, str. 19 (do-

datek do nr 6). — Materialy ,za lata
1950—1952 sg probg mozliwie pelnej reje-
stracji literatury wymienionego okresu‘.

TEORIA, ESTETYKA I KRYTYKA
ARTYSTYCZNA

Wiadystaw Banaszkiewicz, Ra-
dzieckie prace z zakresu teorii sztuki, este-
tyki i krytyki artystycznej w polskich
przekladach. ,,Mat. do stud.”, r. III, nr 4,
1952, str. 245-—258. — Przeklady ogloszone
drukiem — od roku 1946 do 1952.

Jan Bialostocki, Cyrkiel i ,,Melan-
cholia“. O teorii sztuki Albrechta Diirera.
,Mat. do stud. r. V, nr 3—4, 1954, str.
269—335, il. 38—41 i nlb. — Przedstawie=
nie pogladéw Diirera na zagadnienia sztu-
ki i jego prac na polu badan teoretycznych,
opatrzone licznymi cytatami wypowiedzi
artysty. Artykul podaje obfitg literature
po$wiecong Diirerowi.

Jan Biatostocki, Miedzy romantvz-
mem a pozytywizmem. Stanowisko Fro-
mentina w dziejach krytyki artystycznej.
,,2Mat. do stud.*, r. V, nr 1, 1954, str. 169—
208, iL 51—58. — Przedstawienie dziatal~
nosci Fromentina jako krytyka sztuki,
wraz z uwagami na temat jego malarstwa.

Jan Biatostocki, Z dziejow teorii
sztuki klasycyzmu: ,,Uwagi o malarstwie"
Poussina. ,Meander“, r. VI, 1951, str. 177---

189, il. 1. — Zaopatrzone komentarzem ttu-
maczenie dziela francuskiego teoretyka
XVII wieku.

Piotr Grzegorczyk, Prus jako kry-
tyk sztuki, wybdér wypowiedzi. , Mat. do
stud.“, II, nr 6, str. 118—202. — Wy-
pisy z wypowiedzi Prusa o sztuce poprze-
dzone wprowadzeniem omawiajgcym tlo
epoki dziatalnosci pisarza.

Nina Gubrynowicz Ksigzka Stani-
stawa Witkiewicza pt. ,Sztuka i krytyka
u nas“. ,Przegl. Art.”, 1951, nr 5, str. 68—
71. — Charakteryzuje dzialalnosé pismien-
niczg Witkiewicza z zakresu sztuk plasty-
cznych.

Jerzy Halicki, Uwagi nad rekopisem
Jbzefa Jakuba Tatarkiewicza. ,,Meander®,
r. VII, 1952, str. 345—372. — O rekopisie
Tatarkiewicza napisanym w latach 1852—3.
Autor zaznacza, iz pragnie zajgé sie spe-
cjalnie cz. 11, ,,Krotki Zbioér Historii Rzez-
biarstwa od najdawniejszych do terazniej-
szych czasow“ i cz. III , Kostiumy czyli,
Ubiory rozmaitych starozytnych Narodow
oraz tych zwyczaie“

Stefan Kozakiewicz, Poczatki kry-
tyki artystycznej w Warszawie (1819—
1845). ,,Mat. do stud.”, II, 1951, nr 6, str. 61—
83. — Porusza zagadnienia krytyki artysty-
cznej zwigzanej z biezacymi wystawami
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dziel sztuki, poglady na sztuke i artystow
wyrazane w recenzjach i sprawozdaniach
w éwcezesnych periodykach.

Stefan Morawski, Szkice z podstawo-
wych zagadnien estetyki marksistowskiej.
1952. Panstwowy Instytut Sztuki. — Autor
zajmujgc sie problemami estetyki marksi-
stowskiej przytacza szereg przykladow
z dziejow sztuki.

Lech Niemojewski, Witruwiusz w
Swietle ostatnich badan. ,Sprawozdania
z posiedzen Wydzialu II Nauk Historycz-
nych, Spolecznych i  Filozoficznych,
r. XLIII, 1950, Towarzystwo Naukowe War-
szawskie, 1952, str. 47—55. — Zagadnienie:
Witruwiusz a Alberti. Porusza niektére
kwestie wigzace sie z dzielem Witruwiu-
sza, np. zagadnienie zrédel, z ktérych czer-
pal autor starozytny, itd.

Anna Przerebska, ,Wedrowiec®“ a
zagadnienia plastyki. Z dziejow polskiej
krytyki artystycznej w latach 1884—87.
,Mat. do stud.“, r. III, nr 2—3, 1952, str.
190—244. — Omowienie krytyki artystycz-
nej na lamach ,,Wedrowca“, zaopatrzone
cytatami.

Juliusz Starzynski, O realizmie w
polskiej krytyce artystycznej XIX wieku.
,Mat. do stud.“, II, 1951, nr 6, str. 7—31, —
Omoéwienie polskiej krytyki artystycznej
w XIX stuleciu ze specjalnym uwzgled-
nieniem zagadnien realizmu,

Juliusz Starzynski, Z dziejow teorii
sztuki w epoce Odrodzenia. ,Mat. do
stud.”, II, 1951, nr 7—8, str. 7—52. — Autor
przedstawia rézne kierunki w pogladach
na sztuke i dzialalno$¢ szeregu teorety-
kéw od w. XIV do — XVI

Aleksander Wojciechowski, ,,Tri-
umf sztuki nad maszyng“, Uwagi o arty-
kule Juliana Marchlewskiego pt. ,,Z wy-
stawy powszechnej.“ ,,Mat, do stud.”, r. III,
nr 1, str. 177—196. — Z dziejow pogladdéw
na zagadnienie sztuki,

HISTORIA SZTUKI — DZIAL OGOLNY

Roman Artymowski, Plastycy w
Komunie Paryskiej, ,,Przegl. Art.“, 1951, nr
3, str. 28—37, il. nlb. — Postawa artystow
trancuskich podczas Komuny Paryskiej.

M. W. Atpatow, W obronie Odrodze-
nia przeciw teoriom burzuazyjnej nauki
o sztuce. ,,Mat. do stud.“, II, 1951, nr 7—S8,
str. 295—323, — Marksistowskie spojrze-
nie na sztuke epoki renesansu oraz kryty-
ka pogladéw przeciwnych.

Marta Bagblewska, Andrzej Kos-
sakowski, Spoteczne problemy plastyki
rumunskiej. , Przegl. Art.“, 1952, nr 5, str.
60—68, il. nlb. — Kroétki przeglad plastyki
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rumunskiej XIX i XX stulecia ze zwro-
ceniem uwagi na zagadnienia spoleczne.

Jan Bialtostocki, Pojecie manieryz-
mu i problem odrebnosci sztuki polskiej
w koncu XVI i w poczatku XVII w. ,,Mat,
do stud.“, r. IV, nr 2, 1953, str. 179—198. —
Autor przedstawia zagadnienie manieryz-
mu i rézne nan poglady oraz zestawia jego
cechy ze zjawiskami, wystepujacymi
w sztuce na terenie Polski.

Adam Bochnak, Historia sztuki wie-
kow srednich (notatki z wykladow), 1951,
str. 372, maszynopis powielany. Uniwersy-
tet Jagiellonski, Panstwowe Zaktady Wy-
dawnictw Szkolnych. — Skrypt przezna-
czony dla studentéw historii sztuki na
kursie uniwersyteckim, obejmujacy dzieje
sztuki od epoki starochrzescijanskiej do
konca sredniowiecza.

Adam Bochnak, Historia sztuki wie-
kow srednich, notatki z wykladow, Wyd.
II, Krakow 1953, str. 312, maszynopis po-
wielany. Uniwersytet Jagiellonski, Nak*a-
dem Panstwowego Wydawnictwa Nauko-
wego.

Kazimierz Budzyk, W sprawie synte-
zy dziejow sztuki polskiej czaséw nowozyt-
nych. ,,Mat. do stud., r. IV, nr 1, 1953,
str. 249—265. — Autor zaznacza na wste-
pie, ze wypowiedz chciatby poswieci¢ kon-
frontacji prac nad syntezg dziejow litera-
tury polskiej z osiagnieciami historykow
sztuki. Artykul omawia zagadnienia zwig-
zane z opracowaniem I czesci podrecznika
akademickiego historii sztuki polskiej.

Marcin Czerwinski, Tradycje wlo-
skie. Szkice literackie. 1953, Spoéldzielnia
Wydawnicza Czytelnik, str. 112, il. nlb. —
Jeden z rozdzialdw zawiera uwagi na te-
mat sztuki renesansu wloskiego

Historia sztuki nowozytnej, Notatki
z wykladéw Prof. Dra Adama Bochnaka,
Cz. I — senesans, Cz. II — barok, str 389
i 241, Krakéw 1952, maszynopis powielany.
Uniwersytet Jagiellonski, Nakladem Pan-~
stwowego Wydawnictwa Naukowego. —
Skrypt przeznaczony jest dla studentéw hi-
storii sztuki na uniwersytecie. Obejmuje
dzieje sztuki epoki nowozytnej, we Wto-
szech tez sztuke XIV i XV wieku, a takze
malarstwo niderlandzkie i francuskie XV
stulecia.

Irena Jakimowic‘z, Z dziejéw sporu
o racje bytu polskiej sztuki narodowej.
,,Mat. do stud.“, II, 1951, nr 6, str. 84—117. —
Omoéwienie wspéiczesnych® pogladéw na
zagadnienie sztuki narodowej oraz sporéw
toczgeych sie w Polsce okolo polowy XIX
w. ilustrowane wypisami z prac 6wcze-
snych autoréw.

Wiladystawa Jaworska, Z dyskusji
radzieckich historykéw sztuki nad ksigzka



