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2. Z abezpieczen ie  odpow iedn ich  k re d y ­
tów , środków  m a te ria ło w y ch  i w y k o n aw ­
stw a, k tó re  um ożliw ią  za trzy m an ie  p ro ce­
su  d ew astac ji.

3. R eo rg an izac ja  słu żb y  k o n se rw a to r­
sk ie j, k tó ra  s tw orzy  odpow iedn ie  w a ru n k i 
io  w y k o n an ia  ty ch  zw iększonych  zadań.

4. O p racow an ie  p rzez  M in iste rs tw o  
K u ltu ry  i S z tuk i w  po ro zu m ien iu  z K o­
m ite tem  do S p raw  U rb a n is ty k i i A rch i­
te k tu ry  zasad  d la  odbudow y i re k o n s tru k ­
c ji m ias t zab y tk o w y ch  w  Polsce.

5. P rzep ro w ad zen ie  szeroko  zak ro jone j 
ak c ji in w e n ta ry z a c ji z ab y tk ó w  w  Polsce 
ze szczególnym  u w zg lędn ien iem  p ilności 
p o trzeb  Z iem  Z achodn ich .

6 . W celu  ja k  n a jlep szego  p rzy g o to w a­
n ia  k a d r  służby  k o n se rw a to rsk ie j i  d la 
zabezpieczen ia  w y k o n an ia  w iększego za­
k re su  je j zad ań  n a leży  u trzy m ać  is tn ie ­
ją ce  w  T o ru n iu  i s tw orzyć  now e stu d ia  
k o n se rw a to rsk ie  p rzy  W ydzia łach  A rch i­
te k tu ry  P o lite ch n ik  o raz  Z ak ład ach  H i­
s to rii S z tu k i n a  U n iw ersy te tach . P onad to  
w sk azan y m  by łoby  pow o łan ie  In s ty tu tu  
O ch rony  Z aby tków , k tó ry  by  sk o n cen tro ­
w ał p race  nauk o w o -b ad aw cze  w  zak res ie  
p ro b lem a ty k i k o n se rw a to rsk ie j”.

K .  S a s k i

K O N FE R E N C JA  U R B A N ISTY C ZN A  
W E R FU R C IE  (NRD)

K o n fe ren c ja  n au k o w a  pośw ięcona u r ­
b an is ty ce  h is to ryczne j i o ch ron ie  z a b y t­
ków  u rb an istycznych , zo rgan izow ana  p rzez  
In s ty tu t  T eorii i H isto rii A rc h ite k tu ry  
N iem ieck iej A kadem ii A rc h ite k tu ry , Z a ­
k ła d  T eorii i H is to rii A rc h ite k tu ry  PA N  
i odpow iedn ie  zak ła d y  C zechosłow ackiej 
A k ad em ii N auk  o raz  S łow ackiej A k ad e­
m ii N au k  o d b y ła  się w  d n iach  16— 19.X. 
1956 r. w  E rfu rc ie  (NRD). W k o n fe ren c ji 
te j uczestn iczy ł też  znany  u rb a n is ta  
szw a jca rsk i prof. d r  E. Eglii, znany  r a ­
dzieck i h is to ry k  u rb a n is ty k i p ro f. I. N. 
B u n in  o raz  u rb an iśc i w ęgierscy . N ie p rz y ­
by ł ze w zględu  n a  zły s tan  zd row ia  n e s­
to r  u rb a n is ty k i h is to ry czn e j, znakom ity  
h is to ry k  sz tuk i p ro f. A. E. B rin ck m an n  
(K olonia, NRF).

U rb a n is ty k a  h is to ry czn a  b y ła  rep re z e n ­
to w an a  przez  r e f e ra t  p ro f. E glii „Z ak ła ­
d an ie  m ia s t n a  p rzed p o lu  s tep ó w ”, o b e j­
m u jący  szeroki zak res  chronolog iczny  (od 
staroży tności) i te ry to r ia ln y  (w pop rzek  
A zji).

O na jnow sze  b a d a n ia  i o d k ry c ia  a rch eo ­
log iczne by ły  o p a rte  syn te tyczne , now e 
u jęc ia  rozw oju  p rzes trzen n eg o  m iast 
w czesno feuda lnych : p ro f. d r  K . D ziew oń­
skiego (W arszaw a) „Z agadn ien ie  ś red n io ­
w iecznego rozw o ju  m ia s t w  P o lsce” i inż. 
K . Ju n g h a n n s a  (B erlin , NRD) „W czesno­
średn iow ieczna u rb a n is ty k a  N iem iec” . J e ­
d en  z o rg an iza to ró w  k o n fe ren c ji p ro f, d r
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W. O strow sk i w raz  ze sw ym i w sp ó łp ra ­
cow nikam i z. prof, m g r W. T rzeb ińsk im  
o raz  z. p ro f, m gr inż. T. Szaferem  m ó­
w ili o m etodzie b ad ań  u rb an :s ty czn o -h i- 
sto rycznej. (I — M etodologia, II  — M eto­
dyka). Do te j g ru p y  zagadn ień  na leża ł też 
w yk ład  inż. P . G ranasz to i (B udapeszt) 
„Z agadn ien ie  m orfo log ii m ias t w ęg ie r- 
k :ch”.

Z ag adn ien ia  k o n se rw a to rsk ie  rozpoczy­
n a ła  p re le k c ja  n e s to ra  czeskich  h is to ry ­
ków  sz tu k i p ro f, d r  Zd. W irth a  „Rozwój 
zasad  k o n se rw ac ji zaby tków  w  m onarch ii 
au s tro -w ęg ie rsk ie j i w  C zechosłow acji” . 
Z agadn ien ie  odbudow y sta ro m ie jsk ich  
dzieln ic w  św ie tle  dośw iadczeń po lsk ich  
k ry ty czn ie  p rzed s taw ił prof. d r  J . Z ach w a­
tow icz, pog lądy  i dośw iadczen ie  n iem ieckie  
zre fe ro w ali d r  G. S trau ss  1 i inż. G. M iin- 
te r  (obaj z B erlin a  NRD). U rban iśc i czes­
cy i słow accy p ro f. d r  E. H ru szk a  (B ra­
tysław a), d r  inż. V. L orenc i O. N owy 
(obaj z P rag i) m ów ili o p rzebudow ie  m iast 
h is to rycznych , zaś p ro f, d r  inż. B. F uchs 
(Brno) o zagad n ien iach  kom un ik acy jn y ch  
dzielnic zabytkow ych.

R ozm iary  te j n o ta tk i un iem ożliw ia ją  
coś w ięcej poza w yliczen iem  tem atów  
i p re legen tów . M ożna podkreślić , że dys­
k u sja  by ła  żyw a, w ym iana  dośw iadczeń 
pożyteczna, że  postanow iono  sp o tk an ie  p o ­
św ięcone szerok im  podstaw om  teo re ty cz ­
nym  i p rak ty czn y m  sp raw om  ochrony  
i k o n se rw ac ji h is to rycznych  ośrodków  
m ie jsk ich  p o w tarzać  (następne odbędzie 
się w  Polsce). N asz k ra j będzie m ógł p o ­
kazać w ięcej p rak ty czn y ch  rea lizac ji i za ­
g ad n ień  niż to było m ożliw e w  obu m ia ­
s tach  w spó ln ie  zw iedzonych: w  E rfu rc ie  
i W eim arze. O rgan izac ja  k o n fe ren c ji do ­
b ra . P ow ielone  te k s ty  re fe ra tó w  były  p rz e ­
w ażn ie  n a  czas rozesłane, ja k  rów nież 
sp raw n a  b y ła  p ro jek c ja  przezroczy  i f i l­
m ów  ilu s tru ją c y c h  słowo m ów ione.

S t .  H e r b s t

PRZEGLĄD PIŚMIENNICTWA POL­
SKIEGO Z ZAKRESU HISTORII SZTUKI 
ZA OKRES OD 1951 DO 1954 R.

(ciąg dalszy)
R e a l i z m  w  m a la rs tw ie  po lsk im  D zie­

sięć re p ro d u k c ji w ie lobarw nych . W yd. 2, 
W arszaw a 1952, B iu ro  W ydaw nictw  A r ty ­
stycznych  i L udow ych  C.P.L. i A.

A ndrzej R Y SZK IEW IC Z, R e tro sp ek ­
ty w n a  w y staw a  p o r t r e t u  p o l s k i e ­
g o  w  K rakow ie . „Przegl. A rt.”, 1954, n r  3, 
s tr . 18—26, il. n lb  — O m ów ienie w y s ta ­
w y zo rgan izow anej w  P a łacu  S ztuk i 
w  K rak o w ie  z okazji s tu lec ia  T ow arzy ­
s tw a  P rzy jac ió ł S z tu k  P ięknych . E kspo­

1 Organizator konferencji — dyrektor n ie­
m ieckiego In stytu tu  Teorii 1 Historii Architek­
tury.



now ano dzieła w yłączn ie  a rty s tó w  n ieży ­
jący ch  od 40-tych  la t  X IX  w.

Ju liu sz  ST A R Z Y Ń SK I, Z zagadn ień  
r e a l i z m u  w  trad y c jach  m a la rs tw a  
polskiego. „Przeg l. A rt.”, 1951, n r  1, str. 
4— 15, il. n lb . — A u to r po rusza  zag ad n ie ­
n ia  rea lizm u  w  h is to rii m a la rs tw a  po lsk ie ­
go, ze szczególnym  uw zg lędn ien iem  X IX  
w ieku .

Ju liu sz  ST A R Z Y Ń SK I, P ięć  w ieków  
m a la rs tw a  p o l s k i e g o .  T rzecie  rozsze­
rzone i n a  now o p rzep raco w an e  w y d an ie  
„500 la t  m a la rs tw a  po lsk iego”, P IW  1952, 
s tr. 44, il. 192. — W ydaw nictw o a lb u m o ­
w e. W stęp p rzed s taw ia  p ró b ę  k ró tk iego  
naszk icow an ia  dziejów  polsk iego  m a la r­
s tw a  sztalugow ego n a  p rze s trzen i p ięc iu  
stu leci.

Ju liu sz  ST A R Z Y Ń SK I, Od C o u rb e ta  
do P icassa  czyli o p e rsp ek ty w ach  s z t u k i  
n o w o c z e s n e j .  „M at. do s tu d .”, V, 
n r  3— 4, 1954, s tr. 5—29, il. 30. — O za­
gad n ien iach  m a la rs tw a  i p o staw y  w  sto ­
su n k u  do sz tuk i w raz  z p ró b ą  w arto śc io ­
w an ia .

Jo a n n a  SZ C Z E PIŃ SK A , H isto ria  i p ro ­
g ram  g ru p y  „ F o r m i ś c i  p o l s c y ” 
w  la ta c h  1917— 1920. „M at. do s tu d .” V, 
n r  3—4, 1954, s tr. 201—250, il. 31—37. — 
J a k  s tw ierdza  a u to rk a , p ra c a  „zam ierza  
p rzed e  w szystk im  dostarczyć  badaczow i 
tego ok resu  m ożliw ie najobszern ie jszego  
m a te r ia łu  fak tycznego  bez k tó rego  stw o­
rzen ie  w  pe łn i n aukow ej syn tezy  sz tuk i 
dw udziesto lec ia  w y d a je  się n iem ożliw e” .

W ładysław  TO M K IEW IC Z, M alarstw o  
n a  dw orze W ł a d y s ł a w a  IV. 
„S p raw ozdan ia  z posiedzeń  W ydzia łu  I I  
N auk  H isto rycznych , Społecznych i F ilo ­
zoficznych”, r. XL.III, 1950, W arszaw a 
1952, s tr. 40—46, T ow arzystw o  N aukow e 
W arszaw skie.

W ładysław  TO M K IEW IC Z, A k t u a -  
l i z m  i a k t u a l i z a c j a  w  m a la rs tw ie  
po lsk im  X V II w ieku . „B H S”, X III , 1951, 
n r  1, str. 55—94, il. 24; n r  2—3, s tr. 5—46, 
il. 29. — A u to r za jm u je  się zagadn ien iem  
ak tu a lizm u  w  tzw . m a la rs tw ie  h is to ry cz ­
n y m  oraz ak tu a liz ac ją  w y stęp u jącą  w  m a ­
la rs tw ie  re lig ijn y m  X V II stu lec ia .

M ichał W A LIC K I, Z zagadn ień  pozy 
p o rtre to w e j. „Przegl. A rt.”, 1954, n r  1, s tr . 
29—43, il. 18. — A rty k u ł dzieli się n a  n a ­
stęp u jące  części: S te reo ty p  czy poza? R em ­
b ra n d t a w łosk ie  p o r tre ty  ren esan su . W o­
kół dw óch dom niem anych  a u to p o r tre tó w  
(tzw. P o r tre t  m łodzieńca R afae la , p rzed  
w o jn ą  w  zb io rach  C zarto ry sk ich  w  K ra ­
kow ie oraz  p o r tre t  m łodego m ężczyzny 
m alow any  p rzez J a n a  L ievensa , na  W a­
w elu). T ycjanow sk i p o r tre t  R odakow skiego  
(P o r tre t L eonii B lühdom ).

M ieczysław  W A LLIS, A u t o p o r ­
t r e t ,  „S p raw o zd an ia  z posiedzeń  W y­
dzia łu  II  N auk  H isto rycznych , Społecznych  
i F ilozoficznych”, r. X L III, 1950, T ow a­

rzystw o  N aukow e W arszaw sk ie , W arsza ­
w a  1952, s tr . 10—23. — P o b u d k i z a in te re ­
sow an ia  a u to p o rtre tem , sposoby ro zpozna­
w an ia  au to p o rtre tó w , rz u t oka  n a  dzie je  
a u to p o r tre tu  itd . Cz. I  — P od łoże  a u to ­
p o r tre tu  — p o b u d k i m a lo w an ia  a u to p o r­
tre tu , jego sto su n ek  do o b razu  w łasn e j 
pow ierzchow ności, ty p y  u s to su n k o w an ia  
się człow ieka do sw ej pow ierzchow ności, 
podłoże społeczne a u to p o r tre tu . Cz. I I  — 
T ypy i fo rm y  a u to p o r tre tu  — a u to p o r tre ­
ty  m a la rsk ie , g raficzne , rzeźb ia rsk ie , m ło ­
dzieńcze i  sta rcze  itd . Cz. I I I  —  P o d o ­
b ieństw o  i p rze tw o rzen ie  w  a u to p o rtre c ie  
— zagadn ien ie  p o d o b ień stw a  i p rz e k sz ta ł­
ceń a u to p o r tre tu  w  sto su n k u  do m odela.

Z dziedz ic tw a sz tuk i po lsk ie j. R e n e ­
s a n s o w e  p o l i c h r o m i e  kościo łów  
d rew n ian y ch . W ybór i tek s ty : B a rb a ra
W O LFF. F o to g rafie : E w a K ozłow ska
„P rzeg l. A r t .”, 1954, n r  5— 6 , s tr . 79—82, 
il. n lb . — F o to g ra fie  i k ró tk ie  in fo rm ac je  
o po lich rom iach : w  P n io w ie  i C hechle
(pow. gliw icki), K rzy d lin ie  (pow . w ołow ­
ski), C en taw ie  (pow. strze leck i), B oguszy- 
cach (pow. raw sko-m azow ieck i).

Szczęsny D E T T L O FF, Czy o łta rz  b o - 
d z e n t y ń s k i  je s t is to tn ie  dziełem  
M arc in a  C zarnego? „B H S ”, n r  2—3, 1953, 
str. 166— 173, il. 5. — A u to r  sp rzeciw ia  się  
łączen iu  o łta rza  w  B o d zen tyn ie  z M arc i­
nem  C zarnym .

M ikołaj M A W ROD INO W , C erk iew  
b o j a ń s k a  i je j m a la rs tw o  ścienne. 
„P rzeg l. A rt.”, 1953, n r  4, s tr . 6 6  — il- 
nlb . — K ró tk ie  om ów ienie  d ek o rac ji m a ­
la rsk ie j w n ę trza  cerkw i.

Z y g m u n t SW IEC H O W SK I, Ś c ienne  m a ­
low id ła  rom ańsk ie  w  C z e r w i ń s k u .  
„B H S”, XV, n r  2, 1953, s tr . 64—74.
il. 14. — O pracow an ie  ro m ań sk ie j po li­
ch rom ii kościo ła k la sz to rnego  w  C zerw iń ­
sku  pod  w zględem  ikonog raficznym  i fo r ­
m alnym .

K aro l E S T R E IC H E R , M adonna 
C z ę s t o c h o w s k a .  „SPA U ”, L III , 
1952, str. 249—252. — W p ierw szej części 
p racy  a u to r  z a jm u je  się n iedaw no  zn a le ­
zionym  w  b ib lio tece  k la sz to rn e j w  C zę­
stochow ie źród łem  h is to rycznym : T ra n s la -  
tio ta b u la e  B ea tae  M ariae  V irginis..., 
w  d ru g ie j pod k reś la  podob ieństw o  obrazu  
jasnogó rsk iego  do dzieł m a la rs tw a  cze­
skiego.

R u d o lf K O Z Ł O W SK I, T a jem n ica  o b ra ­
zu j a s n o g ó r s k i e g o  i jego k o n ­
se rw ac ja . „S P A U ”, L III , 1952, s tr . 333— 
335. — A u to r p rzed s taw ia  w y n ik i b a d a ń  
o b razu  jasnogórsk iego . Z a jm u je  s ię  za ­
gad n ien iem  o b razu  p ie rw o tnego  (k tó ry  
by ł d aw n ie j n a  te j sam ej desce).

A lic ja  K Ą C ZK O W SK A , E p ita fiu m  M i­
k o ła ja  K o p ern ik a  w e  F r o m b o r k u .
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„O Z”, V I, n r  1, 1953, s tr . 55—56, il. 49— 
51. — O e p ita f iu m  M. K o p ern ik a  w  k a te ­
d rze  fro m b o rsk ie j, fu n d o w an y m  w  r. 1735 
przez  ta m te jsz ą  k ap itu łą .

B a rb a ra  W O LFF, P o lich rom ia  stro p u  
w  G r ę b i e n i u .  Z zagadn ień  prze łom u 
go tyku  i ren e sa n su  w  Polsce. „B H S”, XV, 
n r  2, 1953, s tr . 6—32, il. 28. — O m ów ienie 
dek o rac ji s tro p u  kościo ła  w  G ręb ien iu  
z czasu m iędzy  r. 1510 a 1531 n a  tle  in ­
nych  po lich rom ii stropow ych .

Z ofia A M EISEN O W A , Czyim  h e r ­
bem  je s t h e rb  Szeliga w  K o d e k s i e  
B e h  e m  a? „B H S”, X V I, n r  3, 1954, str. 
315—318, il. 1. — A u to rk a  w ysuw a tezę, 
że B ehem  u żyw ał m oże h e rb  Szeliga po 
m atce.

A dam  M IŁO B ĘD Z K I, Do R edakcji 
B iu le ty n u  H is to rii Sztuki. „B H S”, XVI, 
n r  4, str. 490. — N a te m a t h e rb u  Szeliga 
w  k o d e k s i e  B e h e m  a.

M irosław a CHAM CÓW NA, M alarze  
k r a k o w s c y  w  w alce  o w yzw olenie 
spod p ra w  cechow ych. „S P A U ”, L II, 1951, 
s tr . 163—165. ■— O m ów ienie p rób  s tw o­
rzen ia  szkoły a r ty s ty cz n e j w  K rakow ie , 
zw iązku  m a la rzy  z U n iw ersy te tem  i dz ia­
łalności D om in ika  E s tre :ch era .

M irosław a CHAM CÓW NA, W alka 
m alarzy  k r a k o w s k i c h  o w yzw ole­
n ie  spod p ra w  cechow ych. „B H S”, XVI, 
n r  2, 1954, s tr . 215—234, il. 17. — O m ó­
w ien ie  zagadn ień  n au czan ia  artystycznego  
i s to sunków  p an u jąc y ch  w śród  m alarzy  
k rak o w sk ich  I I  noł. X V III stu lecia . P o d ­
k re ś len ie  dz ia ła lności sprow adzonego  przez 
K o łłą ta ja  D om in ika  E stre ich e ra .

T adeusz M A Ń K O W SK I, P o r tre t  
F r a n c i s z k a  d e ’ M e d i c i .  „B H S” 
XV, n r  3/4, 1953, s tr . 118— 119, il. 4. — 
O p racow an ie  p o r t r e tu  w  Z b io rach  W aw el­
sk ich  zapew ne  pędzla  A gno la  lub  A les- 
sa n d ra  A llo ri’ego.

H an n a  P IE Ń K O W SK A , Ś redn iow iecz­
na  p raco w n ia  m in ia to rsk a  w  K r a k o ­
w i e .  „R K ”, X X X II, z. 2, 1951, str. 43— 
58, il. 23. — A u to rk a  z a jm u je  się g ru p ą  
sześciu  an ty fo n a rzy  z k la sz to ru  p rzy  ko­
ściele  Bożego C iała w  K rakow ie  z m in ia ­
tu ra m i z I ćw ierc i XV w.

B olesław  PR ZY B Y SZ E W SK I. W sp ra ­
w ie a u to rs tw a  obrazów  a u g u s tia ń ­
sk ich  w  K r a k o w i e .  „SPA U ”, L III, 
1952, str. 70—71. — P ró b a  o k reś len ia  d a ty  
i au to rs tw a  obrazów  z kościo ła św. K a ta ­
rzy n y  (r. 1468 — M ikołaj H abersch rack ).

M ichał W A LIC K I, E p ita fiu m  J a n a  
S а к  r  a n a. „B H S”, X V I, n r  1, 1954,
s tr . 40—52, il. 11. — A u to r op racow u je  
e p ita fiu m  J a n a  z O św ięcim ia z r. 1527 
w  k rak o w sk im  k lasz to rze  m isjo n a rzy  na  
S trad o m iu  o raz  p o d a je  d an e  b iograficzne  
tyczące  się głośnego hu m an isty .

Z y g m u n t ŚW IEC H O W SK I, F rag m en t 
m alow id ła  późnogotyckiego z K r o b i

(pow. gostyński). „O Z” IV, n r  1—2, 1951, 
s tr. 99, il. 1. — M alow id ła  tem perow e na 
desce z początku  X V I w. p rzed s taw ia jące  
św. J a n a  E w angelistę .

P io tr  B O H D ZIEW IC Z, Z dziejów  m a ­
la rs tw a  barokow ego w  L u b l i n i e  
w  połow ie X V II w ieku  na  podstaw ie  
p rac  m ag iste rsk ich  abso lw en tów  K.U.L. 
z la t  1950— 1954. „O Z”, V II, n r  4, 1954,
str. 288— 291. — P rzed s taw ien ie  w yn ików  
n as tęp u jący ch  p rac  m ag iste rsk ich : Tom asz 
D olabella  a ob razy  w  kap licy  T yszk iew i­
czów w  kościele oo. dom in ikanów  w  L u ­
b lin ie  (M aria M. W ysocka); Sześć o b ra ­
zów  z w a rsz ta tu  D olabelli w  naw ach  
bocznych kościo ła oo. dom in ikanów  w  L u ­
b lin ie  (E lżbieta Szym ańska); F re sk  w  k a ­
p licy  św. K rzyża p rzy  kościele  oo. dom i­
n ikanów  w  L ub lin ie  (Jan in a  E u stach ie - 
wicz); M alow id ła  w  s ta llach  i ław k ach  
kościoła M arii Z w ycięskie j w  L ub lin ie  
(E lżbieta Ł osiów na).

M ichał W A LIC K I, P o lich rom ia  kościo­
ła św. T ró jcy  na  zam ku  w  L u b l i n i e .  
„O Z”, V II, n r  3, 1954, s tr . 183—188, il. 
176—184. — A u to r p rzep ro w ad za  rozróż­
n ien ie  m iędzy  jed n o lity m  sty lem  d ek o ra ­
cji p rezb ite riu m , a po lich rom ią  naw y, 
k tó ra  w g niego je s t „dziełem  co n a jm n ie j 
dw óch, m oże n aw e t trzech  m alarzy . R e ­
p re z e n tu ją  oni zespół bardzie j k o n se rw a ­
tyw ny , zapew ne p rzy n a leżn y  do s ta rsze j 
generac ji...”

M aria  PU C IA T A , C horąg iew  n ag ro b n a  
J a n a  P a w ł a  D z i a ł y ń s k i e g o .  
„O Z”, V II, n r  4, 1954, str. 251—262, il. 
247—255. — A u to rk a  porusza  ogólnie za­
g adn ien ia  chorągw i n ag robne j, n as tęp n ie  
om aw ia chorąg iew  D ziałyńsk iego  (zm. w  
1643 r.) z kościo ła pa ra fia ln eg o  w  N o­
w y m  M i e ś c i e  L u b a w s k i m .

H an n a  PIE Ń K O W SK A , D eko rac ja  m a ­
la rsk a  kościo ła w  O r  a w  с e. „P S L ”, 
1953, n r  6 , s tr . 335—347, il. 17, tab l. nlb . 
— D ek o rac ja  z r. 1711.

J a n  B IA ŁO ST O C K I, Izabe lla  P o r ­
t u g a l s k a .  Z agadn ien ia  ikonografii 
p o rtre to w e j X V I w ieku. „S tud ia  M uzeal­
n e”, I, 1953, s tr . 74—94, il. 13. A u to r z a j­
m u je  się p o rtre te m  Izabelli P o rtu g a lsk ie j 
w  M uzeum  N arodow ym  w  Poznan iu , dzie­
łem  artysty^ n iderlandzk iego  z ok. połow y 
X V I w ie k u 'tw ie rd z ą c , że p rzy p isan ie  dzie­
ła  G u illaum e S cro tsow i m oże być u trz y ­
m an e  jed y n ie  jak o  h ipoteza. A rty k u ł in ­
fo rm u je  o szeregu  p o rtre tó w  Izabe lli i za ­
gad n ien iach  z n im i zw iązanych.

A n ie la  SŁAW SK A, P o r tre t  p a try c ju -  
sza B r a n d t a .  „S tu d ia  M uzealne”, I, 
1953, s tr. 166—170, il. 3. — A u to rk a  p ró ­
b u je  p rzy p isać  A dolfow i B oyow i obraz 
z poł. X V II w.

M ichał W A LIC K I, N iderlandzk i p ie r ­
w ow zór polsk iego  cechow ego obrazu. 
„B H S”, X V I, n r  3, 1954, s tr . 322—325, 
il. 4. — O o b razie  M atk i B oskiej z Dzie­
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c ią tk iem  w  S k rzy n n ie  (pow . opoczyński) 
z 1. ćw ierc i X V I w., za leżnym  być m oże 
za p o śred n ic tw em  w zoru  g ra ficznego  od 
o b razu  ze zb io rów  S tra u ssa  w  K olonii.

B ohdan  M A R CO N I, T o r u ń s k i  p o r ­
t r e t  M ik o ła ja  K o p ern ik a . „B H S ”, XV, 
n r  2, 1953, s t r .  3—5, il. 3. O m ów ien ie  p o r ­
tr e tu  i jego re s ta u ra c ji.

L eo n a rd  TO R W IR T , Z ag ad n ien ie  a u ­
ten tycznośc i p o r t r e tu  M ik o ła ja  K o p ern ik a , 
zn a jd u jąceg o  się w  M uzeum  P o m o rsk im  
w  T o r u n i u .  „O Z ”, VI, n r  1, 1953, str. 
40—46, il. 33—38. — A u to r  s tw ie rd za , że 
o m aw ian y  p o r t r e t  a s tro n o m a  w y k azu je  
w y raźn e  podob ieństw o  tech n iczn e  z k rę ­
g iem  D ü re ro w sk im , że pochodzi z 1. poł. 
X V I w . i że m ógł być m a lo w an y  za ży ­
cia  K o p e rn ik a  — z n a tu ry .

B o h d an  M A R CO N I, W  sp ra w ie  w sp ó ł­
czesności t o r u ń s k i e g o  p o r t r e tu  K o­
p e rn ik a . „B H S ”, X V I, n r  2, 1954, str.
277— 279, il. 2 . — N o ta tk a  o p o rtre c ie  K o­
p e rn ik a  w  zw iązk u  z a r ty k u łe m  prof. 
L e o n a rd a  T o rw ir ta  („O chrona Z ab y tk ó w ”, 
V I, n r  1). A u to r  w spom ina  o szczegółach 
p o r t r e tu  — p o d w ó jnych  b lik a c h  n a  g a ł­
k a c h  ocznych  i b liźn ie  u  n a sad y  lew ej 
b rw i K o p e rn ik a . B yłby  sk ło n n y  p rz e su ­
n ąć  m oże d a tę  p o w stan ia  dzie ła  do 
r. 1570.

K a ro l D Ą B R O W SK I, O d k ry c ie  ro ­
m ań sk ie j p o lich ro m ii w  T u m i e  pod 
Ł ęczycą. „O Z ”, V, n r  4, 1952, s tr . 240— 
252, il. 262—270.

S te fa n  K O Z A K IE W IC Z , M a la rs tw o  
w a r s z a w s k i e  n a  tle  p rz e m ia n  go­
spodarczych , spo łecznych  i po litycznych  
w  K ró le s tw ie  P o lsk im  (1815— 1830). „B H S ”, 
X IV , n r  2, 1952, s tr . 33—61, il. 25. — 
A rty k u ł do tyczy  zw iązków  m iędzy  „p rze ­
o b rażen iam i spo łecznym i a życiem  m a ­
la r s tw a  w arszaw sk iego : z a jm u je  się on 
w ięc g łów n ie  sp raw am i m ece n a tu  w  p rze ­
k ro ju  poszczególnych  w a rs tw ”.

S te fa n  K O Z A K IE W IC Z , W a r ­
s z a w s k i e  w y staw y  sz tu k  p ięk n y ch  
w  la ta c h  1819— 1845. (Ź ród ła  do dzie jów  
sz tu k i po lsk ie j, t. I), W rocław  1952, str. 
420, il. 6  i tab l. L X IV . — W e w stęp ie  
om ów iono tło  spo łeczno-gospodarcze  na  
ja k im  ro zw ija ły  się w y staw y , d an o  ich 
ogó lną c h a ra k te ry s ty k ę  i zn aczen ie  o raz 
uw ag i o w spółczesnej w a rszaw sk ie j k ry ­
ty ce  a r ty s ty c z n e j. W dalszym  c iąg u  p racy  
za ję to  się u s tan o w ien iem  w y sta w  w  r. 
1818 (tek s t doku m en tu ) o raz  p o w tó r­
n y m  u stan o w ien iem  w  r. 1840, a  tak że  
o p raco w an iem  dziew ięciu  w y s taw  (uw agi 
o w ystaw ie , b ib lio g ra fia  re e d y c ja  k a ta lo ­
gu, recen z je  i w zm iank i). D okonano  też  
ze s taw ien ia  n ag ró d  p rz y z n a w a n y c h  w  
zw iązku  z w y staw am i.

T ad eu sz  M A Ń K O W SK I, S zko ła  m a ­
la r sk a  w  W i l a n o w i e  za J a n a  III. 
„S p raw o zd an ia  z posiedzeń  W ydzia łu  II  
N au k  H isto ry czn y ch , S po łecznych  i F ilo ­

zoficznych”, X L III, 1950, T ow arzystw o  
N aukow e W arszaw skie , W arszaw a 1952, 
str. 5—9. — O m ów ien ie  u sto su n k o w an ia  
się J a n a  I I I  do sz tu k i o raz  działalność 
zw iązanych  z n im  m alarzy .

M ikolaś A l e ś  1852— 1913. 1953, str.
17, il. n lb . K o m ite t W spó łp racy  K u ltu ra l­
nej z Z ag ran icą , C en tra ln e  B iu ro  W ystaw  
A rty s ty czn y ch  — In fo rm ac je  o znanym  
czeskim  m a la rzu  h is to ry czn y m  n a  tle  epo­
k i o raz  sp is jego p ra c  w y staw io n y ch  n a  
u rządzone j w  W arszaw ie  w ystaw ie .

Z y g m u n t B A TO W SK I, M arcello  B a c -  
c i a r  e 11 i. O kres p ierw szy : la ta  1731— 
1765/66. „B H S”, X III , n r  4, 1951, s tr . 75— 
96, il. 9. — W iadom ości o a rty śc ie  z cza­
su  p rzed  jego osied len iem  się n a  s ta łe  
w  Polsce.

T adeusz  M A Ń K O W SK I, M arcello  
B a c c i a r e l l i .  „P K H S ”, X , 1952, str. 
1—31, il. 18. — A u to r  p o d e jm u je  p róbę  
c h a ra k te ry s ty k i a rty s ty . D a je  in fo rm ac je  
odnoszące się do jego życiorysu , d z ia ła l­
ności zw iązanej ze sp raw am i sz tuk i p rzy  
boku  k ró la -m e cen asa  S tan is ław a  A ugu­
sta , o raz  om aw ia m a la rs tw o  B acciarellego .

B ogdan  H O R O D Y SK I, M in ia tu rzy s ta  
Sforzów . „B H S”, X V I, n r  2, 1954, str.
195— 214, il. 17. — A u to r om aw ia ilu m in a ­
c je  k a r t  ty tu ło w y ch  „S fo rz iady” w  lon ­
d yńsk im  B ritish  M useum , w  B ib lio thèque  
N atio n a le  w  P a ry ż u  i w  B ib lio tece N aro ­
dow ej w  W arszaw ie, k tó ry ch  tw ó rcą  by ł 
p re z b ite r  J a n  P io tr  В i r  a g o. J e m u  też 
p rzy p isu je  m in ia tu ry  zag in ionej Z łotej 
L egendy, ręk o p isu  ze zb io ru  B ib lio tek i 
O rd. Z am ojsk ie j w  W arszaw ie.

W ładysław  T O M K IEW IC Z, „A legoria 
h a n d lu  gdańsk iego” Izaak a  v a n  dem  
B l o c k e .  „BHiS”, X V I, n r  4, 1954. s tr . 
404— 419, il. 18. — A u to r  p rzep row adza  
in te rp re ta c ję  ik onog raficzną  i fo rm a ln ą  
dzieła na  tle  ów czesnych stosunków  
w  G dańsku .

H en ry k  A ND ERS, W spom nien ie  o W a­
cław ie  B o r o w s k i m  (1885— 1954). 
„Przegl. A rt.”, 1954, n r  3, s tr .  62, il. nlb . 
— K ilk a  słów  o tw órczości m alarza .

M ichał W A LIC K I, H ieron im a В o­
s с h  a d ialog ze św ia tem . „P rzeg l. A rt.”, 
1954, n r  5— 6 , s tr . 101— 116, il. 18. — A u ­
to r  z a jm u je  się różnym  usto su n k o w an iem  
się do B oscha o raz  dzie łam i i znaczen iem  
a rty s ty .

S te fa n  K O Z A K IE W IC Z , C a n a l e t ­
to .  „Przeg l. A r t .”, 1951, n r  2, s tr . 11— 19, 
il. n lb . — C h a ra k te ry s ty k a  tw órczości 
a r ty s ty  i jego  znaczenia .

M ieczysław  W A LL IS, C a n a l e t t o  
m a la rz  W arszaw y. P IW  1954, s tr .  36, il. 
118 i tab l. IV. — O m ów ienie  życia i d z ia­
ła lności a rty s ty cz n e j C an a le tta  m ł. (1720— 
1780), zw łaszcza jego w idoków  W arszaw y.
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M ieczysław  W A LLIS, O brazy  С  a n  a -  
1 e 11 a z dz ie jów  Polski. „B H S”, X V I, 
n r  1, 1954, s tr .  98—134, il. 25. — O m ó­
w ien ie  ob razów  C an a le tta : E lekc ja  S ta n i­
s ław a P on ia tow sk iego  oraz W jazd Je rzego  
O ssolińskiego, am b asad o ra  W ładysław a IV 
do R zym u d n ia  27. X I. 1633.

J a n  B IA Ł O ST O C K I, C a r a v a g g i o  
czyli n am ię tność  p raw d y . „Przegl. A r t .” 
1954, n r  2, s tr . 35—46, il. n lb .

Szczęsny D E T T L O FF , С a t  e n  a  w  
P ozn ań sk im  M uzeum  N arodow ym . „ S tu ­
d ia  M uzealne” I, 1953, s tr . 50—73, il. 26.— 
A u to r  o m aw ia  ob raz  „S an ta  C onversa­
zione” V. C a ten y  (ok. 1470— 1532) w  M u­
zeum  N arodow ym  w  P o zn an iu  d a tu ją c  go 
n a  czas po r. 1505. Z am ieszcza też  uw agi 
na  te m a t te n d e n c ji w  ów czesnym  m a la r­
stw ie  w eneckim .

J a n  B IA ŁO ST O C K I, N ieznane a u to ­
p o r tre ty  Jo o sa  v an  CLEVE. P rzy czy n k i 
do tw órczości m is trza  ze zbiorów  p o ls ­
kich. „B H S”, X V I, n r  4, 1954, s tr . 464— 
468, il. 6 . — O a u to p o rtre c ie  Joosa  v a n  
C leve n a  o b raz ie  „P ok łon  T rzech  K ró li” 
w  M uzeum  N arodow ym  w  P oznan iu .

A ndrze j C H U D Z IK O W SK I, N ieznany  
o b raz  W ou tera  C r a b e t h a .  Z e s tud iów  
n ad  caravagg ion izm em . „B H S”, X V I, n r  4, 
1954, s tr. 469— 474, il. 12. — O m aw ia 
o b raz  „Osizustwo w  k a r ta c h ” n a  tle  ó w ­
czesnego m a la rs tw a .

W anda  D REC K A , P o lsk ie  С r  a n  a ­
c h  i a  n  a, „B H S ”, X V I, n r  1, 1954, s tr. 
15—39, il. 33. — A u to rk a  rzuca  n ieco 
uw ag  o tw órczości Ł ukasza  C ran ach a  
S tarszego  o raz  om aw ia  łączące  się z n im  
dzieła  z te re n u  Polski.

Jo ach im  U H L IT SC H , Ł ukasz  C r a ­
n a c h  — czasy, człow iek i dzieło (W cz te ­
rech se tlec ie  śm ierc i a rty sty ). P rze łoży ł 
L u d w ik  W iew iórkow ski. „P rzegl. A r t .”, 
1953, n r  6 , s tr . 56—61, il. n lb . — P ró b a  

szkicow ego u jęc ia  tw órczości m a la rza  n a  
tle  epoki.

E ugen iusz  IW A N O Y K O , Je rem ia sz  
F a l e k  P o lonus. Ze s tud iów  n ad  g ra f ik ą  
po lską  X V II w. (Poznańsk ie  T ow arzystw o  
P rzy jac ió ł N auk , W ydział H isto rii i N au k  
Społecznych, P ra c e  K om isji H isto rii S z tu ­
ki, T. II, n r  3), P oznań  1952, s tr. 57, il. 
46. — Ż yciorys F a lck a  i p rzep row adzen ie  
k ry ty k i k siążk i J . C. B łocka  ̂o F alcku . 
P ró b a  p rzed s taw ien ia  czynn ików  w a ru n ­
k u jący c h  sz tu k ę  F alcka , um ieszczenia  te j 
sz tuk i n a  tle  rozw ojow ym  g ra f ik i n id e r­
lan d zk ie j i fra n c u sk ie j o raz  ok reś len ia  
s to su n k u  F a lc k a  do W. H ond iusa . C h a ra k ­
te ry s ty k a  sz tu k i F a lck a  z p u n k tu  w idze­
n ia  te m a ty k i i s ty lu . P o ru szen ie  zagad ­
n ien ia  po lskości g ra f ik a . .

A rm an d  V ETU LA N I, W ojciech G e r ­
s o n .  W  50 rocznicę śm ierc i. „P rzegl. 
A rt.”, 1951, n r  4, s t r .  55— 63, il. n lb . —

K ró tk ie  p rzed s taw ien ie  dz ia ła lności p o l­
skiego m a la rz a -re a lis ty .

A rm a n d  V ET U L A N I i A n d rze j R Y SZ - 
K IE W IC Z , M a te ria ły  do tyczące  życia i 
tw órczości W ojciecha G e r s o n a .  (Ź ród ła  
do dzie jów  sz tu k i p o lsk ie j t. II), W ro­
c ław  1951, s tr . 142, il. n lb . — W stęp  d a je  
k ró tk i życio rys a r ty s ty . D alsze części 
o p raco w an ia  z a w ie ra ją : lis ty  od i do G e r­
sona, w sp o m n ien ia  jego  z pod róży  po 
k ra ju  w  ro k u  1851, w łasn o ręczn y  k a ta lo g  
p rac , sp is szkiców  w  szk ico w n ik ach  z la t  
1849— 1860, d a n e  do  n o ta tn ik ó w  k ieszon ­
kow ych  m a la rz a  z la t  1850— 1900, w yp isy  
z n o ta tn ik a  m a tk i G ersona, in w e n ta rz  
stud iów , szk iców  i p ra c  z n a jd u ją c y c h  się 
w  r. 1938 w  p o s iad an iu  dw óch  có rek  a r ­
ty s ty  o raz  m a te r ia ły  do b ib lio g ra fii p ra c  
d ru k o w an y ch  G ersona.

A n d rze j JA K IM O W IC Z , M ieczysław  
P O R Ę B S K I, U w agi w  zw iązku  z w y ­
s taw ą  A le k sa n d ra  G i e r y m s k i e g o .  
„P rzeg l. A r t .”, 1951, n r  6 , s tr . 56—61, ii. 
n lb . — R eflek s je  n a  te m a t tw órczości 
m a la rz a  w  zw iązk u  z w y s ta w ą  jego p rac .

Ju liu sz  ST A R Z Y Ń SK I, V an  G o g h  — 
człow iek  i m a la rz . „M at. do s tu d .”, V, 
n r  1, 1954, s tr . 64— 111, il. 15—50. — 
P rze d s ta w ie n ie  życia , d z ia ła lnośc i a r ty ­
styczne j i pog lądów  n a  zag ad n ien ia  sz tu ­
k i V an  G ogha zao p a trzo n e  licznym i cy ­
ta ta m i w ypow iedz i m a la rza , o raz  p ró b a  
in te rp re ta c ji  jego p racy .

M a ria  R O G O Y SK A , M aurycy  G o t t ­
l i e b .  „P rzeg l. A r t.” , 1954, n r  3, s t r .  5— 15, 
il. n lb . — A u to rk a  d a je  szk ic  życia  i 
dz ia ła lnośc i m a la rza .

Jó ze f SA N D EL, L osy n ieznanego  o b ra ­
zu  M aurycego  G O T T LIEB A . „P rzeg l. 
A r t .” , 1954, n r  3, s t r .  16— 17, il. n lb . — 
A u to r  om aw ia  p o r t r e t  m łodszej sio stry  
M. G o ttlieb a  A nny .

L ion  F E U C H TW A N G E R , G o y a .  P o ­
słow ie: J a n  B ia łostock i. (W yd. 2), W a r­
szaw a 1954, s tr . 566. il., P ań stw o w y  In ­
s ty tu t  W ydaw niczy . — P ow ieść  o życiu  
Goyi.

A n d rze j JA K IM O W IC Z , O p ra w i­
d łow ą in te rp re ta c ję  tw órczości G oyi (w 
zw iązk u  z k s iążk ą  F . D. K lin g en d e ra  
„G  о y  a  in  th e  d em o cra tic  tr a d it io n ”).
„M at. do s tu d .”, IV, 1953, n r  3—4, s tr. 
318—325. — O m ów ien ie  k siążk i m a rk s is ­
tow sk iego  ang ie lsk iego  h is to ry k a  sztuk i.

J a n in a  R U SZC ZY C Ó W N A , P o r tre ty
po lsk ie  Jó ze fa  G r a s s i e g o .  „B H S ”, X V I, 
n r  2, 1954, s tr . 262—269, il. 14. — A u ­
to rk a  d a je  in fo rm ac je  odnoszące s ię  do 
życ io ry su  a r ty s ty ; z a jm u ją c  się jego dzie­
ła m i w y su w a  tw ierd zen ie , że „ n a jw ię k ­
sze zasług i d la  sz tu k i po lsk ie j położył 
G rassi jak o  p o r tre c is ta  K ościuszk i i in ­
n y ch  u czes tn ik ó w  P o w s ta n ia ”.

A n n a  D O B R ZY C K A , A u to p o r tre t
A d ria e n a  H a  n  n  e  m  a n  a. „S tu d ia  M u-
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zea lne”, I, 1953, s tr . 95— 102, il. 5. — 
A u to rk a  o m aw ia  a u to p o r tre t H an n em an a  
w  M uzeum  N arodow ym  w  P o zn an iu  w y ­
su w ając  przypuszczen ie , że dzieło to je s t 
na jw cześn ie jszy m  z serii p o rtre tó w  w ła ­
snych  a r ty s ty . P o d a je  też  k ró tk ie  in fo r­
m acje  do tyczące m alarza .

M a rie -A n n e  L A N SIA U X , R efleksje  
nad  ob razem  P ie te r  D e  H  о о с h, P rz e ­
k ład  H. K ra je w sk ie j. „P rzeg l. A rt.”, 1951, 
n r  6 , s tr . 35— 37, il. n lb . — R efleks je  a r t .-  
m a la rk i w  zw iązku  z ob razem  „D om ek 
w ie jsk i”.

A n n a  D O BRZY CK A , G e rr i t  W il- 
lem sz. H o r s t  w  poznańsk ich  Z b io rach . 
„B H S”, X V I, n r  4, 1954, s tr . 475—479, 
il. 7. — A u to rk a  w ysuw a przypuszczenie , 
iż H o rs t je s t  a u to re m  ob razu  n a  tem a t 
h is to rii b ra n k i S cypiona A frykańsk iego  w  
M uzeum  N arodow ym  w  P oznan iu .

A n d rze j R Y SZ K IE W IC Z, W incen ty  
K a s p r z y c k i ,  W idok w y staw y  sz tu k  
p ięk n y ch  w  W arszaw ie  w  1828 r. „B H S ”, 
X IV , n r  3, 1952, s tr . 84—91, il. 4. — W i­
dok w n ę trz a  sa li w ystaw ow ej.

Ir e n a  JA K IM O W IC Z , F ran c iszek  
K o s t r z e w s k i .  W arszaw a 1952, s tr. 100, 
il. n lb . — P ra c a  om aw ia życie i tw ó r­
czość m a la rz a  i i lu s tra to ra  po lskiego 
X IX  w . ■

Je rz y  Z A N O Z lN S K I, A lek san d e r K o t ­
s i s .  (W iedza Pow szechna, Z cyk lu : M a­
la rz e  polscy , zeszy t X III), 1951, str. 53, 
il. n lb . S pó łdzie ln ia  W ydaw niczo-ośw ia- 
tow a „C zy te ln ik ”, — P rzed s taw ien ie  ży ­
cia i tw órczości a r ty s ty  n a  tle  epoki.

J e rz y  Z A N O Z lN SK I, W okół m a la r-  
skości K o t s i s a .  „Przeg l. A rt.”, 1951, n r  
5, s tr . 30—41, il. n lb . — O m ów ienie  dzia­
ła lności a rty s ty c z n e j K o tsisa  o raz  p róba  
now ego u jęc ia  je j c h a rak te ru .

J e r z y  Z A N O Z lN SK I, A lek san d e r 
K o t s i s  1836— 1877. P IW  1953, s .r . 40, 
il. 94 i tab l. IV . — B ogato ilu s tro w an e  
w y d aw n ic tw o  p rzed s taw ia jące  tw órczość 
a r ty s ty  n a  tle  epoki.

S te fan  K O Z A K IE W IC Z , N a m a rg i­
n esie  dw óch  p ra c  o A lek san d rze  К  u -  
c h a r s k i m .  M. Ja l lu t ,  K u ch arsk i, d e r ­
n ie r p e in tre  de M arie -A n to in e tte , R evue 
d ’h is to ire  de  la  ph ilo soph ie  e t d ’h is to ire  
g é n é ra le  de la  c iv ilisa tion , N o u v . sèr., 
fasc. 27—28, L ille  1939, p. 251—273, 1 
tab l. — Z. B a tow sk i, A lek san d er K u c h a r­
ski. P ra c e  z h is to r ii sz tuk i w y d an e  przez 
T o w arzystw o  N aukow e W arszaw skie , t. 
III, z. 1, W arszaw a  1948, s. 41 i 9 tab l. 
„B H S” X III , n r  4, 1951, s tr . 217— 228.

M ichał W A L IC K I, L a s t m a n i a n a .  
„B H S” X V I, n r  4, 1954, s tr . 433—443, il. 8 . 
— A u to r  in fo rm u je  o P . L astm an ie  i łą ­
czonych z nim# o b razach : „O fiara  w  L ys- 
trz e ” i „G niew  A sw erusa  n a  H am a n a ” 
oraz o o b raz ie  „R odzina L o ta” w  w a r ­
szaw sk im  M uzeum  N arodow ym , k tó ry

s ta ra  się p rzy p isać  Jan o w i S im onsz’owi 
P y n a s’owi.

R. G., J a n  M a r  y  1 s к  i. (1894— 1954). 
„P rzeg l. A r t .” , 1954, n r  3, str. 63, il. nlb . 
—K ilk a  słów  o tw órczości m alarza .

A d am  B O C H N A K , W iedza M a t e j k i  
o h is to rii i zaby tkach . „O Z”, V II, n r  1, 
1954, s tr . 40— 42. — A u to r w ysuw a p rz y ­
puszczenie, że „M ate jko  ogólnie znane za­
b y tk i a rc h ite k tu ry , ja k  W aw el, kościół 
M ariack i, Suk ienn ice , p rzed s taw ia ł tak , 
ja k  je  w idzia ł, bez w zględu  n a  epokę, 
k tó re j do tyczy ła  ak c ja  obrazu, h is to ry zm 
n a to m ia s t w prow adza ł w  zaby tkach  
m n ie jsze j w ag i o raz  — z n a tu ry  rzeczy 
— w  p o stac iach  ludzkich , ich  k o stiu ­
m ach, ak ceso riach ”.

Ä lichal B Y LIN A , W ielkość M a t e j k i  
„P rzeg l. A r t .” 1953, n r  5, s tr . 80—81, il. 
n lb . —  R eflek s je  n a  te m a t tw órczości 
m istrza .

A n d rze j JA K IM O W IC Z , P ro g ram  
ideow y i spo łeczna fu n k c ja  tw órczości 
M a t e j k i  n a  tle  rozw oju  m a la rs tw a  h i­
sto rycznego  w  Polsce. „M at. do s tu d .” 
V, n r  1 , 1954, s tr. 7—25. — N a tle  innych  
m a la rzy  h is to rycznych  au to ró w  staw ia  p ro ­
b lem y ideologii dzieł M ate jk i, p o d k re ś la ­
ją c  spo łeczny  c h a ra k te r  pa trio ty czn e j 
sz tuk i a r ty s ty .

J a d w ig a  JA R N U SZ K IE W IC Z , R e j­
tan . „P rzeg l. A r t.”, 1953. n r  5, str. 68—74, 
il. n lb . — P ró b a  treśc iow ej i fo rm a ln e j 
in te rp re ta c ji ob razu  M a t e j k i .

W ładysław a JA W O R SK A , R iep in  o 
M a t e j c e .  „M at. do s tu d .”, 1951, n r  6 , 
s tr. 203—227. — Z ilu s tro w an e  w ypow ie­
dziam i ro sy jsk iego  a r ty s ty  om ów ienie p o ­
g lądów  R iep in a  n a  M ate jkę .

W ładysław a JA W O R SK A , Z listów  R ie ­
p in a  o M a t  e j с e.„ P rzeg l. A rt.”, 1951, 
n r  4, s tr . 47—54, il. n lb . — O kreślen ie  
u sto su n k o w an ia  się R iep ina  do M ate jk i, 
z ilu s tro w an e  frag m en tam i w ypow iedzi.

W ładysław a JA W O R SK A , S tasow  i R ie ­
p in  o M a t e j c e .  W arszaw a, 1953, s tr . 
8 6 , il. 34. P ań stw o w y  In s ty tu t Sztuki, 
W ydaw nictw o  „S z tu k a”. — Z cy k lu  od­
czytów  p o p u la rn o -n au k o w y ch : postacie  i 
p ro b lem y  rea lizm u . P rzed s taw ien ia  pog lą ­
dów  S taso w a  i R iep ina  n a  M ate jkę  z ilu ­
s tro w an e  ich  w ypow iedziam i. Rec.: 
К . C zarnocka, K w art. In s t. P o lsk o -R a- 
dzieck., 1954, n r  2, str. 166— 170.

W ładysław a  JA W O R SK A , R osyjscy re a ­
liści o M a t e j c e .  „P rzeg l. A rt.” 1953, 
n r  5, s tr . 75— 79, il. n lb . — Z aopatrzone 
w p ro w ad zen iam i fra g m e n ty  w ypow iedzi 
S tasow a K ram sk ieg o  i R iep in a  odnoszą­
ce się do M ate jk i.

Ju liu sz  K R A JE W S K I, M ora lna  p o sta ­
w a M a t e j k i  jak o  w zó r d la  w spół­
p racy  p la s ty k a . „P rzeg l. A r t .”, 1953, n r  6 , 
s tr. 68—69. — P o ru szen ie  zagadn ien ia  
m ora lnośc i tw órczej M ate jk i.
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R y su n k i i w ypow iedzi J a n a  M a t  e  j -  
k  i. „P rzeg l. A rt.”, 1953, n r  5, s tr . 9—60, 
il. n lb . — Szereg w ypow iedzi a rty s ty , 
d a jący ch  poznać jego p og lądy  i s to sunek  
do zag ad n ień  sztuki.

M ieczysław  PO R Ę B SK I, K azan ie  S k a r ­
gi. „P rzeg l. A rt.”, 1953, n r  5, s tr . 61— 67. 
il. n lb . — P ró b a  p rzed s taw ien ia  p o w sta ­
n ia  ob razu  M a t e j k i  n a  tle  epoki.

M ieczysław  PO R Ę B SK I, R ea lis tyczny  
w a rsz ta t M a t e j k i ,  jego  ź ró d ła  ideo­
w e i jego ak tu a ln e  znaczenie . „M at. do 
s tu d .”, V, n r  1, 1954, s tr . 26^63 , il. 14.— 
A rty k u ł n a k re ś la  ram y  i okoliczności, w  
k tó ry ch  h is to ry zm  M ate jk i m ógł do jrzeć, 
za jm u je  się w a rsz ta tem  tw órczym  m a la ­
rza . S tw ierdza , że „p ro s ty m i ś ro d k am i w  
sposób pow szechn ie  z rozum ia ły  a r ty s ta  
zam y k a ł i szerzył w  ob razow ym  uogól­
n ien iu  n ie  sam ą ty lko  w iedzę fak tów , 
a le  w iedzę p raw , k tó re  fa k ta m i pow o­
d u ją ”.

J e rz y  REM ER, J a n  M a t e j k o  — 
znaw ca  i op iek u n  zab y tk ó w  h is to r i i i 
sz tuk i. „O Z ”, V II, n r  1, 1954, s tr . 4— 16, 
il. 2— 13. —  A rty k u ł p o ru sza  zag ad n ie ­
n ia  do tyczące: środow iska  k rak o w sk ieg o  
w  X IX  w ieku , nauczycie la  M a te jk i Wł. 
Ł uszczkiew icza, znajom ość re a lió w  ze 
s tro n y  M ate jk i, p ro b lem ów  „k o n se rw a ­
to rsk ic h ” zw iązanych  z a r ty s tą .

Ju liu sz  STA R ZY Ń SK I. J a n  M a t e j k o  
— w ielk i re a lis ta  i budow niczy  św iad o ­
m ości n a rodow ej. „M at. do s tu a .” , IV, 
n r  3— 4, 1953, s tr . 5—43, il. 20. — Z ag ad ­
n ien ia : h is to ry czn e  pozycje  m a la rs tw a
M ate jk i; ro m an ty zm  i rea lizm  u  M ate jk i; 
ludow ość rea lizm u  M ate jk i.

Ju liu sz  STA R ZY Ń SK I, J a n  M a t e j k o .  
W arszaw a 1953, s tr. 33, il. 46, 1  n lb . P a ń ­
stw ow y In s ty tu t  S ztuk i, W ydaw n ic tw o  
„S z tu k a”. (Z cyk lu  odczytów  p o p u la rn o ­
nau k o w y ch : P ostac ie  i p ro b lem y  re a liz ­
m u). — P o p u la rn ie  u ję ty  ry s  życia  i tw ó r­
czości a rty s ty .

Ju liu sz  STA R ZY Ń SK I, J a n  M a t e j k o  
(1838— 1893). M aszynopis p o w ie lany , s tr. 
31. T ow arzystw o  W iedzy P ow szechne j, 
R ed ak c ja  O dczytów , T em a ty k a : H isto ry cz ­
n o -lite rack a . — T ek st zbliżony do o p raco ­
w an ia  poprzedniego.

Ju liu sz  STA R ZY Ń SK I, O naszym  s to ­
su n k u  do dzieł M a t e j k i .  W  sześćdzie­
s ią tą  roczn icę śm ierc i m is trza , (Przegl. 
A rt. 1953, n r  5, s tr . 3— 8 , il. n lb ). — K ilk a  
uw ag  o a rty śc ie  z u w zg lęd n ien iem  jego 
ideologii.

Z. K A M IŃ SK I, A rc h ite k tu ra  i ry su n e k  
a rch itek to n iczn y  w  dzie łach  J a n a  M a t e j -  
k  i (P race  In s ty tu tu  U rb a n is ty k i i A rc h i­
te k tu ry , 1 zesz. I, W arszaw a 1951, s tr. 19— 
30, il. 19). —  „W a r ty k u le  a u to r  w sk azu je  
n a  w y ją tk o w ą  rozp iętość te m a ty k i w  o b ra ­
zach M ate jk i, stanow iące j p rzeg ląd  w szy ­
stk ich  sty lów  n a  p rzes trzen i dz ie jów  P o l­
ski. D ążen iem  a rty s ty  by ło  w ie rn e  o d tw a ­

rzan ie  epoki. O siągnął to  dzięk i w n ik li­
w ym  sam odzielnym  stud iom  badaw czym  
do sw ych dzieł m a la rsk ich  w  zak res ie  
w iedzy  h is to ryczne j i fo rm  a rc h ite k tu ry ... 
A u to r w skazu je , że  a rc h i te k tu ra  w  o b ra ­
zach M ate jk i je s t  w ażn y m  e lem en tem  
p las ty czn y m ”.

E d w ard  L EPK O  W SK I, S tu d iu m  Ja n a  
M a t e j k i  „Z b ro ja  S te fan a  B a to reg o ” 
(Rozp. i S praw . 1951, s tr. 336— 342, il. 
113— 116). — O stu d iu m  o le jn y m  w y k o n a ­
n ym  w e W iedniu , w ykończonym  w  K ra ­
kow ie  w  r. 1871.

E ugen iusz  SZ ER M E N TO W SK I, M a t e j ­
k o  w św ie tle  listów  do żony „ P ro b le ­
m y”, X , 1954, str. 105— 110, il. n lb . — 
U w agi o rodzinnym  życiu  M a t e j k i .  
R ep ro d u k o w an e  po raz  p ie rw szy  n iek tó re  
ry su n k i a r ty s ty  ze zb iorów  rodzinnych .

K azim ierz  W YKA, M a t e j k o  i S ło­
w acki. 1953, S półdzieln ia  W ydaw nicza 
„C zy te ln ik”, s tr . 160, il. n lb , tab l. X L V III. 
— S łow acki i M a te jko  n a  tle  sw ej epoki 
i d rog i w iodące od poe ty  do m a la rz a  — 
p ró b a  p rzed s taw ien ia  i in te rp re ta c ji .

M ieczysław  PO R Ę B SK I, J a n a  M a t e j -  
k i B itw a  pod G runw aldem . 1953, s tr. 20, 
6 n lb ., il. 65, 1 n lb  (K le jno ty  S z tu k i P o l-

M ieczysław  PO R Ę B SK I, J a n a  M a t e j ­
k i  K azan ie  S karg i. 1953, s t r .  23, 5 n lb  , 
il. 44, 1 n lb . P IW , (K le jno ty  S z tu k i P o l­
skiej). — A u to r uw aża, iż K azan ie  S k a rg i 
je s t  p ierw szym  obrazem , w  k tó ry m  udało  
się M ate jce  p rze łam ać  koncepc ję  an egdo ­
tyczną w  im ię ideow ej.

W acław  ZA W A D ZK I, W alka  z „ R e jta ­
n em ”, „P ro b lem y ”, X, 1954, s tr . 111— 112, 
il. 1 n lb . — O braz J a n a  M a t e j k i  
.R e jtan ” został ukończony  w  listopadz ie  
1866 r. W yw ołał on n iezadow olen ie  ga li­
cy jsk ie j a ry s to k ra c ji o raz  chęć u k ry c ia  lub  
zniszczenia dzieła, co p roponow ano  K sa ­
w erem u  B ran ick iem u . O braz  zosta ł zak u ­
p iony  n a  w y staw ie  p a ry sk ie j p rzez  F ra n ­
ciszka Józefa . Do P o lsk i w rócił po I w o j­
nie  św ia tow ej.

L a jo s VEG VA RI, M ihâ ly  M u n c k â c s y  
1845— 1900. (Przegl. A rt. 1951, n r  4, str. 
37— 46, il. nlb.). — A u to r p rzed s taw ia  ży­
cie i tw órczość jednego  z w y b itn y ch  m a ­
la rzy  w ęg iersk ich  X IX  w ieku .

S tan is ław  N o a k o w s k i ,  20 re p ro d u k ­
cji. 1953, str. 12, p lansz  X X , V I il. w  te k ­
ście. W ydaw nictw o  „S z tu k a”, W arszaw a. — 
W ydaw nictw o  album ow e. W stęp  zaw iera  
in fo rm ac je  o dz ia ła lności N oakow skiego.

M ieczysław  W A LLIS, N o a k o w s k i  
a M ate jko . „Przeg l. A rt.” 1953, n r  5, str. 
82—83, il. n lb . 1. — S tosunek  N oakow sk ie ­
go do M ate jk i.

M ieczysław  Z A C H A R SK I, S tan is ław  
N o a k o w s k i  — a rc h ite k t, m a la rz  i  p i ­
sarz, „P ro b lem y ”, X , 1954, s tr . 139— 140, 
il. n lb . — N oakow ski (1867— 1928), zn ak o ­
m ity  pedagog  i rysow nik , p raco w a ł w  R o­
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sji, n a s tę p n ie  w  Polsce. T w orzy  m. in. 
,Szkice a rch itek to n iczn e  po lsk ie  w  s ty lach  

X II I—X V III w . P om ysły  na  w zorach  is t­
n ie jący ch  o p a r te ” o raz  cy k l szkiców  z k i l ­
k u se t pozycji „ A rc h ite k tu ra  p o lsk a”.

M ieczysław  PO R Ę B SK I, P ro b lem a ty k a  
h is to ry czn a  w  tw órczości J .P . N o r  b 1 i ­
n  a (Ze stu d ió w  n a d  m a la rs tw e m  h is to ­
rycznym  polsk iego  O św iecenia). „B H S”, 
X IV  n r  1, 1952, s tr . 39—74, il. 22. —
A u to r w sk azu je  różne  odcienie p ro b le m a ­
ty k i h is to ry czn e j w  tw órczości N o rb lina  
n a  tle  w spółczesnej epoki.

M aria  SU C H O D O LSK A , R ea listyczny  
ob raz  w si po lsk ie j w  tw órczości J a n a  P io ­
tr a  N o r b l i n a .  „B H S”, X III , n r  4, 1951, 
s tr . 97— 123, il. 41. — A u to rk a  za jm u je  
się n u rte m  obyczajow ym  o tem a ty ce  lu ­
dow ej w  tw órczości a rty s ty .

H elena  BLU M Ó W NA , O  tw órczości 
A lek san d ra  O r ł o w s k i e g o  (Na m a rg i­
nesie  w y staw y  k rakow sk ie j). „Rozp. 
i S p raw .” 1951, w yd. 1952, str. 309, 335, 
il. 1 0 2 — 112. — O m ów ienie tw órczości
O rłow skiego  w  zw iązku  z w y s taw ą  k r a ­
kow ską  (ry su n k i, ak w are le , p race  g ra f icz ­
ne, szk icow nik , w ydaw n ic tw o  z li to g ra ­
fiam i a rty s ty ) . A u to rk a  p o d k reś la  rea lizm  
w  dzie łach  O rłow skiego, z a jm u je  się jego 
p o staw ą  ideow ą, w spom ina o k a ry k a tu ­
rze. P o ru sza  m. in. zagadn ien ie  N orb lin  
a O rłow ski, o raz w p ływ  R e m b ra n d ta  
i sz tu k i ang ie lsk ie j n a  a r ty s tę  polskiego.

A lek san d e r O r ł o w s k i  1772—1832. 
D w anaśc ie  rep ro d u k c ji w ie lobarw nych , 
Słow o w stęp n e  n ap isa ła  H elena  B LU M Ó W ­
NA. W arszaw a (1953), s tr . n lb ., il. n lb . 12. 
B iu ro  W ydaw n ic tw  A rty s ty czn y ch  i L u ­
dow ych C PLiA . W stęp om aw ia  pok ró tce  
dzia ła lność  a rty s ty .

T adeusz  M A Ń K O W SK I, G iuseppe C arlo  
P  e d r  e 11 i i jego po lsk i uczeń. „B H S ” 
X V I, n r  2, 1954, str. 251—257. — A u to r 
łączy  z P e d re ttim  d ek o rac ję  po lich rom icz- 
n ą  sk lep ien ia  kościoła k a rm e litó w  w e L w o­
w ie. U  P ed re ttieg o  w  B olonii uczył się 
m a la rs tw a  tw ó rca  fresków  n a  sk lep ien iach  
lw ow skiego  kościo ła b e rn a rd y n ó w  o. B e­
n e d y k t M azurk iew icz.

Jo a n n a  K Ą K O LEW SK A , Z zagadn ień  
tw órczości Jó ze fa  P e s z k i  1767— 1831. 
„B H S ” X V I, n r  1, 1954, s tr . 135— 145, il. 11. 
— A u to rk a  s ta ra  się d o k ładn ie j u szerego ­
w ać d a ty  do tyczące życiorysu  m a la rza  
o raz  in fo rm u je  pok ró tce  o jego d z ia ła ln o ­
ści a r ty s ty cz n e j, p o d k reś la ją c  p raw ie  c a ł­
kow icie  w  dot. l i te ra tu rz e  p o m ijan ą  
tw órczość pejzażow ą.

M aciej M A SŁO W SK I, W ojciech P  i e -  
c h o w s k i  1849—1911. „Przeg l. A r t” . 
1951, n r  3, s tr . 17—22, il. n lb . — K ró tk ie  
om ów ienie  dzia ła lności m a la rza  i c h a ra k ­
te ru  jego tw órczości.

K aro l P u r k y n ë .  P rzek ład  D. P A S Z ­
K IE W IC ZA . „Przeg l. A r t .” 1951, n r  5, 21—

29, il. n lb . — K ró tk ie  w zm ian k i o tw ó r­
czości czechosłow ackiego  m a la rza .

J e rz y  Z A N O Z iN S K I, Z b ign iew  P r o ­
n a s z k o .  „Przegl. A r t .” 1953, n r  4, s tr . 
50—59, il. n lb . — O m ów ien ie  i c h a ra k te ­
ry s ty k a  zm ian  k ie ru n k ó w  i tw órczości 
mälärzB

К . JÓ Ż K IE W IC Z Ó W N A , A ndrze j R a d ­
w a ń s k i ,  m a la rz  k ra k o w sk i (1711— 1762). 
,SPA U ”, L III , 1952, s tr . 8— 10. — Ż ycie 

i dz ia ła lność  znanego  m a la rz a  po lsk iego  
epoki późnego b a ro k u .

M ichał W A LIC K I, N ieznany  o b raz  C. D. 
R e n  e s s e ’a. „B H S” X V I, n r  2, s tr . 244— 
250, il. 9. — A rty k u ł do tyczy  o b razu  „O d­
w iedziny  S a ty ra  w  ch ac ie  w ie śn iacze j” 
z M uzeum  N arodow ego  w  W arszaw ie, łą ­
czonego m y ln ie  z R em b ran d tem .

S te fan  K O Z A K IE W IC Z , N ieznany  szkic 
R i e p i n a  do  ob razu  „A resz tow an ie  a g i­
ta to ra ”. „B H S” X III , n r  1, 1951, s tr . 112— 
116, il. 2. — A u to r p u b lik u je  p ra c ę  R ie ­
p ina , zn a jd u ją c ą  się w  czasie  o s ta tn ie j w o j­
n y  na  ry n k u  a n ty k w a rsk im  w  W arszaw ie.

S te fan  K O Z A K IE W IC Z , Z ag in iony  szkic 
R i e p i n a .  „P rzeg l. A rt.” 1952, n r  5, s tr . 
59, il. n lb . 1. — W zm ianka  o zag in ionym  
w  r. 1944 w  W arszaw ie  szk icu  do „Z a­
m o rdow an ia  m e tro p o lity ” .

J a n in a  R USZCZY CÓW N A, recen z ja  
z p racy : R i e p i n ,  w yd. A kadem ii N auk  
ZSRR, In s ty tu t  H is to rii Sztuki... seria  
C hudożestw ienno je  n asledstw o , M oskw a— 
L en in g rad  1948—9, pod re d a k c ją  I. E. 
G ra b a ra  i I. S. Z ilb e rsz te jn a , t. I, s. 590, 
ryc. 156, tab l. 2 0 , t. II , s. 440, ryc . 1 1 0 , 
tab l. 3. Rec. w  „B H S ” XV, n r  2, 1953, 
str. 82—89, il. 4. — A rty k u ł om aw ia  zbio­
row e op raco w an ie  pośw ięcone R iep inow i 
o raz w zm ian k u je  dzieła  zn a jd u ją c e  się 
w  Polsce, k tó re  w g R uszczyców ny łączą 
się z ro sy jsk im  a r ty s tą .

I. S. Z IL B E R SZ T E JN , lis t do  red ak c ji. 
„B H S” X VI, n r  3, 1954, s tr. 382. — O o b ra ­
zach w  Polsce łączących  się z R i e p i ­
n e m .

A ndrze j R Y SZ K IE W IC Z, H en ry k  R o ­
d a k o w s k i  i jego otoczenie. K o resp o n ­
d en c ja  a rty s ty . (Ź ród ła  do dziejów  sz tuk i 
p o lsk ie j t. V), W rocław  1953, s tr. 221, tabl. 
12 i X X X V . — W stęp  om aw ia  życie i tw ó r­
czość R odakow skiego  n a  tle  w spół czesnych 
sto sunków  i o toczenia. K o respondenc ję  
(z o b jaśn ien iam i) u łożono w  g rupy , odpo­
w iad a ją c e  ty p o g ra fii życio rysu  a rty s ty . 
O pracow an ie  zaw ie ra  rów n ież  a u to b io g ra ­
fię  o raz  k a ta lo g i p ra c  m a la rza : 1 ) w ła s ­
ne, 2) sporządzone rę k ą  córki. Rec. A lek ­
sa n d e r  W allis, „M at. do s tu d .” IV, n r  3— 4, 
1953, s. 306—317.

A n d rze j R Y SZ K IE W IC Z, H e n ry k  R o - 
d a k o w s k i  w  ob ron ie  m istrzo stw a . 
„M at. do s tu d .” IV, n r  3—4, 1953, str. 272— 
291, il. 42—49. —  O m ów ienie, pog lądów  
R odakow sk iego  n a  sztukę.
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A n d rze j R Y SZ K IE W IC Z, R o d a k o w ­
s k i  i M a te jk o  ( w  sześćdziesiątą  roczn i­
cą śm ie rc i H e n ry k a  R odakow skiego). P rz e ­
g ląd  A rty s ty czn y , 1954, n r  1, str. 22—28, 
il. n lb . w  tekście . — A rty k u ł je s t  fra g m e n ­
tem  re f e ra tu  w ygłoszonego n a  S esji M a- 
te jk o w sk ie j od b y te j w  dn. 23—27.XI.1953. 
A u to r  p o d e jm u je  p ró b ę  k o n fro n tac ji dw óch 
a rty s tó w .

J a n in a  RUSZCZYCOW M A, P o r tre t  F. 
R o k o t o w a  w  M uzeum  N arodow ym  
w  W arszaw ie . „B H S” X III , n r  1, 1951. str. 
109— 111, il. n lb . 1. — A u to rk a  p u b lik u je  
p o r tre t  D a rii F iedo row nej D m itriew -M a- 
m onow ej.

J a n  H O P L lN S K I, O dkrycie  n ieznanego  
o b razu  P . R u b e n s a  w  K rakow ie . „P ro ­
b lem y ” X , 1954, s tr . 496—7, il. n lb . — O b­
ra z  „św . R odzina  z ró żam i” w  po siad an iu  
a u to ra  n o ta tk i je s t p rzez  n iego łączony 
z R ubensem . M alow id ło  to  (tem p era  z ży­
w icznym i la se ru n k a m i n a  p łó tn ie) p rzy p o ­
m in a  „św . R odzinę  pod ja b ło n ią ” w  K u n s t­
h is to risch es  M useum  w e W iedniu .

M. F R E D R O -B O N IE C K A , R  u  s t  e n 
a  C hodkiew icz. „S P A U ” L II, 1951, str. 
284—285. A u to rk a  p o d a je  nieco w iadom oś­
ci o życiu  R u stem a  i o jego dw óch listach  
do C hodkiew icza.

K s. B o lesław  PR ZY B Y SZ E W SK I, S ta ­
n is ław  S a m o s t r z e l n i k .  „B H S”, X III, 
n r  2—3, 1951, s tr . 4—7. ił. 47. — W  n a w ią ­
zan iu  do p ra c  daw n ie jszy ch  i w  oparc iu
0 w ła sn e  b a d a n ia  a rch iw a ln e  a u to r  d a je  
za ry s życia  a r ty s ty  i c h a ra k te ry s ty k ę  je ­
go tw órczości m a la rsk ie j

K s. B. P R ZY B Y SZ E W SK I, S tan isław  
S a m o s t r z e l n i k .  „SP A U ”, 1951, str. 
77— 80.

M ichaił N IE STIER O W , O Ja n ie  S t a ­
n i s ł a w s k i m .  „P rzeg l. A rt.” 1951, n r  5, 
s tr . 13— 17, il. n lb . — W y ją tk i z p racy
S. N. D u ry lin a : „N iestierow  jak o  p o rtre c i­
s ta ” (w yd. „ Isk u ss tw o ”, 1949), p rzek ład
H. K ra je w sk ie j. Z aw ie ra  w ypow iedzi m a ­
la rza  ro sy jsk iego  N iestie ro w a o S ta n is ła w ­
skim .

W ładysław a JA W O R SK A , P og lądy  S t  a ­
s o w  a n a  m a la rs tw o  po lsk ie  X IX  w., 
„M at. do s tu d .” III , n r  2—3, 1952, s tr. 118— 
189, il. 7— 16. — O m aw ia  zag adn ien ia : m e­
to d y  'k ry ty k i S tasow a, p rob lem  sz tuk i n a ­
rodow ej w  św ie tle  ocen tw órczości M a­
te jk i i B ra n d ta , p ro b lem  akadem izm u
1 kosm opo lityzm u w  św ie tle  ocen tw órczoś­
ci S iem iradzk iego  i B akałow a, w ypow ie­
dzi S tasow a o m a la rs tw ie  po lsk im  na  w y­
s taw ach  św ia tow ych  1873 i 1891, o raz  echa 
dzia ła lności S tasow a w  Polsce i znaczen ie  
jego  k ry ty k i d la  b a d a ń  n ad  sz tu k ą  po lską 
X IX  w ieku .

E ugen iusz  IW A N O Y K O , D w a n ieznane  
ob razy  B a rtło m ie ja  S t r  o b 1 a. „B H S” 
X V I, n r  4, 1954, str. 453—458. il. 4. — A u ­
to r  p u b lik u je  ob razy  S tro b la : „W niebo­
w zięcie” w  koście le  pocy ste rsk im  w  K o­

p rzy w n icy  i „M adonnę R óżańcow ą” w  k o ś­
ciele  fa rn y m  w  G rodzisku  W ielkopolsk im .

I. JA K IM O W IC Z , Jó ze f S z e r m e n -  
t  o w  s к  i (1833—1876). „W iedza i  Ż ycie” 
1951, n r  16, str. 838—851, il.

I r e n a  JA K IM O W IC Z , T w órczość Jó z e ­
fa  S z e r m e n t o w s k i e g o .  Ze s tu d ió w  
n a d  p oczątkam i rea lizm u  w  po lsk im  m a ­
la rs tw ie  pejzażow ym . „B H S ”, X III , n r  1,
1951, sitr. 5—54, il. 37. — P rzed s taw ien ie  
tw órczości Szerm en tow sk iego  na  tle  w sp ó ł­
czesnych  s tosunków  oraz m a la rs tw a .

Ire n a  JA K IM O W IC Z , „S traco n e  g n iaz ­
d a ” Józefa  S z e r m e n t o w s k i e g o .  
„ S tu d ia  m uzea ln e” I, P oznań , 1953, s tr. 
44— 49, il. 3. — O m ów ienie  o b razu  a r ty s ty  
z r. 1865, zna jdu jącego  się w  M uzeum  N a­
rodow ym  w  Poznaniu .

J u r ie w  PA N T A L E JM O N , T a ra s  S z e w ­
c z e  n  к  o jak o  a r tv s ta -p la s ty k . „P rzeg l. 
A r t .” 1954, n r  1, s t r .  06—69, il. n lb . — K ró t­
k i szkic życia i tw órczości u k ra iń sk ieg o  
a rty s ty .

J a n  B IA ŁO ST O C K I, J a n  Z am oysk i 
k lie n te m  D om enica T i n t o r e t t a .  „B H S ’ 
X V I, n r  1, 1954, str. 53—6 6 , il. 8 . — A u ­
to r  dochodzi do w niosku , iż ob razy  z ży ­
cia  św . T om asza w  ko leg iac ie  zam ojsk ie j 
zw iązan e  są z W enecją, z k ręg iem  T in to ­
re t ta , o ra z  że jak o  „h ipo tezę jed y n ie  u trz y ­
m ać m ożna p rzyp isan ie  ty ch  dzieł w a rs z ta ­
tow i D om enica o raz zw iązan ie  z zam ów ie­
n iem  k a n c le rz a ” (Zam oyskiego).

J . SA ND EL, M aurycy  T r ę b a c z ,  „B iu ­
le ty n  Ż ydow skiego In s ty tu tu  H is to ry czn e­
go, W arszaw a 1951, n r  2 , s tr . 208—220. — 
T ręb acz  u rodz ił się w  r. 1861 w  W arsza ­
w ie, s tu d io w ał u  G ersona i Ł uszczk iew i- 
cza, p o tem  u  Seitza  w  A kadem ii m o n a c h ij­
sk ie j. O b razy  jego zna laz ły  s ię  n a  sze­
reg u  w ystaw ach , w  k ra ju  i  za g ran icą . M a­
lo w a ł p o rtre ty , sceny rodzajow e, pejzaże. 
Z m arł w  getc ie  łódzkim  w  1941 roku .

T. K R U SZ Y Ń SK I. K onne  n o r tre ty  V e - 
l a z q u e z a .  „SPA U ” L II, 1951, s t r .  285— 
286. — A u to r w spom ina o konnych  p o r ­
tr e ta c h  k ró lów  po lsk ich  z d y n astii W azów  
z S uche j o raz  o konnych  p o r tre ta c h  V elaz- 
queza, p o d k reś la ją c  różne ty p y  upozow a- 
n ia  koni.

M ichał W A LIC K I, W  poszu k iw an iu  
V e r m e e r  a. „P rzegl. A rt.” 1954, n r  3, 
s tr . 33— 45, il. 14 i  1 . — Szkic o J a m e  V e r- 
m eerze  z D elft, o b e jm u jący  n a s tę p u ją c e  
części: w iadom ości o życiu  m alarza , d z ie je  
zapom nien ia  i odkrycia , w  oczach m a la ­
rzy , o o b razach  „U liczka” i „P raco w n ia  
a r ty s ty ”, u w ag i ogólne o m a la rs tw ie  V e r- 
m eera . .

J a n  B IA ŁO ST O C K I, W arszaw sk ie  
„ L e o n a r d i a n  a” . „B H S ” X IV , n r  3,
1952. s tr . 3—24, il. 17. — O m ów ienie  ze­
spo łu  obrazów  z k ręg u  L eo n ard a , z n a jd u ­
jący c h  się w  M uzeum  N arodow ym  w  W a r­
szaw ie.
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W. T. DITTAKIN, L eonardo  da  V i n ­
c i .  W arszaw a 1952, s tr. 40, 3 n lb , il. n lb , 
P rzełoży ła  z ro sy jsk iego : H. G liksztok, 
W ydaw nictw o „Id isz  B u ch ”. — T ek s t 
w  języku  żydow skim .

K aro l E ST R E IC H E R , „ P o r tre t dam y 
z ła s ic ą” L eo n a rd a  da V i n c i .  U w agi 
w  zw iązku  z p rześw ie tlen iem  obrazu . 
„B H S” XIV, n r  4, 1952, s tr . 3—13, il. 12. — 
A u to r an a lizu je  p rzekazy  źród łow e i w y ­
n ik i p rześw ie tlen ia  p ro m ien iam i R o e n t­
gena. D ochodzi do w niosku , że p o w s ta ­
je  „przypuszczenie, że  L eonardo  ob raz  
w ykończony je ś li o tw arz , rękę , łasicę, 
m oże i pew ne szczegóły s tro ju  chodzi — 
a n iew ykończony  je ś li idzie o  tło, lew ą  
rękę , sukn ię  — o d d ał d o  w ykończen ia  je d ­
nem u  z uczniów ...”

K. ESTR E IC H E R , P rze św ie tle n ie  p o r ­
tr e tu  Cecylii G alle ran i. „SPA U ” L III , 
1952, s tr . 252—254.

J .  L., „P rzeg l. A rt.” , 1952, s tr . 1 2  — 
k ró tk i życiorys L eo n ard a  da  V i n c i .

M arek  R O STW O RO W SK I, L eo n ard a  da  
V i n c i  p o r t r e t  „D am y z g ro n o s ta jem ” 
„Rozp. i S p raw .” ro k  1952, K raków , 
.wyd. 1954, s tr .  7—30, il. 18. — A u to r 
p rzep ro w ad za  zestaw ien ie  p o r tre tu  „D a­
m y z g ro n o s ta jem ” z M uzeum  C za rto ry s­
k ich  w  K rak o w ie  z p og lądam i e ste ty cz­
n ym i L eo n ard a  i s tw ie rd za , że „zw iązek 
o b razu  k rakow sk iego  ze św iadom ą i n ie o ­
m al «kody fikow aną p ro b lem a ty k ą  a r ty ­
styczną  L eo n ard a  p row adzi d o  w niosku,

że je s t on  o ry g in a ln y m  dziełem , zaś 
zw iązek  tego dzieła  z k u ltu rą  p las tyczną  
w. XV p rzem aw ia  za d a to w an iem  go na  
w czesny o k res  tw órczości L eo n ard a , m o­
że n a  p ierw sze  la ta  jego  p o b y tu  w  M e­
d io lan ie” .

R udo lf K O ZŁO W SK I, A neks [do pow. 
a r ty k u łu  M. R ostw orow skiego], „Rozp. 
i S p raw .” 1952, w yd. 1954, s tr. 31—41, 
il. 19—28. — A u to r  uw aża, że g ru n t 
w  p o rtrec ie  z M uzeum  C zarto ry sk ich  
św iadczy  o ek sp e ry m en ta to rsk im  w arsz ­
tac ie  L eonarda . In fo rm u je  o znalez ien iu  
n a  ob raz ie  znaczka, k tó ry  m ożna odczy­
tać  jak o  sy g n a tu rę  z l i te r  „L ” i „V ”. A u ­
to r  s tw ierdza  analog ie  te j sy g n a tu ry  z p is ­
m em  L eonarda . P o ru sza  te ż  zagadn ien ie  
re tu szó w  w y stęp u jący ch  n a  ob raz ie  k r a ­
kow skim .

Ju liu sz  STA R ZY Ń SK I, L eo n ard o  da 
V i n c i .  A rty s ta -u czo n y -w y n a lazca . 1452— 
1952. „Przegl. A r t .” 1952, n r  2, s tr . 3—11, 
il. nlb . — K ró tk a  p róba  c h a ra k te ry s ty k i 
L eonarda .

S tan is ław  ST A SZ E W SK I, L eonardo  da 
V i n c i .  „A rch it.” 1952, s tr. 141—144, 
il. n lb . — K ró tk ie  uw ag i o  dzia ła lności 
L eonarda .

A n to n in a  V A LLEN TIN , L eonardo  da 
V i n c i ,  W arszaw a 1951, s tr. 475, il. n lb , 
„K siążka  i W iedza” . T łum aczy ł S tan isław  
S iekielsk i. — P rzed s taw ien ie  życia i d z ia­
ła lności (nie ty lk o  a rty sty czn e j) L eo n a r­
da  na  tle  jego czasów .

SPR O ST O W A N IE

W dzia le  p iśm ien n ic tw a  obcego (n r  1—2/56 s tr . 131) w  sp raw o zd an iu  z  a r ty k u łu  
B. G n iadow sk iego  zaszła pom yłka, k tó rą  n in ie jszym  p ro s tu jem y . P rzedm io tem  
p ra c  k o n se rw a to rsk ich  by ł K rem l w  R ostow ie Ja ro s ła w sk im  a n ie  ja k  m yln .e

podano  w  R ostow ie  nad  D onem .
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