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JERZY BARANOWSKI

NEOGOTYCKI ZAMECZEK W OPINOGORZE
ZARYS HISTORII I ODBUDOWA

W odleglosci okolo 6 km od Ciechanowa, na wschod od szosy z Ciechano-
wa do Przasnysza, posréd réownin mazowieckich, lezy Opinogora. Jest to
niewielkie osiedle, ztozone z kilku gospodarstw i licznych zabudowan folwarcz-
nych, nalezacych niegdy$ do Krasinskich, obecnie do PGR.

Dzieje tej miejscowosci siegaja XV wieku. Byla wtedy wilasno$cig ksigzat
Mazowieckich, ktérzy posiadali tu niewielki zameczek mysliwski . Dalsze losy
Opinogéry sa prawie zupelnie nieznane. By¢ moze, jak podaje Katalog Za-
bytkéw Panstwowego Instytutu Sztuki, w poczatkach XVII wieku przeszla
w rece Krasinskich, ktorzy byli jej wlascicielami az do roku 1944. Ale mozliwe
jest takze, ze dopiero w pierwszej polowie XIX wieku weszta w sklad rozle-
glych dobr Krasinskich na Mazowszu 2.

Dokladniejsze dane zachowaly sie dopiero z XIX wieku, kiedy to, dzigki
staraniom i zabiegom generala Wincentego Krasinskiego u rzadu carskiego,
dobra opinogorskie zostajg przeksztalcone w ordynacje a sama Opinogoéra pod-
niesiona do rangi centrum administracyjnego i siedziby ordynacji.

Budynki mieszkalne i reprezentacyjne rezydencji opinogoérskiej usytuowane
zostaly na niewielkim wzgérzu — jedynym wzniesieniu w promieniu kilku-
nastu kilometréw. Zabudowania gospodarcze polozone sa u podnédia.

Niewgtpliwie na tym tez wzgérzu stal kiedys mysliwski zameczek ksigzat
Mazowieckich, ktorego dokladna lokalizacje moglyby ewentualnie wskazaé
prace archeologiczne. Nie wiadomo natomiast, czy przed wzniesieniem obec-
nie istniejacych budynkow istnialy tu jakie§ zabudowania dworskie. Win-
centy Krasinski, po uzyskaniu statutu ordynacji, wznosi na nowo, wzglednie
przebudowuje istniejgcy juz palac, a nastepnie neogotycki zameczek.

Dalszy etap rozbudowy rezydencji opinogoérskiej przypada na osiemdzie-
sigte lata XIX stulecia. W latach 1874—1885 buduje si¢ koSciét wedlug pro-
jektu Wincentego Rakiewicza 3. W 1881 r. Julian Lubienski wznosi kaplice
grobowg Krasinskich, a w roku 1884 nastepuje, jak podaje S. Loza, odbu-
dowa patacu, ktéra kieruje Jozef Huss* Czy byla to odbudowa w wyniku

! Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, woj. warszawskie, rkp. PIS oprac. J. Rut-
kowska, Z. Kossakowska, s. 17.

? Stownik Geograficzny Kroélestwa Polskiego i Litwy — Warszawa 1892, t. VII,
s. 554.

3 S. Loza, Architekci i Budowniczowie w Polsce, Warszawa 1955, s. 253.
4
j.w., s. 124,
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Rye. 1 Opinogdra, zameczek, 2. éwieréwiecze XI1X w., widok od strony potudniowo-
wschodniej wg ilustracji w ,,Tygodniku llustrowanym™ Il, 1877, s. 336. (Fot. Pracownie
Konserwacji Zabytkow)

jakich$ powaznych zniszczen, czy tez tylko przebudowa i dostosowanie obie-
ktu do panujgcego stylu i smaku, nie wiadomo. Wreszcie ostatnim aktem roz-
budowy i upiekszania rezydencji byto otoczenie gornych obiektow — patacu
i zameczku na wzgo6rzu — parkiem, ktory przekomponowany zostat przez Wa-
leriana Kronenberga i Franciszka Szaniora w 1895 roku 5.

Jak patac tak i zameczek ulegaty kilkakrothym przer6bkom; doktadne losy
tego ostatniego obiektu podane zostang nizej. W czasie pierwszej wojny $wia-
towej Opinogora ulegta czeSciowemu zniszczeniu — jak wielkie ono byto, nie

5S. toza, Architekci i Budowniczowie w Polsce, Warszawa 1955, s. 160 oraz 299.
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Rye. 2. Opinogéra, zameczek, widok fasady potudniowej z portykiem, dolnych kon-
dygnacji wiezy i muru oporowego tarasu. (Fot. inz. S. Karpiel)

Ryc. 3. Opinogoéra, zameczek, widok cokotu i dolnej czesci pierwszej kondygnacji
wiezy od strony potudniowej. (Fot. inz. S. Karpiel) .
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Ryc. 4. Opinogdra, za-

meczek, arkady w cokole

wiezy. (bot. inz. S. Kar-
piel)

liczac zameczku, nie wiadomo. W czasie drugiej wojny Niemcy kompletnie
przebudowali patac i czeSciowo zniszczyli park. Mimo kilkakrotnych znisz-
czen i przebudowy, rezydencja w Opinogdrze jeszcze dzi§ zdumiewa swag
skalg, rozmachem, pieknym usytuowaniem i otoczeniem. Najciekawszym ele-
mentem zespotu jest bezsprzecznie neogotycki zameczek. Wobec catkowitego
zniszczenia w czasie wojny archiwum Krasifskich, nie mozna obecnie defi-
nitywnie ustali¢ daty powstania i nazwiska twoércy tego wybitnego dzieta
architektury romantycznej w Polsce. Najprawdopodobniej powstato ono wkrot-
ce po zatwierdzeniu ordynacji, tj. w latach czterdziestych XIX wieku. We-
dtug Katalogu Zabytkéw Panstwowego Instytutu Sztuki, zameczek miat by¢
wzniesiony dla Zygmunta Krasinskiego przez Viollet-le-Duc, jednakze inne
publikacje ani zrédta nie potwierdzajgcej wiadomosci. Niemniej wysoka klasa
obiektu pozwala przypuszczaé, ze twodrcag jego planow musiat by¢ wybitny
architekt. Jest to kompozycja architektoniczna wykorzystujgca w sposéb sa-
modzielny pewne elementy stylu gotyckiego. Reminiscencjami tego stylu, obok
oczywiscie tuku ostrego, jest np. werdykalizm poteznej wiezy, silnie kontra-
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stujacej z malym korpusem zameczku. Zjawisko asymetrii, silnego skontra-
stowania dwu elementéw kompozycyjnych, tak wysoko cenione przez roman-
tykéw, znalazlo tu dobre zastosowanie. Architektura zameczku spelnia do-
skonale wskazania teoretyczne romantyzmu Kleczkowskiego, ktory mowi:
»Podraznienie nerwowe — romantyczne — mozemy wywolaé nie tylko przez
komplikacje zjawisk ale takze przez niesymetryczny uklad jego skladnikéw.
Im te sktadniki bardziej réinorodne, im uklad ich bardziej dowolny, niesy-
metryczny, tem uczucie romantyzmu silniej wystepuje.” ¢ Pomys$lany jako ele-
ment dekoracyjny, jako wyraz romantycznego ducha czaséw, stanowi zame-
czek przyklad samodzielnosci stylu, odcinajacego sie zdecydowanie od nie-
udolnosci i ciezkosci, tak powszechnych w neogotyckiej architekturze Polski.

Obecna forma zameczku dosyé daleko odbiega od pierwotnego jego wy-
gladu. Kilkakrotne przebudowy i zmiany zatarly i znieksztalcily poprzednie
piekno kompozycyjne, lekko$¢ proporcji bryly i ukladu wnegtrz. W duzym
stopniu zaginela czytelno$é $mialego skontrastowania niewielkiego, prawie
kwadratowego, bloku mieszkalnego z poteing i strzelista wieza. Dzieki je-
dnak zachowanym przekazom ikonograficznym oraz czytelnosci poszczegdl-
nych faz budowlanych w samym obiekcie, z duzg dokladnosciag mozna zrekon-
struowa¢ jego pierwotny stan.

Zameczek wzniesiony zostal na planie prostokata zblizonego do kwadratu
z wysoks, czterokondygnacjowsg wiezg w narozniku potudniowo-zachodnim.
Jest on podpiwniczony (kwadratowe okienka piwnic przebite s3 w cokole
korpusu). Cokél, w wyniku gwaltownego opadania zbocza w kierunku potu-
dniowo-zachodnim, przechodzi w dolng, pigta kondygnacie wiezy, a nastep-
nie w mur oporowy tarasu przed elewacjg poludniows. Elewacje wschodnia
i zachodnia zameczku przeprute byly czterema oknami o wykroju ostrotuko-
wym w profilowanym obramieniu. Elewacja péinocna tylko dwoma, o ksztal-
cie i dekoracji jak w poprzedtich. Pod gzymsem koronujagcym wokoét budyn-
ku biegnie fryz ostrolukowych arkadek. Elewacja poludniowa — gléwna —
ozdobiona byla dwudzielnym ostrolukowym portykiem kamiennym, silnie wy-
sunietym do przodu z lica Sciany. Portyk dekorowany byl heraldycznymi kar-
tuszami herbowymi Radziwiltéw i Krasinskich oraz, w okresie pézniejszym,
takze popiersiem Zygmunta Krasifiskiego. Korong muréw wienczyla attyka
peilna, za ktérag ukryty byl dach pograzony. Wieza, jej podzial i dekoracja ele-
wacji nie ulegly zapewne wiekszym zmianom. Kazda kondygnacja wiezy,
przepruta kilkoma ostrolukowymi oknami, tworzy przejrzysty azur. Elewa-
cje dekorowane sg rozetami i fryzami arkadkowymi, odlewanymi w gipsie.
Wieza, jak i korpus mieszkalny zameczku, kryta byla dachem pograzonym,
ktéry wienczyl wysoki maszt z klejnotem herbowym Krasinskich — Slepo-
wronem. Korona muréw wiezy ozdobiona jest — i byla zapewne — o$mioma
sterczynami kamiennymi. ustawionymi na impostach, ktére polgczone byly
zeliwng balustrads.

Wnetrze zameczku, przed rozbudowa, skladalo sie¢ z pieciu niewielkich sal
oraz pomieszczenia na klatke schodowas, laczacy piwnice z druga kondygnacja
wiezy (nie liczaec kondygnacji wiezy w cokole). Sale o ukladzie dwutrakto-
wym przykryte byly sklepieniem krzyzowo-zebrowym. Jego dekoracje sta-
nowily bogato profilowane zebra splywajace na ozdobne imposty oraz rozety
o motywach roflinnych i heraldycznych. Sciany dekorowane byly fryzami

¢ K. Kleczkowski, ,,Romantyzm” — Studium estetyczne, — Warszawa 1892, s. 19.
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Rye. 5. Opinogéra, zame-
czek, widok od strony
wnetrza na filar portyku
w fasadzie potudniowej.
(Fot. inz. S. Karpiel)

arkadek ostrotukowych w potgczeniu z motywem wici roélinnej oraz poli-
chromia, z ktérej obecnie zachowaty sie nikte resztki. Ozdobno$¢ sal podkre-
Slaty profilowane ostrotukowe otwory drzwiowe i nie zachowane kominki
dtuta Tatarkiewicza 7. Tak jak kominki nie zachowata sie takze posadzka; wy-
zej wspomniane schody i, zapewne dekoracyjnie potraktowana, stolarka
drzwiowa. Whnetrza wiezy — poza pomieszczeniem na |. kondygnacji, w kté-
rym miescita sie kaplica — nie byty uzytkowane i nie posiadaty zadnej de-
koracji. Kaplica natomiast nosi $lady bogatej polichromii, a sklepienie jej
zdobione byto profilowanymi zebrami i rozets.

Pb6Zniejsze przebudowy zameczku nie wptynety korzystnie tak na jego wy-
glad zewnetrzny jak i na uktad wnetrz. Datowanie poszczeg6lnych zmian
w wygladzie zameezku uchwyci¢ mozemy tylko w przyblizeniu, przyjmujac
za punkt wyjscia dla ustalenia poszczegélnych dat, widoki zameczku, obrazu-
jace kolejne zmiany.

Najstarszy zachowany rysunek pochodzi z roku 1877 i pokazuje zameczek
powiekszony juz o dwie sale od strony poinocnej i ozdobiony nowg elewacjg
p6étnocng z dwiema matymi, o$miobocznymi wiezyczkami. Najprawdopodob-
niej przebudowe te datowaé mozna na lata 1875—1877.

7 Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, woj. warszawskie, rkp. PIS, opraé. J. Rut-
kowska, Z. Kossakowska, s. 17.
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Ryc. 6. Opinogora, zameczek, widok korony muréw elewacji wschodniej i zwienczenia
wiezy. (Fot. Inz. S. Karpiel)

Ryc. 7. Opinogora, zameczek, zwienczenie wiezy. (Fot. inz. S. Karpiel)
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Rye. 8. Opinogéra, zame-

czek, gorna kondygnacja

wiezy. (Fot. inz. S. Kar-
piel)

Kolejna przebudowa zameczku nastgpita przed rokiem 1912. Zdjecie pocho-
dzace z tego okresu pokazuje budynek o wysokim dachu krytym blacha,
z wiezg przykryta dachem namiotowym. Aby zastoni¢ wysoki dach korpusu
gtownego zlikwidowano attyke nad elewacjg péinocng, zastepujac ja schodko-
wym szczytem kamiennym. Najprawdopodobniej wtedy takze dostawiono do
elewacji wschodniej sionke, zastaniajgca dodatkowe wejscie. Trudno usta-
lic czy w toku tej, czy tez poprzedniej przebudowy zmieniono wykrdéj nie-
ktorych wewnetrznych otworéw drzwiowych z ostrotukowych na prostokatne.

Pierwsza wojna $wiatowa nie oszczedzita zameczku w Opinogdrze. Szcze-
g6lnemu zniszczeniu ulegty wtedy elewacja po6tnocna, wieza i dach zameczku
(z ktérego zerwano blache), kominki, piece i posadzka. W okresie miedzywo-
jennym dach przykryto dachéwka, co zabezpieczyto wnetrze budowli przed
dalszym zniszczeniem. W toku drugiej wojny $wiatowej i w okresie powo-
jennym — niezabezpieczony i zdewastowany — popadt w cze$ciowa ruine.

36



Rye. 9. Opinog6ra, zame-

czek, fragment fryzu

arkadkowego, wienczace-

go pierwszg kondygnacje

wiezy. (Fot. |Ir)12. S. Kar-
pie

Zniszczenia wojenne, a nastepnie brak opieki i natychmiastowego zabezpie-
czenia budowli przed wptywami atmosferycznymi, byly przyczyng powazne-
go zrujnowania zameczku. W 1956 roku stan obiektu byt nader grozny i dal-
szy brak opieki konserwatorskiej mogt doprowadzi¢ do catkowitego zniszcze-
nia budowli.

Brak pokrycia dachéw spowodowat zawilgocenie korony muréw, wszyst-
kich sklepien oraz zarwanie sie sklepien w czesci pdinocnej tak w kondy-
gnacji mieszkalnej, jak i w piwnicach. Wigzanie dachowe, niedostatecznie
przytwierdzone do muréw w wyniku zwietrzenia ich korony, przesuneto sie
w kierunku elewacji wschodniej grozac zerwaniem komindéw, a nawet catko-
witym zsunieciem sie z budynku. Sciany w wielu miejscach posiadaty wyrwy
i pekniecia. Tynk na zewnatrz i wewngatrz zawilgocony, odpadat duzymi pta-
tami, niszczac bogaty wystrdj sztukatorski wnetrza. Polichromia $cian, sptu-
kana przez deszcz, byta zupetnie nieczytelna w swym uktadzie kompozycyj-
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Ryc. 10. Opinogéra, za-

meczek, widok portyku

przed fasadg potudniowa.
(Fot. inz. S. Karpiel)

nym i kolorystycznym. Catkowicie zniszczona zostata stolarka okienna z wy-
jatkiem matych fragmentéw w wyzszych kondygnacjach wiezy. Otaczajacy za-
meczek park byt bardzo zaniedbany, z duzymi ubytkami w drzewostanie.

W 1956 roku Konserwator zabytkéw wojewddztwa warszawskiego zlecit
Przedsigbiorstwu Panstwowemu Pracowni Konserwacji Zabytkdéw sporzadze-
nie inwentaryzacji architektonicznej zameczku oraz ekspertyzy statycznej
i stanu zagrzybienia murow. Dalsze zlecenie Konserwatora zobowigzywato
P.P.P.K.Z. do przygotowania projektu odbudowy i opracowania dokumenta-
cji historyczno-konserwatorskiej. Zebrany w trakcie przygotowywania doku-
mentacji historycznej materiat historyczny i przekazy ikonograficzne, pozwo-
lity na przedledzenie kolejnych faz rozwojowych i przeksztatcen, jakim ule-
gat zameczek. Gruntowna analiza materiatu historycznego oraz samego obiektu
pozwolity projektantowi na opracowanie trzech alternatywnych projektéw re-
stauracji zameczku.
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Rye. 11. Opinogdra, zameczek, arkady portyku w fasadzie potudniowej. (Fot. inz
S. Karpiel)

Pierwszy projekt przywracat pierwotng bryle zameczku, a takze najstar-
szy uktad wnetrza. Przewidywat on zlikwidowanie dobudowanych w czesci
potnocnej sal, przywrécenie ptaskiego dachu na korpusie i wiezy oraz zlikwi-
dowanie schodkowego szczyciku nad portykiem elewacji gtownej. We wne-
trzu wszystkie przesuniete S$ciany mialy powrdéci¢ na swe dawne miejsca,
a zmienionym otworom drzwiowym miat by¢ przywrécony dawny ksztah.
Proponowano takze likwidacje sionki i dodatkowego wejscia w elewacji
wschodniej, jako pozniejszego. Powazng trudno$¢ przy realizacji tego wa-
riantu stanowito zaprojektowanie elewacji p6tnocnej korpusu z powodu bra-
ku przekazéw ikonograficznych pierwotnego wygladu tej Sciany. Wobec tego
nadano jej forme prosta z dwoma oknami ostrotukowymi, flankowano dwoma
lizenami na narozach i dekorowano arkadowym fryzem, ktérego resztki za-
chowaty sie na strychu przebudowanego dachu.

Druga alternatywa zachowywata ostatnig forme zameczku z wysokim da-
chem oraz powiekszona brytg korpusu.

Trzecia natomiast koncepcja taczyta obie alternatywy. W oparciu o naj-
starszy przekaz ikonograficzny przywracata ptaski dach korpusu i wiezy,
zachowujgc powiekszenie korpusu mieszkalnego zameczku. Novum w sto-
sunku do wymienionego wyzej przekazu byto pozostawienie schodkowego
szczytu nad elewacjag frontowa.

Te trzy alternatywy — o bardzo rdznej wartosci historycznej i estetycz-
nej — przedstawiono komisjom opiniodawczym Pracowni Konserwacji Za-
bytkéw, Konserwatora Wojewddzkiego i Centralnego Zarzadu Muzedéw
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Rye. 12. Opinogo6ra, zameczek, fragment portyku w fasadzie
potudniowej z kartuszem herbowym Krasifskich. (Fot.
inz. S. Karpiel)

Ryc. 13. Opinogora, zameczek, fragment portyku w fasadzie
potudniowej z kartuszem herbowym Radziwittow. (Fot.
inz. S. Karpiel)
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Rye. 14. Opinogoéra, za-

meczek, widok dobudéw-

ki przy wejsciu w ele-

wacji wschodniej. (Fot.
inz. S. Karpiel)

i Ochrony Zabytkéw. Po dyskusjach i naradach zatwierdzono do realizacji
wariant trzeci. Za przyjeciem tego rozwigzania przemawiata przede wszyst-
kim konieczno$¢ uzyskania duzej stosunkowo powierzchni uzytkowej, ktéra
w mys$l pierwszej koncepcji zostataby powaznie zmniejszona. Tego rodzaju
warunek postawit przyszty uzytkownik — muzeum romantyzmu. W ekspozycji
szczegOlnie uwypuklona zostanie posta¢ i twdrczos¢ Zygmunta Krasifnskiego,
dla ktorego zameczek zostat wystawiony. Wzgledy estetyczne natomiast skio-
nity komisje do likwidacji wysokiego dachu i chociazby czesciowego — od
strony elewacji frontowej, jako najbardziej eksponowanej — uzyskania pier-
wotnego wygladu.

Zatwierdzona koncepcja zostata opracowana i przygotowana do realizacji.
Projekt nie przewiduje zadnych zmian w uktadzie wnetrz z wyjatkiem wpro-
wadzenia schodéw do piwnicy w jednej z sal w trakcie wschodnim. Przy pro-
jektowaniu dachu poczyniono pewne zmiany. Wzgledy praktyczne skionity
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Ryc. 15. Opinogoéra, za-
meczek, widok ryzalitu

w elewacji wschodniej
(Fot. inz. S. Karpiel)

projektanta do oparcia dachu o attyke a nie ukrywania go za nig, co utrud-
nitoby odprowadzanie wody i powodowato state przemarzanie muréw na sku-
tek gromadzenia si¢ wody i $niegu w miejscu styku dachu i attyki. Takie za$
rozwigzanie, jakkolwiek nie daje najlepszych efektéw widokowych od strony
elewacji bocznych oraz tylnej, zapewnia trwato$¢ dachu i zlikwidowanie do
minimum ewentualno$ci awarii w wyniku gromadzenia wody czy $niegu. Usu-
nieto takze sionke przed elewacjg wschodnig zastepujgc jg otwartymi schodami.
Zameczek bedzie posiadat kanalizacje, centralne ogrzewanie oraz elektrycznosc.
Kottownia c. o. i sanitaria zostaly umieszczone w piwnicach.

W 1958 roku Dziat Wykonawstwa Pracowni Konserwacji Zabytkow przy-
stapit do realizacji przewidzianych projektem prac. Do chwili obecnej wyko-
nano nastepujgce prace: potozono dach, wykonano tynki zewnetrzne i we-
wnetrzne. Tynki zewnetrzne utrzymane sa w kolorze piaskowym, dekoracja
sztukatorska — biata, tynki wewnetrzne — biate. Uzupetniono wszystkie bra-
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Rye. 16. Opinogéra, zameczek, widok od strony poinocno-zachodniej wg rysunku
z 1915 r. nieznanego autora — reprodukcja w zbiorach Muzeum Narodowego w War-
szawie nr 23583. (Fot. Pracownie Konserwacji Zabytkéw)

kujace fragmenty sztukaterii. Formy do odlewdéw brakujacych elementow sztu-
katerii zostaty wykonane z zachowanych oryginalnych fragmentéw. W catosci
wykonano instalacje elektryczne i zakoniczone zostaty przygotowania do za-
tozenia instalacji c. o. i kanalizacji. Wykonano i wmontowano w S$ciany catg
stolarke okienng ktorg zaprojektowano w oparciu o zachowane czesci w wyz-
szych kondygnacjach wiezy. W trakcie wykonywania sg roboty kamieniarskie
przy flekowaniu a czesciowo i odkuwaniu impostéw i sterczyn kamiennych
wienczacych wieze.

Do wielu prac jeszcze nie przystgpiono. Na wykonanie czeka cata stolarka
wewnetrzna, piece, kominki, schody itp. Niemniej obecnie wykonane, najwaz-
niejsze roboty zabezpieczyly zameczek catkowicie przed niszczacymi wpty-
wami atmosferycznymi, a zarazem przywroécity, przynajmniej na zewnatrz,
dawng Swietno$¢ tego pieknego przykitadu polskiej architektury romantycznej.
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