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SPRAWOZDANIA KOMUNIKATY, DYSKUSJE

WOJCIECH KURPIK

UWAGI W KWESTII KONSERWACJI PODOBRAZI DREWNIANYCH

O duzym wplywie stanu zachowania podo-
brazia na wyraz plastyczny dzieta sztuki powie-
dziano juz bardzo wiele. Podkreslano jednak
gléwnie strone uzytkows tego koniecznego ele-
mentu bedacego fundamentem na ktérym
powstal obraz. W szczegélnych przypadkach,
gdy na obrazie znajdowaly sie sygnatury oraz
interesujace napisy, zwracano uwage na jego
znaczenie historyczne, pomijajac natomiast tak
istotny problem jak autentycznos¢ materiatu
tworzacego dzielo sztuki, w tym wypadku drew-
na odwrocia obrazu. Poza strong emocjonalng
tego zagadnienia, bedaca sprawg osobistego sto-
sunku do wartosci autentyku, istnieja jego as-
pekty wazne obiektywnie, takie jak koniecznosé
badania rodzaju drewna, uzytego na podobrazie,
okreslenie jego wieku w oparciu o aktywnosé
izotopu C 14, oraz wiele innych. W rezultacie
dalszego rozwoju nauki, na pewno zwiekszy sie
jeszcze zakres badan, mozliwych do przeprowa-
dzenia jedynie na autentycznym materiale. Wy-
daje mi sie wiec, ze nalezy uznaé¢ wartosé orygi-
nalnego odwrocia wraz z jego elementami histo-
rycznymi jak np. nalepki, napisy lub slady na-
rzedzi obrobki, ktére to elementy, w miare upty-
wu czasu, zyskujg na wartoéci i zawsze stanowig
pewng pozycje w ogolnej sumie wartosci jaks
przedstawia sobg dzielo sztuki. Uznanie slusz-
nodci powyzszych uwag, pozwala wyciagnaé
wniosek, Ze zly bedzie kazdy zabieg powodu-
jacy: catkowite pozbawienie obrazu oryginal-
nego podobrazia, zniszczenie autentycznej po-
wierzchni i naruszenie stanu oryginalnego od-
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wrocia. Pod tym ostatnim terminem rozumiem
wszystkie odwrocia oryginalnych podobrazi,
niezaleznie od tego czy ich autentyczna po-
wierzchnia jest zachowana, czy zostala zestru-
gana w celu naklejenia parkietu. Zestruganie
powierzchni odwrocia i naklejenie na nie par-
kietu jest bowiem takim samym faktem, dzis§ juz
historycznym, jak kazdy inny zabieg konserwa-
torski zostawiajacy slad na odwrociu. Z wielu
wzgledow parkietowanie nalezy do zabiegéw
szkodliwych, niemniej przeto, je§li w czasie kon-
serwacji stwierdza sie, ze zniszczenie odwrocia
i naklejenie parkietu nie wplynelo destrukcyj-
nie na malowidlo — co jednak zdarza sie bar-
dzo rzadko —— uwazam, iz nalezy zostawi¢ par-
kiet na odwrociu, traktujac go jako dokument
stanu wiedzy i praktyki konserwatorskiej w
XIX i pierwszej pol. XX wieku. Oczywiscie
w przypadku gdy stan podobrazia lub malowidla
budzi zastrzezenia, konstrukcje parkietowa na-
lezy usungé i juz do niej, jako do srodka prze-
starzatego, nie powraca¢. Wydaje mi sie to zgod-
ne z metodycznymi zasadami nowoczesnej kon-
serwacji.

Dlatego tez mam zastrzezenia do celowosci
nowej metody parkietowania, opisanej ostatnio
przez Rudolfa Kozlowskiego !. Parkiet, niezalez-
nie od szeroko$ci i formy listew naklejanych,
bedzie zawsze urzadzeniem prostujagcym deske

f R, Kozlowski, Nowa aparatura do konser-
wacji obrazéw na drewnie i nowy rodzaj parkietu,
,»Ochrona Zabytkow” XIII, 1960, s. 66—78,



w sposéb mechaniczny i zadajagcym przy tym
gwatt wszystkim jej ruchom, niezgodnym z kie-
runkiem listew nienaklejonych.

Opracowany przez autora wspomnianego ar-
tykutu parkiet rozwigzuje tylko sprawe uktadu
listew, zgodnego ze stojami. Zagadnienie to
przestato juz istnie¢, gdy zastosowano krotkie
uchwyty do listew ruchomych, co miato miejsce
m.in. przy konserwacji dzieta Duccia ,,Maesta“ 2;
parkiet ibardzo prosty i wykluczajgcy problem
niezgodnosci listew ze stojami drewna opisat tez
K. WehlteA Wspomniane parkiety, mimo nie-
watpliwego zmniejszenia ich szkodliwego dzia-
tania, nie sg jednak pozbawione swych general-
nych wad. Dlatego tez twierdze, ze parkietowa-
nie w chwili obecnej jest juz anachronizmem.

Ryc.

Catkowicie zgadzam sie z poglagdem autora,
Zze wyjatkowo trudne do wyprostowania podo-
brazie nalezy ustabilizowa¢ w formie najodpo-
wiedniejszej dla warunkdw, w ktérych przeby-
wa. Wydaje mi sie jednak, ze do tego celu nie
trzeba stosowac specjalnego parkietu, a problem
rozwigza¢ mozna za pomocg impregnacji.

Wyprostowanie obrazu jest przewaznie poia-
czone z obawg o stan zachowania malowidta. Ry-
zyko zwigzane z tym zabiegiem, mimo iz powin-
no byé¢ jak najmniejsze, siega maksimum przy
metodzie opisanej przez Rudolfa Koztowskiego
w innym artykule tego samego numeru ,,Ochro-
ny Zabytkéw“ 4), a polegajacej na przegieciu
podobrazia w kierunku lica. Czynno$¢ ta jest tak
niepozadana i niebezpieczna dla warstw malar-

1 Uktad wektordw sit dziatajacych w desce, utrzymywanej w wyprostowaniu

przez parkiet w desce wygietej, prostowanej przez nacisk, (rys. autor)

skich, ze stosowanie jej nie moze by¢ usprawie-
dliwione matg gruboscig zaprawy, dobrym sta-
nem jej zachowania, ani doskonalg adhezjg do
podtoza. Nalezy zda¢ sobie sprawe, ze w spe-
kaniach, rozchylonych na skutek wygiecia obra-
zZu, nagromadzone sg pewne ilosci przypadko-
wych zanieczyszczen i stwardniatego werniksu.
Juz w chwili wyprostowania istnieje obawa, ze
nacisk, jaki one wywierajg, moze spowodowaé
wzdtuz spekan ubytki farby potgczone z rozluz-
nieniem spoisto$ci miedzy poszczeg6lnymi war-
stwami malarskimi. W momencie przegiecia
obrazu w strone lica, poszerzenie spekan jest
nieuniknione, podobnie jak i og6lne ostabienie
przyczepnosci zaprawy do podtoza.

- Il restauro della ,,Maesta” Duccio,
dell Instituto Centrale del Restauro”,
3 K. Wehlle,
derfall,

»Bolletino
1959, s. 37—40.
Planieren einer Bildtafel als Son-
»~Maltechnik” 1958, nr 4.

61

Poza parkietowaniem, jako drugi sposob na
utrzymanie deski w pozycji wyprostowanej pro-
ponowane jest we wspomnianym juz artykule,
wklejanie listew w naciecia na odwrociu podo-
brazia. Jednocze$nie zaznacza si¢ tam, ze dzieki
nie zestruganiu odwrocia, zachowuje sie je ,w
stanie niezmienionym*. Faktem jest, ze poprze-
cinanie odwrocia mozna uzna¢ za mniejsze zio
niz zestruganie. Niemniej jednak zabieg ten na-
rusza w powaznym stopniu jego catos¢, co, jak
juz wyzej uzasadniono, nie powinno mie¢ miej-
sca w nowoczes$nie pojetej konserwacji. Dodaé
jeszcze nalezy, ze wklejenie listew na odwrociu
moze by¢ bezpieczne tylko w przypadku catko-
witego unieruchomienia drewna przez impre-

4 R. Koztowski, Prostowanie spaczonych podobrazi
drewnianych za pomocg zabiegéw chemicznych i me-
chanicznych. ,,Ochrona Zabytkéw” XIII. 1960 r.



gnacje, i to zarowno podobrazia jak i wklejek.
Poniewaz praktycznie unieruchomienie przez
impregnacje drewna, zwilaszcza obrazu, jest nie-
zmiernie trudne — pod znakiem zapytania staje

Ryc. 2. Uktad wektorow sit dziatajgcych w przeciw-

nych kierunkach rdéwnolegle do powierzchni deski,

utrzymywanej w wyprostowaniu przez parkiet,
(rys. autor)

bezpieczenstwo ;powyzszego zabiegu. Wyprosto-
wanie podobrazia, jako czynno$¢ mogaca miec
niekorzystny wptyw na warstwy malarskie, po-
winno by¢ przeprowadzone tytko w przypadkach
koniecznie tego wymagajacych. Jestem tu zgod-
ny z autorem omawianego artykutu, pragne tyl-
ko jeszcze doda¢, ze w razie koniecznosci stoso-
wania tego zabiegu, nalezy kazda czynnosé
z nim zwigzang doktadnie przeanalizowaé, aby
wykry¢ jej wszystkie mozliwe skutki uboczne.

Istniejg sposoby na utrzymanie podobrazia
w formie wyprostowanej, bez szkody dla warstw
malarskich i odwrooia. Jeden z nich polega na
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rozcieciu deski, czy tez odcieciu od niej war-
stwy drewna z odwrociem, wyprostowaniu cze-
sci z malowidtem w atmosferze wilgotnego po-
wietrza, a czesci z odwrociem przez suszenie
i nastepnie sklejeniu obydwu mocnym klejem,
w czasie tezenia ktorego sklejana deska powin-
na by¢ utrzymana w pozycji wyprostowanej.
Podczas zabiegu wystepuje okresowo nacisk na
bliskie malowidtu partie drewna. Zjawisko to
przebiega jednak pod kontrolg konserwatora
i trwa tylko do momentu ustalenia sie ruchéw
sklejonych czesci, a nie jak w przypadku par-
kietu — rozktada na czas nieokreslony. Najko-
rzystniej jest stosowa¢ te metode w formie zmo-
dyfikowanej, przez wprowadzenie catkowitej
lub czesciowej impregnacji, wklejenie w $rodek
ptyty stolarskiej, czy wreszcie, w przypadku
bardzo silnego zniszczenia drewna, wymiane
czesci podobrazia spod malowidta. Oczywiscie
podano tu w skrécie idee samego zabiegu. Istot-
ne jest w nim pozostawienie w stanie nienaru-
szonym oryginalnego odwrocia, niezaleznie od
tego, czy zachowato autentyczng powierzchnie.
Rozciecie podobrazia uwaza sie za zabieg dos¢
drastyczny, jednak przy maksimum uwagi, do-
brym zabezpieczeniu lica i wysokich kwalifika-
cjach, jakich nalezy zada¢ od konserwatora, jest
(o zabieg catkowicie bezpieczny dla obrazu.

art. kons. Wojciech Kurpik
Pracownia malarstwa

PKZ Torun
Dzierzyrnskiego 14



