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Rye. 1 Widok patacu od dziedzinca — stan z 1949 r.

WOJCIECH FIJALKOWSKI

(fot. Inst. Szt. PAN)

GLOWNE PROBLEMY KONSERWACIJI
I ADAPTACIJI ZESPOLU PALACOWO-OGRODOWEGO

Dnia 18 grudnia 1954 r. Prezydium Rza-
du PRL, dajagc wyraz troski panstwa o peine
zachowanie wartosci zabytkowych i artystycz-
nych Wilanowa oraz dazac do wigczenia wi-
lanowskiego zespotu patacowo-ogrodowego do
nowych zadahA w stuzbie kultury narodowej,
uchwalito jego generalng restauracje, obejmu-
jaca patac i budowle przypatacowe wraz z te-
renem ogrodowym i znajdujagcymi sie na nim
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obiektami i rzezbiarskimi
(ryc. 1.

Historyczny zespét patacowo-ogrodowy Wi-
lanowa, mimo iz tylko w czesci ulegt zniszcze-
niu na skutek dziatan wojennych i nie po-
dzielit, na szczeScie, tragicznego losu wiek-
szosci zabytkdw warszawskich, przetrwat do
naszych czaséw w bardzo ztym na ogét stanie.
Ztozyto sie na to szereg roznorodnych przy-

architektonicznymi



czyn, w tej liczbie niezbyt umiejetnie i nie
dos¢ gruntownie prowadzone prace konserwa-
torskie w XIX stuleciu i latach miedzywojen-
nych oraz brak dostatecznej opieki konserwa-
torskiej w okresie ostatniej wojny i okupacji.
Palac wilanowski, jak wykazujg zachowane do
dzi§ materialy archiwalne !, przechodzil w
swych trzechsetletnich dziejach liczne bar-
dziej lub mniej gruntowne restauracje, kto-
rych efekty nie starczaly z reguly dluzej niz
na dziesie¢ do dwudziestu lat. Wystarczy cho-
ciazby tytulem przykladu wspomnie¢, ze po
restauracji Wiadystawa Marconiego, wykona-
nej w latach 1894—1904, juz w 1918 r. podjaé
musiano nowe prace konserwatorskie prowa-
dzone z przerwami do r. 1930, by w r. 1948
rozpoczaé¢ je ponownie, nadajac im szeroki za-
kres po doniostej uchwale rzgdowej z grudnia
1954 r.

Kazda z kolejnych konserwacji patacu wi-
lanowskiego wigzala sie najczesciej ze zmia-
nami wewnetrznego, a niekiedy i zewnetrznego
wygladu zabytku, skutkiem czego zatracal on
stopniowo swoj dawny splendor i swe dawne
walory, aby ostatecznie pozby¢ sie ich niemal
zupelnie w ciggu ubieglego wieku. Wiek XIX,
a zwlaszcza jego druga polowa, przyniost pa-
lacowi wilanowskiemu najwiece] niepozada-
nych zmian. Podczas czterech nastepujgcych
po sobie restauracji przeprowadzonych na
przestrzeni ostatniego stulecia, niektére wne-
trza korpusu srodkowego pozbawiono istotnych
dla nich elementow zabytkowych i zmieniono
catkowicie wyglad wiekszosci wnetrz skrzydla
poludniowego, nie moéwigc juz o generalnej
przebudowie skrzydla péinocnego. Okolo po-
owy XIX w. zlikwidowano w Wielkiej Sieni
barokowy plafon J. E. Szymonowicza-Siemi-
ginowskiego z alegoria ,,Dnia i Nocy” zastgpujac
go sztywng 1 psujacg charakter wnetrza de-
koracja gipsowa. W latach siedemdziesigtych
tego wieku usunieto bezpowrotnie ciekawy
zesp6l malowidel $ciennych i sufitowych,
a takze tapet, kominkéw i sztukaterii z ostat-
nie] éwierci osiemnastego stulecia. Na prze-
lomie XIX/XX wieku, przy okazji restaura-

1 Komplet materialéw dotyczacych prac konser-
watorskich w Wilanowie znajduje sie obecnie w Mu-
zeum Wilanowskim oraz w Archiwum Akt Daw-
nych w Warszawie w tzw. Archiwum Gospodarczym
Wilanowskim.
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cji wnetrz patacowych zlikwidowano w kom-
natach i gabinetach krélewskich dawne :za-
bytkowe boazerie, zastepujac je betonowymi,
zamieniono stare siedemnastowieczne marmu-
rowe posadzki antykamer na drewniane, zbito
catkowicie osiemnastowieczny wystroj rzez-
biarski wielkiej Sali Jadalnej Awugusta 1I
i usunieto kamienne wazony barokowe z attyk
palacowych, dajac na ich miejsce blaszane.
Wszystkie dotychczasowe prace konserwator-
skie w Wilanowie ,,nie zawsze staly na wyso-
kosci zadania (jak stusznie twierdzi J. Woj-
ciechowski, kierujacy restauracja Wilanowa
w latach 1922—1930). Z zabytkami, zwlaszcza
tak skomplikowanymi nie potrafiono sie ob-
chodzi¢ i nieraz zamiast wlewaé¢ w budowle
nowe sily, wlasnie odwrotnie, sit tych owej
budowli pozbawiano” 2.

W tej wiec sytuacji doniosta dla losoéw
Wilanowa uchwala rzadowa postawila przed
gronem polskich konserwatorow, architektow
i historykow sztuki bardzo odpowiedzialne
zadanie zar6wno w zakresie wilasciwego uje-
cia problemu konserwacji palacu i catego ze-
spolu architektoniczno-ogrodowego jak tez
w zakresie nalezytego zrealizowania przewi-
dzianych programem robdt techniczno-budo-
wlanych i konserwatorskich. Jest rzecza zro-
zumialg, ze najwazniejsze i najbardziej skom-
plikowane problemy wystapily przy restaura-
cji samego palacu i zaadaptowaniu go na cele
muzealne,

Pierwszy, a zarazem fundamentalny pro-
blem stanowilo zahamowanie postepujacej
szybko destrukecji budynku przez doprowa-
dzenie go do nalezytego stanu technicznego,
gwarantujgcego mu jednocze$nie maksymalng
trwalo§é i odporno$é na dzialanie czasu. Pod-
stawowym zadaniem konserwatorskim bylo
w tym wypadku wykonanie tych wszystkich
niezbednych zabiegébw technicznych, ktore
przy zachowaniu pelnej wartosci zabytkowe]
palacu dawalyby rekojmie
— likwidacji stanu zagrzybienia budynku,
— zabezpieczenia obiektu przed destrukcyjna

dziatalnoscig wod gruntowych i opadowych,

2J Wojciechowski, Patac wilanowski i je-
go obecna restauracja, Architektura i Budownictwo,
IV (1928) s. 94.



— wzmocnienia jego stanu konstrukeyjnego,
— pelnego zabezpieczenia przeciwogniowego.

Drugim podstawowym, a jednoczesnie bar-
dzo odpowiedzialnym problemem konserwa-
torskim bylo rozwigzanie kwestii jego wygla-
du tak zewnetrznego jak i wewnetrznego przy
uwzglednieniu faktu istnienia szeregu nawar-
stwien historycznych, z przewagg miernej
niejednokrotnie wartosci form dziewietnasto-
wiecznych. Kiedy w 1955 r, rozpoczeto w pa-
lacu wilanowskim prace konserwatorskie,
problem ten mial jeszcze charakter dyskusyj-
ny, wywolany wodmiennosciag stanowisk jakie
w tej kwestii zajmowali specjaliSci konser-
watorzy i muzeologowie. Stanowiska te i wy-
powiadane poglady oscylowaly glownie mig-
dzy znanymi z dziejow konserwatorstwa kie-
runkami puryzmu i nieinterwencjonalizmu.
Poniewaz ani zasada absolutnego oczyszczenia
palacu wilanowskiego ze wszystkich elemen-
tow dziewigtnastowiecznych, (bedacych zda-
niem jej zwolennikéw ,szkola zlego gustu®)
ani tez zasada zachowania bez jakichkolwiek
korektur wygladu patacu i utrwalenia stanu
przekazanego nam w spadku przez wiek XIX
nie mogla byé przyjeta jako obowigzujgca,
kierownictwo Muzeum Narodowego w Warsza-
wie wysunelo propozycje niejako posrednig,
rozwigzujaca ten problem w sposdb najbar-
dziej trafny i racjonalny.

Biorac pod uwage fakt, ze palac wilanow-
ski nie jest budowla jednolitag tak pod wazgle-
dem czasowym jak tez stylowym i Ze posiada
bardzo wyraznie wyodrebniajgce sie partie
z 'wieku XVII, XVIII i XIX uznano za stosow-
ne zachowanie, a nawet wydobycie walorow
stylowych jego zasadniczych czesci. Uzyskanie
ich widziano w drodze likwidacji malo war-
tosciowych i nie majacych istotnego znaczenia
dla wyrazu plastycznego zabytku elementéow
pozniejszych oraz przywroécenia zatraconych
czasowo form weczedniejszych. W odniesieniu
do wewnetrznej strony palacu zaproponowano
aby:

3 W sklad Komisji Opiniodawczej dla spraw od-
budowy Wilanowa powotlani zostali: jako przewodni-
czgcy — prof. dr St. Lorentz, jako wiceprzewodniczg-
¢y — prof. dr WL Tomkiewicz, i inz. arch. J. Gra-
bowski, jako czionkowie — prof. prof. P. Bieganski,
P. Bohdziewicz, G. Ciolek, J. Dutkiewicz (do r. 1960),
J. Gorynaski, Z. Kepinski (do r, 1960), S. Kozakiewicz,
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1. wnetrza korpusu glownego 1 galerii jako
najstarszych czeéci palacu utrzymaé w cha-
rakterze nadanym im w koncu XVII w.
i p. pol. XVIII w.

2. wnetrzom skrzydla poludniowego uformo-
wanym gitéwnie w XVIII w. i przerabia-
nym niefortunnie w XIX stuleciu przy-
wréci¢ wyglad z konca XVIII i poczatku
XIX w.

3. wnetrza skrzydla pdinocnego przebudowa-
ne w polowie XIX w. zachowaé¢ na ogoél
bez zmian.

Traktujagc powyzsze propozycje jako za-
sade generalng przyjeto jednoczesnie mozli-
woéé pewnych odchylen i wyjatkéw podykto-
wanych badz wzgledami artystycznymi badz
historycznymi. Tak wiec np. w obrebie wnetrz
korpusu gléwnego i galerii zaproponowano
m.in. pozostawienie bez zmian dziewietnasto-
wiecznej Sali Bibliotecznej na II p., kaplicy
i lapidarium, jak tez zachowanie w Wielkiej
Sieni palacowej wystroju z konca XVIII w.
i p. pol. XIX w., a w zespole dziewigtnasto-
wiecznych wnetrz skrzydla poéinocnego, utrzy-
manie centralnie usytuowanej Sieni, z wy-
strojem pochodzacym jeszcze 2z p. pol
XVIII w.

Jezeli idzie o zewnetrzng strone palacu
propozycje kierownictwa Muzeum Narodowe-
go poszly w kierunku takiego rozwiazania
problemu, ktory przy zroznicowaniu stylowym
istotnych dla architektury zabytku elemen-
tow, dawalby harmonijny wyraz plastyczny
calosci obiektu z dominujgcymi w jego bryle
cechami barokowymi. Tak zdefiniowane pro-
pozycje kierownictwa Muzeum w zakresie roz-
wigzania problemu dotyczgcego wygladu ele-
wacji palacu i jego wnetrz przyjete zostaty
do realizacji przez powolang zarzgdzenmiem
Ministra Kultury i Sztuki ,,Komisje Opinio-
dawczg dla spraw odbudowy Wilanowa” zlo-
zong z najpowazniejszych specjalistow w dzie-
dzinie konserwacji, historii sztuki i muzeal-
nictwa 3.

B. Marconi, Z. Maczenski (do r. 1960), J. Starzynski
i J. Zachwatowicz oraz doc. St. Gebethner, i mgr Z.
Rewski (do r. 1961). Z urzedu w sklad Komisji we-
szli doc. dr K. Malinowski, mgr S. Wielski, mgr W.
Fijalkowski, inz, inz. J. Cydzik, J. Dabrowski i Z.
Woéjcicki.



Trzecim z kolei kapitalnym dla palacu
wilanowskiego problemem bylo zaadaptowanie
go do wspdlczesnych potrzeb muzealnych.
I tu podobnie jak w poprzednim wypadku
nastapila nieunikniona ro6znica zdah i pogla-
dow, Czynniki bardziej zachowawcze repre-
zentujace stanowisko utrzymania zabytku w
dotychczasowej formie, stanely na gruncie
restauracji palacu bez zabiegoéw adaptacyjnych
lub co najwyzej ograniczenia ich do sprawy
oswietlenia 1 ogrzania budynku. Tak zajete
stanowisko przekreslalo w praktyce mozliwosé
pelnego uzytkowania palacu ma cele muzealne
i narzucalo z gory wprowadzenie wielu zasad-
niczych ograniczen, a m.in. iloSci wnetrz eks-
pozycyjnych, frekwencji zwiedzajgcych, utrzy-
mania odpowiedniej komunikacji miedzy po-
szezegblnymi czeSciami budowli itp. Inne sta-
nowisko w tej kwestii — zaaprobowane przez
Komisje Opiniodawczg — zajety czynniki mu-
zealno-konserwatorskie z Muzuem Narodowym
na czele. Biorac pod uwage mozliwosé udo-
stepnienia okolo 70 wnetrz patacowych z kil-
ku tysigcami eksponatéw, liczac sie z maso-
wym dzi§ w Polsce odbiorcg sztuki, przyby-
wajagcym niejednokrotnie z najdalszych za-
katkow kraju, a wreszcie posiadajac bogate
do$wiadczenia w zakresie wspoélczesnej dydak-
tyki muzealnej i wyplywajacych ciagle nowych
potrzeb uzytkowych, uznano za celowe doko-
nanie takiej adaptacji palacu, ktéra by pogo-
dzita walory artystyczne i zabytkowe obiektu
z potrzebami ekspozycyjnymi i dydaktyczny-
mi muzeum oraz wygoda 1 bezpieczenstwem
zwiedzajacych.

Jako naczelng zasade adaptacji patacu wy-
sunieto postulat utworzenia w nim typu mu-
zeum — rezydencji, ktérego gléwny trzon
stanowilyby wnetrza historyczne XVII —
XIX w. Zgodnie z tg zasadg ustalono, ze par-
ter patacu stanowiacy najwazniejsza i repre-
zentacyjng cze$¢ budynku powinien zostac
przeznaczony na ekspozycje historycznych
wnetrz mieszkalnych urzadzonych w oparciu
o istniejgce inwentarze patacu wilanowskiego
z XVII — XIX w. w nawigzaniu do zachowa-
nej badz przywrodconej formy architektonicz-

4 Studia historyczne nad Wilanow:m przeprowa-
dzone zostaly w ramach dziatalno$ci Pracowni Doku-
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no-dekoracyjnej wnetrz. Pietro patacu posia-
dajagce w nim znaczenie drugorzedne winno
by¢ wykorzystane na galerie malarstwa, rze-
miosta artystycznego i sztuki Dalekiego
Wschodu, gdzie zilustrowano by badz to dzia-
talno$¢ kolekcjonerskg wybitnych niegdys$
w Wilanowie mecenaséw sztuki, badz tez za-
gadnienia zwigzane z kultura artystyczng
danego okresu. Aby uchroni¢ zabytkowe wne-
trza patacowe parteru od przystosowywania
ich do celow $cisle utylitarnych zaproponowa-
no wykorzystanie na potrzeby zwigzane
z obstuga publicznosci muzealnej podziemi,
powstatych w wyniku podpiwniczenia patacu,
gdzie urzadzone zostalyby szatnie, poczekal-
nia z wystawa dziejéw Wilanowa, kiosk z wy-
dawnictwami muzealnymi, mala salka odczy-
towa itp.

Po rozstrzygnieciu generalnych probleméw
konserwacji i adaptacji patacu nalezalo z kolei
rozwazy¢ szereg zagadnien konserwatorskich
dotyczgcych Scisle okreslonych elementéw
elewacyjnych i wnetrzarskich precyzujac bli-
zej zasady ich wlasciwego rozwigzania. W od-
niesieniu do wyglgdu bryty i elewacji palaco-
wych nalezalo przede wszystkim ustali¢ kolo-
ryt tynkéw i charakter zdobigcych elewacje
dekoracji oraz forme plastyczna dachow, spo-
s6b i rodzaj wykonania ich pokrycia.

Jak dowiodly studia historyczne przepro-
wadzone nad dziejami patacu wilanowskiego *
i jak wykazaly badania wykonane w naturze,
w dobie baroku istnialy zasadnicze roéznice
miedzy wygladem elewacji frontowych, a wy-
gladem elewacji od strony ogrodowej (ryc. 2,
3). Patac od strony frontu cechowala podyk-
towana potrzebami reprezentaciji monu-
mentalno$é, osiagnieta przez zastosowanie
kolumnad i wielkich porzgdkéw architekto-
nicznych oraz nadanie elewacjom jednorod-
nego w charakterze wyrazu plastycznego
i jednolitego jasnego kolorytu. W odréznieniu
od tego reprezentacyjnego i monumentalnego
charakteru frontowej czesci patacu, rozwigza-
nej w duchu architektury baroku zachodnio-
europejskiego, strona ogrodowa posiadala ce-
chy staropolskiego budownictwa ziemianskiego

mentacji Historycznej PKZ przez autora niniejszego
artykutu.



z sarmackim zamilowaniem do malowniczodci,
bogactwa kolorystycznego i rozmaitosci ma-
terialu dekoracyjnego. Biorac wiec za pod-
stawe niniejsze wnioski i przestanki histo-
ryczne zdecydowano utrzymaé¢ w jednolitym
jasnym kolorycie wszystkie elewacje od stro-
ny dziedzinca. Zdecydowano roéwniez ustawie-
nie na powro6t zdjetych z attyk galerii kamien-
nych wazonéw barokowych zdobigcych od
czasoOw Marconiego ogréod przy skrzydle po-
ludniowym. Elewacje ogrodowa korpusu $rod-
kowego i galerii postanowiono rozwigza¢ ,na
sposdéb sarmacki” przez przywrécenie meda-
lionom zlotego tla, dekoracyjnym suprapor-
tom z mozaikowymi Sybillami pierwotnych
polichromii o barwie niebieskiej, czerwonej
i ztotej (ryc. 4, 5), a stojacym na konsolach
popiersiom rzymskich imperatoréw, charakte-
rystycznego ,,terrakotowego” koloru bedacego
wynikiem uzycia do ich wykonania w XVII
wieku tworzywa wapienno-ceglanego. Elewa-
cje ogrodowe obu skrzydel stanowigce zupel-
nie odrebne, nie powigzane optycznie z inny-
mi czeSciami patacu elementy uznano za
stluszne utrzymaé w charakterze nadanym im
przez ich twércow w XVIII i XIX wieku. Tak
wiec elewacje skrzydla poélnocnego wykona-
na przez F. M. Lanciego w latach 1846-—1848
zdecydowano zostawi¢ w jej neorenesansowej]
formie i kolorycie stosowanym przez tego
architekta, za$ elewacje skrzydla potudniowe-
go projektowang w 1729 roku przez J. S. Dey-
bla® w charakterze architektury saskiej. Po-
niewaz elewacje deyblowska pozbawiono w
nastepstwie pozZniejszych przerdbek jej istot-
nego elementu — attyki plytowo-azurowej®
(ryc. 6, 7) a dawne kamienne wazony znad
srodkowe]j cze$ci zamieniono na blaszane, Ko-
misja Opiniodawcza postawila wniosek o przy-
wrocenie patacowi tych utraconych wartosci
plastycznych, ktorych brak zubozyt i skazil

5 Por, W. Fijatkowski, Uwagi do pracy H-E.
Scholze, Palac w Wilanowie, Kwartalnik Urb. i Arch.
VI (1961) s. 75/76.

6 Na §lad dawnej attyki natrafiono w lipcu 1959 r.
przy rozbiérce wieiby dachowej nad skrzydlem potud-
niowym, por. takze W. Fijatkowski o.c. s. 76 oraz il. 4.

7J. Wojciechowski o.c. s. 95.

8 Wymiary blachy podaje dokument znajdujacy
sie w Archiwum Gospodarczym Wilanowskim: ,,Po-
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w duzym stopniu wlasciwy charakter ele-
wacji.

Zagadnienie formy dachéw patacowych
wyplyneto jako nastepstwo likwidacji prze-
gnilej 1 zagrzybionej wiezby, polaczonej
z usunieciem mocno spekanej blachy cynko-
we], ktéorag pokryto dach po rekwizycji mie-
dzi przez wojska niemieckie w czasie pierw-
szej wojny $wiatowej’. Oparcie sie na boga-
tym materiale ikonograficznym, $ladach na
poddaszu i zrdédtach archiwalnych pozwolito
na ustalenie zaréwno ksztaltu dachéw jak tez
ich elementéw dekoracyjnych, wielkosci arku-
szy blachy oraz techniki ich lgczenia. Jezeli
idzie o ksztalt ustalono zachowanie bez zmian
dachéw korpusu glownego i skrzydla pdinoc-
nego, natomiast przywrécenie do dawnego
osiemnastowiecznego wygladu uksztaltowania
dachu skrzydla poludniowego. W odniesieniu
do pokrycia zdecydowano, aby wszystkie da-
chy palacu otrzymaty pokrycie z blachy mie-
dzianej o wymiarach arkuszy stosowanych
w XVII 1 XVIII wieku (58 cm x 42 cm)?8
tgczonych prostopadle do okapu na rgbek
stojacy. Uznano rowniez za wlasciwe, aby na
kalenicach i narozach dachéw korpusu gléw-
nego przywroci¢ profilowane grzebienie wedlug
wzoru zachowanego z XVIII wieku, a na
krancach kalenic da¢ pary wazondéw z mie-
dzianej blachy, analogicznych jak na gzym-
sach helméw obu wiez 9.

Konserwacja i adaptacja wnetrz palaco-
wych przysporzyla znacznie wigcej proble-
moéw, anizeli mialo to miejsce z zewnetrzng
strong budynku. Realizacja postulowanego
przywrocenia wnetrzom korpusu Srodkowego
stanu z okresu baroku, pociggnela za soba
konieczno$¢ przebadania $cian i sufitow, a w
ich nastepstwie odslonigcie spod tynkow ma-
lowidel freskowych wzmiankowanych w roéz-
nych dokumentach z XVII i XVIII wieku 1.

miarkowanie blachy miedzianey na Galerye obydwie
w Willanowie die 12 Febr. An. 1721”,

9 Pozostaloécia dawnych wazonéw s3g ocalale
imposty. Widok patacu z wazonami na kalenicach da-
chéw znany jest z projektu J. S. Deybla przechowy-
wanego w Sichs. Landeschauptarchiv w Dreznie,
Rissschrank VII, Fach 87, Nr. 9b.

10 O malowidlach freskowych moéwig m. in. opis
kawalera de Beaujeu z 1679 r., oraz Inwentarze pata-
cu wilanowskiego z 1696 r. i 1793 r.



Odkrycie bardzo cennych kompozycji siedem-
nastowiecznych w pomieszczeniu klatki scho-
dowej, stanowigcym niegdy$ Gabinet Kroélo-
wej, postawilo do rozstrzygniecia klopotliwy
dylemat: czy odslaniajgc freski i przywraca-
jac od dwustu lat nieznany i niezwykle inte-
resujacy Gabinet Krélowej zrezygnowac
z klatki schodowej w korpusie gtéwnym, czy
zachowa¢ klatke i porzucié ponetng idee po-
kazania gabinetu. Po wielu dyskusjach pré-
bujagcych pogodzié w jednym pomieszczeniu
odsloniete malowidta z wolno stojacg klatkg
schodowa, uznano za stosowne zlikwidowanie
klatki na rzecz pokazania gabinetu krolew-
skiego z dekoracjag malarskg. Koncepcja po-
wrotu do siedemnastowiecznego sposobu %ko-
munikacji miedzy parterem i pietrem przez
waskie cylindryczne schody w obu wiezach
nie dala sie utrzymaé ze wzgledu na obowig-
zujace przepisy w zakresie bezpieczenstwa;
powstal wigc powazny problem komunikacyj-
ny. Szukajac réznych rozwigzan zdecydowano
sie w rezultacie na bolesny zabieg w postaci
przebudowy wnetrza wiezy potudniowej na
obszerng klatke schodows z jednoczesnym za-
chowaniem bez zmian jej zewnetrznego wy-

gladu. Wyprowadzenie klatki z podziemi
mieszczacych szatnie i inne pomieszczenia
uzytkowe zwigzane z obstuga publicznosci

muzealnej, rozstrzygnelo w zasadniczy sposéb
problem komunikacji i cyrkulacji ruchu
w calym palacu.

Innego rodzaju zagadnienie wylonilo sie
w zwigzku z odkryciem pod pseudochinskimi
malowidlami XIX wieku, w pomieszczeniach
pierwszego pietra korpusu gléwnego, paru
warstw wczesniejszych dekoracji malarskich.
Problem polegal glownie na rozstrzygnieciu
kwestii badz powrotu do stanu z XVII wieku
badz do 1 pol. XVIII wieku. Kierujac sie sta-
nem zachowania poszczegoélnych warstw, ich
poziomem artystycznym oraz wplywem na
charakter i atmosfere wnetrz tej kondygna-
cji, zdecydowano przywroci¢ cze$ci z nich
stan z XVII w. czeSci zas z XVIII w. przy
utrzymaniu zasady wigzi kompozycyjnej ca-
loSci pomieszczen pierwszego pietra.

Likwidacja szpecacych barokowe wnetrza
dodatkow, przemalowan i przerdébek dziewiet-
nastowiecznych wymagala takze zajecia sta-
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nowiska wobec dawnej biblioteki krolewskiej
przerobionej w drugiej polowie wieku na za-
krystie przy kaplicy patacowej. Poniewaz
w XVII i XVIII w. gléowna stalg ozdobe po-
mieszczenia stanowila zachowana w calosci
do dzis dekoracja sztukatorska i malarska
sufitu oraz kamienna, tréjbarwna posadzka,
za§ S$ciany pozbawione tkanin i malowidel
wypeinialo szczelnie kilkadziesiat obrazéw,
zdecydowano usuniecie z tego wnetrza wszyst-
kich dodatkéow dziewietnastowiecznych zwla-
szcza pokrywajacych $ciany, malowanych
olejno na plotnie imitacji tkanin oraz wiel-
kiego majolikowego pieca z pol. XIX w.

Do$é zasadniczym zagadnieniem zwigza-
nym z utrzymaniem wilasciwego charakteru
wnetrz korpusu glownego palacu stala sie
sprawa podlég i boazerii. Do naszych czaséw
nie przetrwaly, niestety, ani kamienne posadzki
obu antykamer, ani tez drewniane podlogi
sypialni i gabinetéw krdlewskich, za§ wyko-
nane w koncu XIX w. nowe podlogi debowe
zjedzone zostaly przez grzyb i insekty,
w zwigzku z czym musialy ulec caltkowitemu
zniszczeniu, Jak wiadomo nie ocalaly do na-
szych czasow rowniez dawne drewniane boa-
zerie cokolowe, wykladziny gliféw okiennych
i opaski wokol drzwi, ktore usunigto z czesci
wnetrz w koncu XIX w. zastepujac je betono-
wymi lub wyrobionymi w zaprawie wapienno-
gipsowej. W tej sytuacji za jedyne i sluszne
z punktu widzenia konserwatorskiego rozwia-
zanie problemu uznano wykonanie nowych
boazerii i podldg z zastosowaniem wlasciwego
dla epoki materialu i nadaniu im zgodnej
z charakterem baroku formy. Dla prawidlowe-
go wykonania podlég i posadzek w parterowej
cze$ci korpusu glownego postuzono sie mate-
rialem ikonograficznym dotyczacym wnetrz
wilanowskich (ryc. 8) i materialem porow-
nawczym z innych wspoélczesnych patacowi
obiektow oraz starymi opisami inwentarzowy-
mi. Forme podlég na pierwszym pietrze kor-
pusu gléwnego oparto o odnalezione w czasie
prac konserwatorskich fragmenty starych
siedemnastowiecznych podlog fryzowych
(ryc. 9). Boazerie, wykladziny gliféw i opaski
postanowiono odtworzyé w drewnie wedlug
istniejacych form betonowych.



Restauracja parterowych pomieszczen
skrzydla potudniowego wylonila inne jeszcze
problemy konserwatorskie. Stosownie do
przyjetych przez Komisje Opiniodawczg pro-
pozycji, wnetrzom tej czeSci palacu postano-
wiono przywrécié ogolny charakter z XVIII w.
i poczatku XIX w. Wobec zlikwidowania
w czasie dziewietnastowiecznych restauracji
palacu wystroju rzezbiarskiego Sali Jadalnej
Augusta II oraz dekoracyjnych tapet i malo-
widel zdobigcych apartamenty marszatkowej
Lubomirskiej, zagadnienie konserwatorskie
sprowadzilo sie do dwéch zasadniczych spraw
tj. nadania pomieszczeniom zgodnej z prawda
historyczng formy architektonicznej jak tez
wlasciwego kolorytu $cian, okien, drzwi, fu-
tryn i boazerii. Na czolo zagadnien architek-
toniecznych wysunela sie sprawa Sali Jadalnej
Augusta II i Pokoju Sypialnego Izabelli Lubo-
mirskie].

W toku badan archiwalnych i odkryé¢
w naturze stwierdzono, ze wnetrze Sali Ja-
dalnej projektowanej przez J. Z. Deybla za-
tracilo pierwotny charakter architektury sas-
kiej przez zlikwidowanie bardzo istotnych dla
jej funkcji i formy — chéréw muzycznych
i wyprostowanie wylamujacych sie¢ nad nimi
koszowo gzymsow (ryc. 10). Poniewaz ten stan
rzeczy wywolal jaskrawy dysonans miedzy za-
chowanymi bez zmian Scianami podiuznymi
i przebudowanymi niefortunnie $cianami po-
przecznymi oraz pozbawil wnetrze nie tylko
wlasciwego mu wyrazu plastycznego lecz takze
istotnego sensu kompozycyjnego zdecydowano
przywrécié Sali Jadalnej jej dawny charakter.
Zwigzane z tym zabiegi ograniczono jedynie
do opracowania architektonicznego wnek arka-
dowych, wygiecia nad nimi gzymséw i doda-
nia w uproszczonej redakeji, charakterystycz-
nych deyblowskich balustrad -(ryc. 11, 12).

Sprawe formy architektonicznej sypialni
marszalkowej Lubomirskiej sprowadzono w
zasadzie do odtworzenia na podstawie $sladow
odkrytych na suficie jej dawnego ksztaltu
z charakterystyczna wneka na loze i poteznym
gzymsem obiegajacym dookota Sciany. Opie-
rajac sie na wiadomosciach archiwalnych, opi-
sach inwentarzowych i znalezionych w natu-
rze Sladach zdecydowano pomalowaé boazerie
w apartamentach Lubomirskiej na modny
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w koncu XVIII w. kolor perlowy, za$ $ciany
w zaleznoéci od pomieszczenia na kolor bialy,
pertowy i seledynowy. Jadalnig¢ Augusta II,
zwang rowniez Salg Bialg postanowiono utrzy-
maé¢ w kolorze zgodnym z jej historyczng
nazwg. Warto przy tym nadmienié, ze wilas-
ciwy charakter wnetrz parteru skrzydia po-
ludniowego wydobyto dopiero przez zawiesze-
nie miedzy oknami autentycznych i pocho-
dzaeych z tych pomieszezen luster, ustawienie
mebli, rozwieszenie obrazéw itp. dla ktérych
odpowiednio opracowana forma architektonicz-
na wnetrz stworzyla stosowng oprawe.

Adaptacja patacu do wspdtczesnych celéw
muzealnych narzucila koniecznosé rozstrzyg-
niecia réwniez problemu wygladu nowo pow-
stalych wnetrz, oraz wygladu wnetrz nie po-
siadajgcych zadnego wystroju architektonicz-
no-dekoracyjnego. W tych sprawach zapadla
zgodna opinia, ze tam gdzie wnetrza patacowe
nie posiadaja zadnych waloréw historycznych
czy plastycznych, lub gdzie powstajg nowe,
nie istniejace do tej pory pomieszczenia tam
rozwigzania architektoniczne winny posiadaé
charakter zdecydowanie wspélczesny lecz
zharmonizowany 2z otoczeniem. Tak wlasnie
potraktowano m.in. galerie obrazéw na pierw-
szym pietrze, nowg klatke schodowag w wiezy
poludniowej oraz nowo powstale pomieszczenia
w podziemiach palacu, opracowane z punktu
widzenia nowych potrzeb i funkeji muzeal-
nych.

Problem zapewnienia palacowi pelnej
uzytkowosci i komunikacji miedzy poszcze-
gbélnymi jego czeSciami wylonil takze koniecz-
no$¢ oszklenia galerii ogrodowych jako lacz-
nikéw korpusu gtéwnego ze skrzydlami oraz
ogrzania i ofwietlenia wnetrz. Sprawe oszkle-
nia galerii postanowiono rozwigzaé w sposéb,
ktory zgodnie z charakterem architektury pa-
tacu dawalby od zewnatrz wrazenie galerii
otwartych. Zwigzane $cisle z pracami adapta-
cyjnymi oswietlenie i ogrzewanie palacu zde-
cydowano przeprowadzi¢ w sposoéb jak naj-
bardziej dyskretny nie zmieniajgcy w niczym
charakteru zabytkowego wnetrz i zachowuja-
cy w pelni warto$ci zabytkowe obiektu. Dla
zapewnienia zgodnych z wymogami muzealno-
konserwatorskimi warunkéw cieploty i wil-
gotnosci przyjeto nawiewne ogrzewanie klima-



tyzowane dajace temperature 15°C i wilgot-
no$¢ powietrza w granicach 50%0—70%o.
Stosownie do tresci Uchwalty Rzadowej pro-
gramem rob6t konserwatorskich objeto réwniez
teren ogrodowy wraz z malg architekturg i de-
koracja rzezbiarskg oraz zabytkowe budowle
przypatacowe z XVIII i XIX wieku. Obiekty
te, stanowigce interesujgcy zespol palacowych
zabudowan gospodarczych, uznano za stosowne
powiagzaé pod wzgledem funkcjonalnym z mu-
zealnymi potrzebami palacowymi i ogrodowy-
mi. Dawny budynek kordegardy przeznaczono
na biura, pracownie naukowe, biblioteke i ar-
chiwum oraz mieszkania stuzbowe personelu
muzeum. Budynek dawnej kuchni postanowio-
no zaadaptowaé¢ w czeSci na potrzeby muzeal-
ne (magazyny, pralnia z suszarnig i prasowal-
nig) w czesci za$ na mieszkania sluzbowe, po-
koje goscinne itp. Na parterze dawnej lazienki
marszatkowej Lubomirskiej dobudowanej do
poludniowego skrzydla palacu i zawierajacej
autentyczne wnetrza projektowane przez S. B.
Zuga w koncu XVIII w. zdecydowano urzg-
dzi¢ dalszy cigg ekspozycji wnetrz historycz-
nych powigzanych komunikacyjnie i tre§ciowo
z apartamentami Lubomirskiej w tym skrzy-
dle. W niezabytkowej czesci parteru oraz

w nadbudowenej w XIX wieku czesci pietro-
wej postanowiono utworzyé pracownie konser-
watorskie, pracownie fotograficzng i podreczne
magazyny muzealne. Na gléwne magazyny
obrazéw, mebli i rzemiosta artystycznego wy-
korzystano budynek dawnej stajni patacowej
(ryc. 13, 14). Przy dostosowywaniu budynkéw
przypatacowych o nowego programu uzytko-
wego przyjeto postulat zachowania bez zmian,
lub nawet jesli istniejg na to odpowiednie da-
ne, przywrocenia im historycznej formy zew-
netrznej. Je$li idzie natomiast o wnetrza, wsze-
dzie tam, gdzie zachowaly one swbj zabytkowy
charakter i positadajg historyczny wystr6j arty-
styczny zdecydowano przeprowadzi¢ prace kon-
serwatorskie na zasadach ustalonych dla pa-
lacu, Tam, gdzie tych waloréw brak, jak np.
w budynku stajni, ustalono rozwigzanie wnetrz
wedlug zasad przyjetych we wspoélczesnym bu-
downictwie. Wszystkie budynki przypatacowe
wyposazone zostaja jednoczesnie w niezbedne
urzgdzenia techniczne zapewniajagce im pelng
funkcjonalnos¢ i przydatnos¢ do nowych po-
trzeb uzytkowych.

mgr Wojciech Fijatkowski
Muzeum Narodowe w Warszawie
Oddzial w Wilanowie

TJIABHBIE INPOBJEMBI IIO KOHCEPBAIIMK M INPUCIIOCOBJIEHUHH
CTAPMHHOI'O KOMIIJIEKCA B BHJAHOBE

CrapuHHBIA KOMILIEKC B BMIAHOBE, COCTOALLMUM U3
ABopua, oropoja u PauredbHbLIX IIO0CTPOEK, Npocylie-
CTBOBaJ Be€Ka, HO B Hallee BpeMAa HaXOAUICA YXKe
B O4YEeHb [JIOXOM cocToaHuu. Ha 3To cocroaHMe, Mexkay
IIPOYMM, WUMENu BJIMAHME MHOTOUMCJIEHHbLIE, HO He
BCerja HajaJexaule BefieHHble paborbl 1o ero BoccTa-
HOBJIEHMIO 4 TaK¥Ke BO3HMKHYBIIMe TPYZHOCTU B NIDU-
obpereHuMMr TapaHTMKM K JROCTAaTO4YHOMY obecnedeHu:o
€ro BO BpeMs 1nociepnHeit BOMHBI. Bompoc, Bospalue-
HUA BUIAHOBY ero npexXHero BEJIMKOJenusa UM BKJIO-
4YeHMA ero B HOBble 3ajauy, CHayxKaliMe HaPOXHON
KYJNbTYP€, BCTPETUJICA ¢ ILeJIbIM DAIOM TPYAHBIX IIPO-
OJreM, CBA3aHHBLIX ¢ KOHcepBauueil. I'maBHbIe, a BMecTe
¢ 9tTMM Haubojsiee TPYAHBbIe NPOOGJEMbI NOABUINCH B
LIeHTPaJbHOM 00BbeKTe BUIAHOBCKOroO KOMILJIIEKCA, TO
ect BO JBopue. [IepBoil OCHOBHOI MNPOGJEeMOil ABIA-
Jach HeOOXOAMMOCTL 3aAepPiKaHMA OUeHb ObICTPO ITO-
cTynamluero paspylueHus npu rnoMoum pabor, ceaA3zaH-
HbIX C IpuBejeHMeM JIlBoplLa B COOTBETCTBEHHOE TeEX-
HUYECKOe COCTOAHHME, rapaHTUPYIOLlee eMy MaKCHUMAJb-
HYIO IIPOYHOCTL M YCTOMYMBOCTL I[POTMB HAeHCTBUA
BpeMeHM, COXPaHfAA BMECTe C TEM IIOJHYIO CTOMMOCTHL
AOCTONPUMEYaTeJbHOCTH. JIPYyroit BaXKHOI mnpobireMoit
10 KOHCepBalUMy ABJIANACE HeOOXOOAMMOCTL BO3Bpalle-
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uua ABopuy ero uMCTOPUYECKOro i IJACTUYeCKOro 3Ha-
YeHMA a TaKKe oToDpamKeHuMs MCTOPUUECKOro Bujia
¥ YCTAHOBKM BHYTPEHHEro yb6paHCTBa, yYMTbIBasg NOpu-
TOM (PAKThI CYLIECTBOBAHMA MCTOPUMECKUX HACJTOEHMII.
B pe3syJabTare apPXMBHBIX MCCJIEOOBAHUM M OTKDbBITHIA
B HAType a TaK>Ke B pe3yjbTare MHOTUX JAMCKYCCHIA,
BEJICHHbIX B KPYTY WM3BECTHbIX IOJbCKMX KOHCEPBa-
TOPOB, MCTOPMKOB MCKYCCTBA M AapXUTEKTOPOB, Das-
paGoraHo O4eHb NOAPOOHO KOHCePBaUMOHHbIe YKa3sa-
uuA. IIpyauMad BO BHMMaHMe (PAKT, YTO BUIAHOBCKMIA
IIBopen; He npeacraBigeT coboit OZHODORHOM IIOCTDON-
KM Kak B CTMJIE TaK M BO BPEMEHM M 4YTO MMeeT OH
OYeHb BBIPA3UTENIBLHO BBIAEAsOIMecs naptuu ¢ XVII,
XVIII y XIX BeKa, — pelleHo He TOJbKO COXPaHUTh,
HO AaXKe U3BJIeYb CTMJILHble KaiyeCTBA M3 €r0 OCHOBHBIX
yacreil. Yro xKacaercda BHewHero emuaa JBopua, nocra-
HOBJMEHO NPM3HAaTh INPaBUILHBIM CTHMJIBHOE Da3rpaHy-
yeHye HNONJIMHHBIX OJA apXMTEeKTyphl JBOopLa sJemer-
TOB IIPU COXPaHEHUM TapPMOHMYHOIO M3IBABJEHMA ILIa-
CTUYECKON LENOCTH € AOMMHMPYIOIUMMM B ero Macce
yepramy CTUJIA GAPOKKO. A 4YTO KacaercAd BHYTDEHHEro
ybBpaHCcTBa, pEIIeHO, CONNIACHO ¢ MCTOPUMYECKOl Npas-
[0}, LEeHTPaJbHbIN KOPIYyC M rajieped, TakK KaK Hau-
bonee crapMHHBle uactu JBOpua, yaepxaTb B CTUJIE



XVII/XVIII-BeuHbIM, BHYTPEHHMI Bua 0xHoro GJju-
rejqs BOCCTAHOBUTb M BO3BPATUTb €My CTUJIb C BTOPOM
noxoBuubl XVIII u cuayana XIX peka, a BHYTDEHHMII
BUA ceBepHOro ¢Jiaurejga B IMOJHOCTH IIePeesIaHHOTro
B XIX Beke, ocraBuThb Oe3 nepemeHnl. IIpuoGpereHue
COOTBETCTBEHHbIX MCTODMYECKMX M IJIACTMYECKMX Ka-
yects JBOpLa peweHo MNOJAYYMUTb IIYTEM JIMKBUINPO-
BAHMA MAJIO CTOMMBIX M He MMEIOLIMX CYLIeCTBEHHOTO
3HaYeHuA no3nHenmunx saemeHToB ¢ XIX y XX Beka
a TakXKe 0JarogapAa BOCCTAHOBJEHMIO (rJaBHBIM oOpa-
30M NyTEM OTKPBLITHI) BPEMEHHO YTPEYEHHLIX AaBHE-
wnx ¢opM. Tperbeit OCHOBHON NpPOGJIEMOi ABIAJOCH
npucnocodjeHne JlBopua K COBPEMEHHBIM MY3elHbIM
norpefHOCTAM TakKum 00pa3oM, 4yTobbl MOMMPUTL MUCTO-
PHUYECKM-aPTUCTHYECKE KadeCTBa C IKCMNO3UUIMMAHBIMY,
OUAAKTUYECKMMM M MHHBLIMM NOTPEGHOCTAMM a TaKikKe
¢ yaobctBoM m ©6e30mMacHOCTBIO mnoceltarinx My3eit
3purenaeir. IlepBolit 9TaxK ABOpUA, MMeKIUMt Hanbonce
BBLICOKME apTUCTUYECKMe KayecTBa M OOCTOIIpPMUMEva-
TeNXBbHOCTH, Npej3HadeHo K IKcrno3mumu. Onmpasicb Ha
CYLIECTBYIOLLE MHBEHTApPHOM OIMCU M COXPaHMBLUEH-
€A ABMKMMOCTH, COPTaHM30BAaHO BHYTpeHHee yOPaHCTBO
XKuabix rnomeiennii B crune XVIII—XIX peka. B sra-

xKe JBopua, HMMeEIOUIMM BTOPOCTENEHHOe J3HauYeHue
YCTPOEHO raliepelo XYHOXKECTBEHHOTO MCKYCCTBa, ap-
TUCTUYECKOTO peMecya M ucKyccrBa JaabHero Bocro-
K4, a BHOBb BO3HMKILIEe MNOA3eMejibe NpeA3HayeHo MC-
KJIOYUTEIbHO K OOLIECTBEHHOMY IOJb30BaHMIO (rapae-
poObl, npuéMHbIe, 3aJ AJIA AOKAamoB u T.n.). Ilpucnoo-
cobyiA7 BHOBb BO3HMKIIME IIOMEIUEHUA K MY3eilHbIM
noTpebHOCTBLAM B INOA3EMEJbAX XIBOPLAa M B I10-
MEILEHMAX ABOPILOBLIX He WMMEIOLIMX apXMUTEeKTOo-
HUYECKU-ACKOPAUUMHbLIX YKpalueHWi1, INPUHATO 32
NpaBMUJI0 INPUMEHATE B pa3pelleHuu I3TOro BoOmpoca
onpefesI€HHO COBPEeMEHHOe ILIacTUYeCcKoe M3bABJe-
Hue. Pasmellenme MHCTAJAUMII CBA3aHHLIX C OCBe-
1eHneM 1 ororuieHueM JBopua nNpoBeAeHO KakK MOXKHO
HauboJiee CcOAEPIKAHHOM CUCTEeMOM, He Hapyuialoiei
obllero xapakrepa BHYTPeHHero yoOpaHcTBa M B TMOJ-
HOCTM COXPaHAA BCe KadyecCTBa M AOCTONPMMEYaTENb-
HOCTM BHYTPeHHero Buaa JBopua. Takoe Ke npaBuJIO
Ob1JI0O NPUMHATO NMPM BOCCTAHOBJIEHMU M NIIpUcCnocobiedun
CTapMHHBIX (hIaUrerbHBIX MOCTPOEK, NPeA3HAYEHHLIX Ha
MacTepcKmue AJA HaYKM U Aada pabor KOHcepBaLMOH-
HbIX, a TaKxKe Ha O6ubJaMOoTeKy, CKIalbl IJA KONJEKLUMHA
gery UCKYyCCTBa, OIOpDO, NMOMELUEHMA AJA CAyKObl M T.OI.

THE CHIEF PROBLEMS OF CONSERVATION AND ADAPTATION AT THE WILANOW PALACE AND
PARK MONUMENT

The monument-complex at Wilanéw consisting of
the palace, park and some adjacent buildings is in
very poor condition at present. Among the reasans for
this state of affairs were the many, but mnot always
proper restoration work and the difficulties to assure
sufficient conservation care during the Second World
War. A number of very difficult conservation prob-
lems arose concerning the restoration of the Wilanéw
Palace to its former splendour and to adapt it to the
new purposes in the service of the national culture.

The main and most difficult problems concerned
the palace — the central object at Wilanoéw. The
foremost problem dealt with arresting the rapid dete-
rioration and, on the other hand, the restoration of
a proper technical state of affairs to the building to
ensure a maximum durability and resistance against
the influence of time while safeguarding its value as
a monument.

The second important conservation task concerned
the restoration of the palace’s historical and artistic
value, its historical looks and interior installations
taking into account a number of historical additions
to the palace.

A detailed conservation programme was worked
out following archival and observational studies and
after many discussions of outstanding Polish conser-
vators, art historians and architects.

Taking into consideration the fact that the Wila-
néw Palace is not a homogeneous structure — as
regards period and style — and it has parts dating
from the 17th, 18th and 19th centuries, it was decided
to preserve and even accentuate the style of the main
part of the palace. The architectural differences of
the exterior of the palace are to be preserved with
baroque prevailing.
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In accordance with historical data the interior
of the middle part and the galleries — the oldest
parts of the palace — are to be restored in 17/18th
century style; the interior of the south wing is to
be restored according to the second half of the 18th
and the beginning of the 19th century; and the
interior of the north wing, rebuilt in the 19th
century, will remain unchanged. Those elements which
were added in the 19th and the 20th century and have
little value and importance will be removed while
interesting historical and artistic elements from earlier
periods are to be restored.

The thind problem dealt with the adaptation of
the palace into a museum in such a way as to recon-
cile its historical and artistic values with dedactic
utility and exhibit requirements as well as with the
convenience and security of visitors to the museum.
The ground floor of the palace, which represents the
greatest artistic value, will house the exhibition of
home furnishings from the 17th to 19th century.

The first floor — of rather secondary importance
— will be set aside for the paintings, artistic handi-
craft and art from the Far East. The mewly built
underground rooms will serve as cloak-rooms, lecture-
halls, waiting-rooms etc. All the new underground
rooms and other palace interior which have no
architectural and ornamental decorations, will be
done up in contemporary style.

The lighting and heating equipment has been so
installed so as not to change the historical character
and monument value of the palace interior.

Similar methods were applied for the restoration
and adaptation of the adjacent buildings in which are
to house scientific and conservation work rooms,
a library, store room, offices, apartments for the
staff etc.



Rye. 2. Patac od strony wijazdu, fragment obrazu B. Canaletta (fot. Muz. Nar. w W-wie)

Ryc. 3. Patac od strony ogrodu, fragment obrazu B. Canaletta (fot. Muz. Nar. w W-wie)



Rye. 4. Supraporta na elewacji potudniowej Gabinetu Krélowej, stan przed konserwacja (fot. PKZ)

Ryc. 5. SuprapoTta na elewacji putudniowej Gabinetu Kroélowej, stan po konserwacji (fot. B. Seredynska)



Rye. 6. Skrzydto potudniowe, elewacja ogrodowa, stan przed konserwacjg z nieistniejgcg attykg plytowo-
azuroway (fot. PKZ)

Ryc. 7. Skrzydto potudniowe, fragment gzymsu elewacji ogrodowej z odstonietymi S$ladami po dawnej
attyce (fot. PKZj



Ryc. 8 Sypialnia Kréla z widokiem na
kamienng posadzke w Antykamerze Kro-
la, fragment obrazu Zaleskiego (fot. PKZ)

Ryc. 9. Fragment o-dstonietej podtogi fry-
zowej z XVII w. w tazience Krolowej
na | p. (fot. PKZ)

Ryc. 10. Fragment Sali Jadalnej Augusta Il
przed konserwacjg (fot. PKZ)



Ryc. 11. Fragment $ciany zachodniej w Sali Augusta I Ryc. 12. Fragment $ciany zachodniej w Sali Augusta Il

z odnalezionymi $ladami dawnego chéru muzycznego z odtworzong forma dawnego chéru muzycznego
(fot. PKZ) (fot. B. Seredynska)
Ryc. 13. Fragment budynku stajni patacowej, stan w cza- Ryc. 14. Fragment budynku stajni patacowej, stan po za-
sie robot konserwatorsko-budowlanych (fot. PKZ) konczeniu prac konserwatorsko-budowlanych

(fot. B. Seredynska)



