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JOZEF E. DUTKIEWICZ

DWADZIESCIA LAT OCHRONY ZABYTKOW W POLSCE LUDOWEJ

Panstwowa organizacja ochrony zabytkow
w Polsce miedzywojennej byla juz w zasadzie
ustalona i spelniala z pozytkiem d6wczesne za-
dania na tym polu. Takze racje spoleczne jej
istnienia, jako nieodzownego skladnika nowo-
czesnej kultury byly dostatecznie ugruntowane
a teoria jej stosowania i praktyczne metody po-
stepowania oparte na dluzszym doswiadczeniu.
Juz jednak pierwsze bilanse powojenne i proby
wykorzystania przedwojennego doswiadczenia
w stosunku do ogromu strat wykazaly, ze do-
Swiadczenia te byly niewystarczajgce. Doswiad-
czenia te, oparte ma ograniczonych mozliwo-
Sciach finansowych i organizacyjnych, nie do-
rastaly do skali zadan powojennych. Trzeba by-
lo zaczg¢ niemal od nowa.

Przedmiotem tego omdwienia bedzie proba
naszkicowania rozmiaru zniszczen dokonanych
przez wojne w zakresie posiadanych zabytkéw,
wielkosci osiggnieé w ich zabezpieczeniu, odbu-
dowie i odkryciach, a takze przeglad uzytych
do tego celu srodkéw, takich jak organizacja za-
rzadzania, mobilizacja s$rodkéw - finansowych,
wykonawstwo, ustalenie norm prawnych i we-
ryfikacja zabytkéw, propaganda, szkolnictwo
i nauka oraz opieka spoleczna. Zadaniem arty-
kulu musi by¢ ocena dokonanego dziela, a na
koniec proéba scharakteryzowania pogladéw na
zagadnienia ochrony zabytkéw, jakie zostaty
sformulowane teoretycznie w ubieglym dwu-
dziestoleciu lub, ktére niesformulowane, daly
sig wyczuwaé ze stosunku spoleczenstwa lub
jego instytucji do tego zagadnienia.

Temat, ktéry tu zakreslono jest na tyle
obszerny, ze nalezy oznaczyé doktadnie jego gra-
nice. Omoéwione bedg tu wszystkie dane i pro-
blemy, ktére wigzg sie $cisle z konserwacja dziet
sztuki, nie beds natomiast uwzglednione dzie-
dziny, ktére tylko posrednio wigzg sie z konser-
wacjg zabytkow, a w szczeg6lnosci zagadnienia
inwentaryzacji i wydawnictw z tego zakresu,
pomnikéw martyrologii, przyrody, kultury lu-
dowej i archeologii, ani problemy wigzgce siz
bezposrednio z muzealnictwem, jak zbiory bu-

downictwa drewnianego pod otwartym niebem,
adaptacje budynkéw zabytkowych do celow
muzealnych i sprawy rewindykacji. Czes¢ tych
spraw wchodzila wprawdzie w zakres zarza-
dzania instytucji powolanych do ochrony za-
bytkéw, ale wlaczenie ich charakterystyki za-
tartoby ostros¢ obrazu. Obraz ten ma da¢ miare
wielkosci wysitkéw podjetych w Polsce w ciggu
lat dwudziestu dla utrzymania i spolecznie wla-
$ciwego wykorzystania gléwnych tresci histo-
rycznych i artystycznych jej kultury.

Bilans strat. Aby okreslic dokladnie
wielkos¢ zniszczeh w zakresie urbanistyki,
architektury i plastyki nalezaloby ustali¢ stan
posiadania zabytk6w na obecnym terenie Pol-
ski w trzecim kwartale 1939 r. Niestety nie jest
to mozliwe, gdyz w owym czasie nie byly opra-
cowane inwentarze zabytkéow z wyjatkiem
czterech powiatow, a istniejace dla dawnego za-
boru niemieckiego inwentarze byly przestarzale
i niekompletne, co sie okazuje w czasie obecnego
badania tych terenéw. Stan ten na terenie Pol-
ski przedwrzesniowej kompensowaly w pewnym
stopniu fragmentarycznie zachowane wykazy
zabytkow, sporzgdzone przez konserwatorow.
W sumie nie bylo wiec pelnych zestawien za-
bytkéw stanu przedwojennego i stad liczby, kt6-
re beda podane muszg mie¢ charakter przybli-
zony, szacunkowy. W dokladnosci szacunku
strat graja rowniez role wzgledy terminologicz-
ne i semantyczne. Pojecia takie jak zabytek,
obiekt, zesp6l zabytkowy, kompleks zabudowan
mogg posiadaé¢ roéznorakie znaczenia, niewsp6l-
mierne ilosciowo i mieadekwatne jakosciowo,
ktére zmieniajg ogdlny obraz szké6d i zniszczen.

Zanim mozna bedzie przedstawi¢ liczbowe
rozmiary strat, trzeba sie zastanowi¢ nad ich
rodzajem. Sumujac bilans strat u konca dwu-
dziestolecia rozréznié¢ trzeba bowiem co naj-
mniej trzy rodzaje zniszczen: 1. Zniszczenia po-
wstatle w wyniku dzialan wojennych i akecji
okupanta. Grupa najwieksza, w ktérej niszcza-
cym zasiegu lezg nie tylko poszczegdlne budowle
i grupy zabytkéw, ale cale morza gruzéw miast



i osiedli. Te zniszczenia, charakterystyczne dla
ostatniej wojny i jej akeji masowych, majg nie
tylko zreszta w Polsce charakter katastroficz-
ny. W Polsce to przede wszystkim Warszawa,
Wroclaw, Gdansk, czesciowo Poznan, Szczecin
oraz cala trudna tu do wyliczenia i nazwania
rzesza miast mniejszych i osad takich jak np.
Kotobrzeg, Gorzéw, Trzebiatdw, Nysa, Raciborz,
Jasto, ktére w wiekszosci musiaty byé wykre-
Slone z zabytkowych atlaséw osiedli historycz-
nych. W tych zespolach miejskich, a takze w po-
szczegblnych budynkach ginely jednoczesnie
cale zbiory obrazéw, rzezb i rzemioslta artystycz-
nego. Najciezsze z narodowego punktu widzenia
straty poniosta Warszawa. Straty powstale
w wyniku wojny w zakresie architektury w Pol-
sce okresla sie szacunkowo na okoto 37% przed-
wojennego stanu posiadamia.

2. Drugi rodzaj zniszczen mial juz miejsce

po zakonczeniu wojny. Mozna by je okresli¢
mianem zniszczen wtérnych. W pierwszym rze-
dzie byly to wielkie ruchy migracyjne ludnosci
i zwigzane z tym zmiany uzytkowania budow-
nictwa, przede wszystkim miast na ziemiach
zachodnich i péinocnych. Podobnie zmiana wta-
snosci wiejskiej spowodowala zmiane uzytko-
wania architektury mieszkalnej i ogrodowej.
Te wlasnie zmiany uzytkowania spowodowaty,
ze liczna grupa obiektow stala sie gospodarczo
nieuzyteczna, wzglednie nie mogla by¢é natych-
miast wlgczona do nowo uksztaltowanych po-
trzeb. Czynnik ten, pozornie nie powodujac wi-
docznych zniszczen, z upltywem lat doprowadzat
do daleko posunietej dewastacji masy budowla-
nej.
3. Trzecia przyczyna strat, powstatych row-
niez po wojnie, byla bardziej skomplikowana.
Wyplywala ona m. in. z niedostatecznej konser-
wacji budynkow uzytkowych, ktéorych stan
techniczny byt zaniedbany w okresie miedzy-
wojennym i w czasie wojny. Do tego dotgczylo
sie blednie interpretowane zarzadzenie rzgdowe
0 usuwaniu zniszczen wojennych, gdy w zle
zrozumianej gospodarnosci wykorzystywano,
zdatne do odbudowy, obiekty zabytkowe dla
odzysku materialéw budowlanych. Takze nie-
wlasciwie pojeta akcja biur urbanistycznych
szta zbyt daleko w kierunku wyburzania catych
zabytkowych kwartatéw zabudowy dla uzyska-
nia watpliwych, jak sie okazuje, efektéw urba-
nistycznych.

Nasilenie strat i zniszczen na terenie pan-
stwa bylo zréznicowane. Ta geografia strat byla
zalezna w pierwszym wypadku od przesuwa-
jacego sie przez ziemie Polski ukladu frontéw;
we wrzesniu 1939 r. z zachodu na wschéd i w
lipcu 1944 r. i styczniu—maju 1945 r. ze wscho-
du na zachéd. Pasy zniszczen koncentruja sie
nad Wislg i Wisloka, a dalej nad Nysg Ktodz-
ka, Wartg i Odra, cho¢ i miedzy tymi rzekami
sg znaczne enklawy zniszczen, zalezne od prze-
biegu bitew i nalotéw. Trzeba przyznaé, ze taki
szczegOlowy atlas zniszczen nie zostal opraco-
wany. Rezultaty drugiej i trzeciej przyczyny
strat sg trudniejsze do umiejscowienia.

W ogdlnej charakterystyce geografii znisz-
czen w Polsce da sie ustali¢, ze wiekszosé ich
przypada na ziemie odzyskane.

Wielkosé strat, powstaltych w wyniku dzia-
lania wszystkich trzech oméwionych przyezyn,
zostala w przyblizeniu ustalona w opracowaniu
Zarzadu Muze6éw i Ochrony Zabytkéw w 1957 r.,
a wiec w przyblizeniu za ekres pierwszego dzie-
sieciolecia. Te dane zachowujg w zasadzie swg
aktualnos¢ i za drugie dziesieciolecie, bo zmiany
jakie tu mogly nastapi¢ w wyniku braku kon-
serwacji 1 zniszczen zywiolowych, stanowig
w stosunku do poprzednich tylko znikomy
procent.

Z danych opublikowanych w ,,Ochronie Za-
bytkow” wynika, Ze na skutek dziatan wojen-
nych catkowicie zniszczonych zostalo 7535 bu-
dynkéw, a uszkodzonych okolo 50% = 11932
obiekty. W tym czasie straciliSmy 23 pomniki
architektury romanskiej, 1937 gotyckiej, 811 re-
nesansowej i 3800 barokowej, nie liczac epok
pdzniejszych.

Bilans osiggnie¢. Kredyty potrzebne
na zabezpieczenie i konserwacje zagrozonej ma-
sy zabytkowej na terenie panstwa zostaly oce-
nione przez Komisje Rzadowa, powolang do za-
bezpieczenia odbudowy i uzytkowania obiektow
zabytkowych w 1957 r., to jest w czasie, kiedy
znaczna cze$é zniszezen byla zabezpieczona lub
odbudowana na sume 7,3 mld zl. Jest jasne, ze
zaréwno ogrom zniszczen zabytkow, jak i wy-
soko$é - potrzebnych sum wykluczyly z gory
szybka akcje ratownicza z ram realnych mozli-
wosci. Wymagaly jednak utrzymania wydatnej
pozycji budzetowe].

Jest rzecza znamienna, ze ilo$¢ budowli za-
bytkowych, konserwowanych rocznie na tere-
nie wszystkich wojewddztw i miast wydzielo-
nych, utrzymuje si¢ w wartosciach tréjcyfro-
wych, raz tylko przekraczajac liczbe 600, co
w stosunku do przytoczonych liczb strat jest
iloscig znikomg.

Pojawiajace sie tendencje do regresji ilosci
konserwowanych obiektow architektury nie sg
réwnoznaczne ze zmniejszaniem nakladéw fi-
nansowych. Przeciwnie! Naklady stopniowo
wzrastajag niemal réwnomiernie od niecatego
miliona w 1945 r. do 70 milionéw w 1962 r.Ten-
dencja do ograniczenia ilosci obiektéw byta
uzasadniona koniecznoscia koncentracji maktla-
déw, ktéra dawalaby realny efekt oddania do
uzytku odbudowywanych obiektéw.

W sumie wedlug istniejacych zestawien
w okresie 20-lecia, zakonserwowano z budzetu
centralnego okolo 4600 obiektow. Nalezy przy-
puszczaé, ze niemal drugie tyle zostalo objete
budzetami terenowymi, nakiladami innych re-
sortéw i zrodel finansowych.

Jesli przytoczone tu liczby nie sg w stanie
zobrazowaé osiaggnie¢ w ratowaniu zabytkowe-
go mienia spolecznego w dwudziestoleciu, to
lepiej zilustrujg je zestawienia jakosciowe z te-
go czasu. Tu wymieni¢ nalezy zabezpieczenie
zabytkowych uktadéw urbanistycznych i gtow-
nych pomnikéw budownictwa miast najbardziej



zniszczonych: Warszawy, Gdanhska, Wroclawia,
Poznania, Szczecina, Nysy, Brzegu, Elblaga, Ra-
ciborza, Kotobrzegu. Jesli w szeregu mniejszych
miast i osad zmienit sie krajobraz, gdyz po pro-
stu zostal zniesiony przez sity wojny, to w naj-
wigkszych miastach, osrodkach regionéw, utrzy-
mano ich rysy charakterystyczne nakladem
olbrzymich wysitkéw ludzi i zespoléw do tego
celu powotanych, upartg pracg i uwagg resortu.
Akcji ratowania ,,ofiar wojny” towarzyszyl na
terenie calego kraju wysilek w kierunku po-
wstrzymania procesu starzenia sie, przyspie-
szonego wojng.

Niecaly wysilek potozony byl na zabezpiecze-
nie jeszcze istniejgcych zabytk6éw. Problemem,
ktéry po raz pierwszy pojawil sie po wojnie
w tej skali bylo zagadnienie odbudowy zabyt-
koéw. Zagadnienie obce przedwojennej metodzie
ochrony dziet sztuki, pojawito sie po wojnie na
zasadzie kompensacji strat materialnych i du-
chowych poniesionych przez Polske; jego prze-
stanki byly natury emocjonalnej, patriotycz-
nej i w pewnej mierze politycznej. Ich rola byta
ograniczona czasem historycznym i w zadnym
wypadku nie moze znalezé miejsca w ustalaja-
cej sie obecnie metodzie ochrony zabytkow.

Obok tych dwéch typéw rob6t wymieni¢ na-
lezy prace, ktére mozna by okreslic mianem
kompleksowych. Prowadzono je przy zabytkach
najwyzszych kategorii lub zespotach takich za-
bytkéw. Prace takie obejmowaly wyczerpujace
badania naukowe obiektu, staranng wszech-
stronng dokumentacje, prowadzone niejedno-
krotnie za pomocg nowoczesnych metod konser-
watorskich, polaczone z wyborem mozliwie
autentycznej szaty oraz pielegnacja wyposaze-
nia wnetrza. Do tej kategorii prac nalezg prace
okolo katedr w Poznaniu, Wroctawiu i Gniez-
nie, ratuszy w Poznaniu, Wroctawiu i Gdansku,
bazyliki w Strzelnie, zespotu koscielnego w Wi-
Slicy, zamkéw na Wawelu, w Wilanowie, Pies-
kowej Skale, Kérniku, Rogalinie i in. Rezulta-
ty tych prac w polgczeniu z wynikami archeo-
logicznymi przysporzyly polskiej stuzbie kon-
serwatorskiej zastuzonych lauréw.

Znacznie trudniej, niz ocena osiaggnie¢ w za-
kresie ochrony zabytkéw architektury, przy-
chodzi ocena rezultatéw w dziedzinie ochrony
zabytkéw plastyki. Wobec rozproszenia nierédw-
nie drobniejszych, ale za to licznych nakladow
na ten cel ze strony budzetu centralnego i tere-
nowego kultury, a takze innych resortéw i srod-
kéw wlasnych inwestorow, z trudem przyszloby
przytoczy¢ liczby zaangazowania kredytdw
w tym kierunku. Takze ilo$¢ maltych pracowni
wykonujacych tego rodzaju zlecenia kompliku-
je ewidencje wykonanych prac. Jedyng pomocg
w tym polozeniu mogg byé liczby przytoczone
przez sprawozdawczos¢ P. P. ,,Pracownie Kon-
serwacji Zabytkéw”, ktére daja czesciowy obraz
prac, wykonanych przez nie w dwudziestoleciu.
Pracownie Konserwacji Zabytkéw przeprowa-
dzity w okresie dziesieciolecia swego istnienia
(1950—60) pelng konserwacje 214 obiektéw ma-
larstwa $ciennego, 376 dziel malarstwa tablico-

wego i rzezby polichromowanej, 132 dziet sztu-
ki zdobniczej, 46 tkanin, 128 rzezb kamiennych
i stiuku, 41 witrazy, 85 grafik.

Gdy sie uwzgledni prace wykonane przez
PKZ w ostatnich latach, prace wykonane
w pierwszych latach dwudziestolecia przez.re-
sortowe pracownie konserwacji, roboty zreali-
zowane przez wykonawcdw  zrzeszonych
w Zwigzku Polskich Artystéw Plastykow, |, Pra-
icowniach Sztuk Plastycznych” i przez Dzialy
Konserwacji trzech uczelni, liczby te wzrosna
o 100—200%. Malarstwo Scienne bylo ta dzie-
dzina, gdzie — oprécz konserwacji — dokonano
takze wielu cennych odkry¢. Wystarczy powie-
dzie¢, ze w samym tylko wojewoddztwie krakow-
skim wydobyto na $wiatlo dzienne w ciggu dwu-
dziestolecia i zakonserwowano 42 nowo odkryte
zabytkowe polichromie, od romanizmu do kla-
sycyzmu. Dwudziestolecie ma zresztg do zano-
towania wiele odkryé¢ takze z dziedziny malar-
stwa tablicowego, rzezby architektonicznej, jak
réwniez drewnianej.

Ilos¢ osiggnieé na tym polu, nawet gdybysmy
rozporzadzali danymi statystycznymi, nie jest
zresztg miarodajna. Decydujaca jest jakosé¢ do-
konanych prac konsenwatorskich i odkry¢ nau-
kowych. Prace konserwatorskie majg za sobg
takie osiggniecia, jak restauracje obrazéw Ma-
tejki. OMarza Mariackiego Wita Stosza z od-
kryciem autentycznej polichromii, odkrycie
i konserwacja romanskich rzezb kamiennych
w Strzelnie i Wroctawiu, romanskich malowi-
det $ciennych w Tumie pod Leczyca, Czerwin-
sku, Tropiu, Dziekanowicach i Wislicy, roman-
skiego obrazu w Debnie, stukilkudziesieciu po-
lichromii gotyckich, znacznej liczby gotyckich
obrazéw i rzeib. Wsrdéd wielkiej ilosci obiek-
téw z pbdzniejszych epok nalezy ma pierwszym
miejscu wymienié prace nad odkryciem i za-
bezpieczeniem malowidel $ciennych Palloniego
i wyposazenia patacu w Wilanowie, a takze ma-
lowidel renesansowych w drewnianym koscie-
le w Boguszycach. Oprécz prac prowadzonych
w terenie, wiele interesujgcych prac prowa-
dzilty takze pracownie konserwatorskie mu-
ze6w. Ich ewidencja nalezy jednakze juz do
obrazu polskiego muzealnictwa dwudziestole-
cia.

Wielkie osiggniecia, jakimi moze poszczycié¢
sie opieka nad zabytkami w okresie dwudziesto-
lecia, s3 do zawdzieczenia: 1) organizacji
zarzgdzania, 2) wykonawstwu, 3)
prawodawstwu, 4) propagandzie,
5 szkolnictwu i nauce, 6) opiece
spoleczneij.

Organizacja zarzadzania. Bez-
posrednio po wyzwoleniu w lutym 1945 r. zo-
stata powolana do zycia w ramach Minister-
stwa Kultury i Sztuki Naczelna Dyrekcja Mu-
zeéw i Ochrony Zabytkow. Zakres jej dziatania
zostal wydatnie poszerzony w poréwnaniu do
tego rodzaju komoérki zarzgdzania przed wojna,
w zwigzku z iloscig i wielkoscig zadan. Oproécz
gléwnego zadania zabezpieczenia i odbudowy
zabytkow, Naczelna Dyrekcja objela zagadnie-



nia muzealnictwa, rewindykacji, zabezpieczenia
zbioréw sztuki przejetych przez panstwo w wy-
niku przeprowadzenia reformy rolnej, zorga-
nizowania stuzby konsenwatorskiej i upowszech-
nienia zasad opieki nad zabytkami. Terenowy
aparat zarzadzania w postaci placéwek konser-
watoréw wojewodzkich zostal znacznie rozbu-
dowany.

Glowng podstawg prawng dziatania by-
la przedwojenna ustawa o opiece nad za-
bytkami z 6.3 1928 r., uzupelniona dekre-
tem z dn. 1.3. 1946 r. o rejestracji i za-
kazie wywozu dziel sztuki. Naczelna Dy-
rekcja zajmowala sie takze zagadnieniami
wykonawczymi konserwacji, tworzac wlas-
ne pracownie restauracji zabytkéw archi-
tektury, rzezby, malarstwa, rysunku i grafiki
i dziet sztuki zdobniczej, z oddzialami w Krako-
wie, Gdansku i Poznaniu. Prace inwentaryza-
cyjne i dokumentacyjne ochrony zabytkéow
prowadzone byly przez wchodzacy w sktad Dy-
rekcji Instytut Historii Sztuki i Inwentaryza-
cji Zabytkéw. Specjalnie powolana Komisja za-
jela sie badaniami nad poczatkami Panstwa
Polskiego. Elastyczno$é organizacji zarzadzania
i jej swoista wielostronnosé, potgczone z po-
$wieceniem i entuzjazmem pracownikéw, spra-
wity, ze trudne, skomplikowane i pionierskie
problemy konserwatorskie tych czasé6w mogly
by¢ w duzej czesci opanowane,

W lutym 1951 r. Naczelna Dyrekcja MiOZ
zostala zreorganizowana. Tak miedzy innymi
jej pracownie restauracji przejety powolane do
zycia w rok przedtem P. P. ,,Pracownie Konser-
wacji Zabytkéw”, a Instytut Sztuki zostal
przeksztalcony w resortowy Panstwowy Insty-
tut Sztuki. Czynnosci Naczelnej Dyrekeji spra-
wowat teraz Departament Muzeéw i Ochrony
Zabytkow, przeksztalcony nastepnie w Central-
ny Zarzad i wreszcie od 1958 r. w Zarzad Mu-
zedéw i Ochrony Zabytkéw. Reorganizacje przy-
niosty ze sobg coraz wyraZzniej zarysowujacg sie
specjalizacje pionu muzedéw i konserwacji za-
bytkéw w resorcie kultury i sztuki i przekaza-
nie innych, dawniej zwigzanych z tym pionem,
zadan instytucjom specjalistycznym.

Niewatpliwym osiggnieciem resortu w tym
czasie bylo tez poprawienie warunkéw mate-
rialnych stuzby konserwatorskiej i jej ustawie-
nia organizacyjne w Wydziatach Kultury Rad
Narodowych.

Wykonawstwo. Wykonawstwo, podob-
nie jak zarzadzanie, przeszlo w ciggu dwudzie-
stolecia znaczng ewolucje. Formy uspotecznio-
nego wykonawstwa znalazly swg realizacje po-
czatkowo mwe wspomnianych juz pracowniach
restauracji i konserwacji, powotanych przy Na-
czelnej Dyrekcji Muzedéw i Ochrony Zabytkéow.
W Warszawie, gdzie zadania konserwacji i od-
budowy przybraly gigantyczne niemal rozmiary,
powotlano ponadto Przedsigbiorstwo Rob6t Kon-
serwatorskich i Architektury Monumentalnej.
Popularnie zwany KAM podejmowal czesciowo
zadania réwniez w innych czes$ciach kraju,
a takze konserwacje rzezby architektonicznej.

25.8. 1950 r. zostalo powolane do zycia Panstwo4
we Przedsiebiorstwo ,,Pracownie Konserwacji
Zabytkow”. W pierwszych latach po wyzwole-
niu, prace konserwatorskie z dziedziny budow-
nictwa wykonywane byly jeszcze takze przez
spotdzielnie budowlane i rézne przedsiebiorstwa
branzowe, Pracownie Konserwacji Zabytkéw,
popularne PKZ, rozpoczely swa dzialalnosé
1.4. 1951 r. i z tg chwilg punkt ciezkosci wyko-
nawstwa konserwatorskiego wszystkich branz
przesungl sie na to przedsiebiorstwo.

Schemat organizacyjny PKZ od chwili roz-
poczecia dzialalnosci ulegat zmianom w miare
rozszerzania sie zadan i zakresu dziatalnosci,
szczegolnie w zwigzku z likwidacjg w 1955 r.
KAM i objeciem dzialu wykonawstwa budowla-
no-konserwatorskiego, W chwili obecnej PKZ
maja 5 oddzialow 2z dzialami budownictwa:
w Warszawie, Krakowie, Gdansku, Szczecinie
i Wroctawiu wraz z pracowniami dokumentaciji
historycznej i projektowania architektoniczno-
konserwatorskiego. W 3 pierwszych Oddzia-
lach istnieja ponadto pracownnie konserwacji
dziet plastyki, w Warszawie Gléwne Laborato-
rium Badawcze i Zarzgd Glowny przedsiebior-
stwa. W tym schemacie organizacyjnym metoda
pracy i wykonawstwa opiera sie z kolei na cze-
$ciach sktadowych modelu, ktérego ustalenie
i normalizacje uzna¢ nalezy za trwala zdobycz
PKZ w dwudziestoleciu. Nalezy tu zaliczye: a)
szczegdtowe rozpoznanie obiektu i wykonanie
zrodtowej dokumentacji historycznej i anali-
tyczno-poréwnaweczej, b) wykonanie dokumen-
tacji fotograficznej i fotograficzno-analitycznej,
rysunkowej, a dla obiektéw architektonicznych
szczegblowej inwentaryzacji pomiarowej, c) wy-
konanie technologicznych analiz tworzyw opra-
cowanych dziel, analiz objawéw patologicz-
nych i przyczyn zniszczenia, a takze w budow-
nictwie wytrzymatosci materialéw i wartoéci
statycznych budowli, d) ustalenie kolegialne na
tej podstawie programéw zabezpieczenia i kon-
serwacji, a w budownictwie przygotowanie na
tej podstawie projektéw koncepcyjnych i wy-
konawczych. Programy PKZ przewidujg postu-
lat utrzymamnia i utrwalenia autentycznej sub-
stancji zabytkowej oraz koniecznosé¢ zachowania
luzu w programie na ewentualne zmiany w ra-
zie odkrycia — w trakcie prac — mowych ele-
mentéw zabytkowych, e) opracowanie doku-
mentacji sprawozdawczej czy wynikowej.

PKZ maja na swym koncie do zanotowania
w ciggu 13 lat istnienia spore sukcesy przy ra-
towaniu i zabezpieczaniu czolowych zabytkow
polskich, takich jak patace w Wilanowie, Nie-
borowie i kLazienki, Sukiennice w Krakowie,
Ratusz i patac Dzialynskich w Poznaniu, Brama
Krakowska i kaplica zamkowa w Lublinie, Zbro-
jownia i Wielki Milyn w Gdansku, Zamek
w Szczecinie, srédmiescia zabytkowe w Tarno-
wie i Paczkowie, co stanowi jedynie maly pro-
cent ogétu wykonanych prac. Osiagniecia PKZ
w ciggu 12 lat istnienia ilustruja najlepiej na-
stepujace dane liczbowe: wartos¢ produkciji
wzrosta ogéltem z 3.700 tys. zt w 1951 r. do



Tabl. I

Pracownie Konserwacji Zabytkéw Zarzad w Warszawie, Wykaz placéwek terenowych

. Prac. doku-
Budownictwo Plastyka Gtéwne mentacji Prac.
laboratorium| pistorycznej | Fotografii
Oddzialy prac. ~ | prac. prac. 1
projek- wykona- malar- | Prac. | pzemio-| Prac. prac. prac. prac.
towe wstwo stwa rzezby sta grafiki | metali | tkanin | witrazy
Warszawa
Woj.: warszawskie, bialostockie,
16dzkie, lubelskie, rzeszowskie ® ® ® @ ® ® @ ® @ ® ®
(cz¢$¢), miasto Warszawa
Krakéw
Woj.: krakowskie, katowickie,
kieleckie, rzeszowskie (cz¢sé), ® ® @ ® ® ®
miasto Krakow
Gdansk .
Woj.: gdanskie, koszaliniskie,
olsztynskie, bydgoskie, miasto @ ® ® @ ®
Gdansk
Toruh @ O @ @
Szczecin
Woj.: szczecinskie, zielonogoérskie, ® @ @d
poznanskie, miasto Szczecin
Poznan @ @ ®
Wroclaw
Woj: wroclawskie, opolskie ® @ ®
Prace prowadzone s3 we wszystkich wojewodztwach PRL. Oddzialy czynne sa na zasadzie pelnego wewngtrznego rozrachunku gospodarczego.
PPPKZ Konserwacja zabytkéw ruchomych wykonana w latach 1951—1962 Tabl. 11
dane dotyczace catego przedsiebiorstwa
1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962 | Razem |
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1 | Malarstwo Scienne - 2 3 5 4 3 11 27 25 19 30 3t 160
2 | Malarstwo sztalugowe 18 24 34 24 31 28 27 19 26 28 26 23 308
3 | Rzeiba polichromowana 6 9 15 12 14 12 16 25 31 42 29 43 254
4 | Rzezba kamienna 8 14 19 10 6 11 14 7 6 4 5 6 110
5 | Zdobnictwo 12 21 32 24 17 14 17 45 25 30 32 42 311
6 | Tkaniny 4 6 3 4 4 3 4 5 3 2 3 4 45
7 | Witrazownictwo - 4 5 3 2 3 4 3 2 5 2 3 36
8 | Grafika 8 7 12 10 11 7 6 9 4 10 3 6 93
Razem 56 87 123 92 89 81 99 140 122 | 140 | 130 ! 1s8 1317

238.000 tys. zt w 1963 r., a wartos¢ produkcji
budowlano-konserwatorskiej z 7.900 tys. zi
w 1955 r. na 165.800 tys. zt w 1962 r. Wartos¢
przerobu ogbélem na te lata wyniosta 674.100
tys. zl Ilos¢ obiektow konserwowanych przez
PKZ w 1962 r. wyniosta 296. Ilo$¢ zatrudnio-
nych pracownikéw budownictwa konserwator-
skiego wyniosta dla pracownikéw fizycznych
w 1955 r. — 183 i w 1962 r. — 2243, a umyslo-
wych odpowiednio 38 i 368. Podobne sukcesy
dadzg sie zanotowa¢ w dziale konserwacji dziet
sztuk plastycznych. Ilo$¢ konserwowanych
obiektéw w dziale malarstwa $ciennego wzra-
staz 2 w 1952 r. do 31 w 1962 r., osiggajac ogo-
tem liczbe 160, w dziale malarstwa sztalugowe-
go z 18 w 1951 r. do 23 w 1962 r. (ogotem 308),
w dziale rzezby polichromawanej z 6 w 1951 r.
do 43 w 1962 r. (ogdtem 254), ilos¢ zakonserwo-
wanych dziel rzezby kamiennej wyniosta 110,
a przemystu artystycznego 485. Ilo$¢ zatrudnio-
nych w ostatnim roku konserwatoréw — art.
plastykow wymniosta 135. Do sukceséw w dzie-
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dzinie dokumentacji historycznej nalezy zali-
czyé 1.130 opracowan w ciggu istnienia PKZ.
W realizacji swych zadan natrafiajg PKZ na
trudnosci ograniczajgce mozno$¢ prawidlowego
zaspokojenia stawianych im wymagan, naleza
do nich a) wskazniki wysokosci przerobu i do-
chodowosci przedsiebiorstwa, b) niemoznosé na-
lezytej rozbudowy zaplecza techniczno-gospo-
darczego i ¢) zbyt niski fundusz plac. Te czynniki
sprawiajg, ze przedsiebiorstwo zmuszone jest
niejednokrotnie rezygnowaé z odpowiedzialnych
prac konserwatorskich w zakresie architektury
na rzecz robdt nie majgcych z konserwator-
stwem nic wsp6lnego. Jednym z brakéw przed-
siebiorstwa jest tez niedostateczna wiez z insty-
tucjami naukowymi i zarzadzania zabytkami.
W dziedzinie konserwacji zabytkéw archi-
tektury PKZ zachowaty od 1955 r. niemal pra-
wo wylgcznosei, jesli nie liczyé drobniejszych
zlecen, wykonywanych przez MPRB, MZBM
i inne przedsiebiorstwa budowlane, a takze bry-
gady organizowane do specjalnych zadan jak



kierownictwo Odnowienia Zamku na Wawelu
i brygady robocze konserwatoréw wojewodz-
kich, ktére dziataly przez kilka lat, wykonujac
gléwnie drobne roboty budowlane.

W dziedzinie plastyki byto inaczej, gdyz obok
PKZ dziataly tu pracownie muzedéw, pracownie
wyzszych uczelni i liczni wykonawcy dziatajacy
za posrednictwem ZPAP i PSP. Dzieki doply-
wowi kadr z uczelnianych studiéw fachowych
ogblny poziom wykonawstwa w tej dziedzinie
znacznie sie podnidst. Obowigzujgce stalo sie
przestrzeganie dokumentacji historycznej, opi-
sowej, ikonograficznej i analitycznej, dzieki
organizacji wtasnych laboratoriéw badawczych
i pracowni dokumentacji oraz poprzez utrzymy-
wanie kontaktéw z odpowiednimi laboratoriami
wyzszych zakladow naukowych. Do podniesie-
nia poziomu wykonawstwa przyczynily sie tez
znacznie konferencje naukowe, organizowane
przez Os$rodek Dokumentacji Zabytkéw, na
okreslone tematy. Wielu pracownikow nauko-
wych konserwatorstwa prowadzito samodzielne
prace naukowe, ktérych wyniki opublikowane
zostaly w polskiej i zagranicznej prasie facho-
wej.

Normy prawne i weryfikacja
zabytkow. Pierwsze lata dwudziestolecia
nie przyniosly zadnych powazniejszych aktow
prawnych, dotyczacych opieki nad zabytkami,
poza wspomnianym dekretem z dn.1.3.46r.0re-
jestracji i zakazie wywozu. Totez gtowna pod-
stawg prawng az do 1962 r. bylo rozporzadzenie
Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 6.3. 1928 r.
o opiece nad zabytkami. Ta przedwojenna usta-
wa, oparta o wyprébowane wzory ustawodaw-
stwa europejskiego i opracowana, z uwzglednie-
niem specyfiki srodowiska polskiego, przez do-

$Swiadczonych przedstawicieli wiedzy konser-

watorskiej w Polsce, odznaczata sie wielu zale-
tami, a przede wszystkim dawala Panstwu licz-
ne rygory obrony wartosci spotecznej zabytkow
przed interesami wiascicieli. Dzieki tym zale-
tom ustawa mogta stuzy¢ jeszcze lat kilkanascie
W nowej rzeczywistosci, a jej gtowine wytyczne
i sformulowania mogly wejs¢ jako czesé skla-
dowa do nowej ustawy z dnia 15 lutego 1962 r.,
ktora jest powaznym osiagnieciem 20-lecia
w dziedzinie normalizacji stosunkéw prawnych
w opiece nad zabytkami. Nowa ustawa nosi ty-
tul ,,O ochronie débr kultury i muzeach” i za-
wiera szereg nowych postanowien, dyktowa-
nych zmiang wartosci prawinych i spotecznych
zabytku w panstwie socjalistycznym. Art. 2
ustawy zawiera definicje znaczenia zabytku dla
zachowania dziedzictwa i rozwoju kulturalnego
spoteczenstwa i narodu. Obok okreslenia pojeé
dobr kultury i zabytku w rozdziale II, najwaz-
niejsze postanowienia ustawy to okreslenie
kompetencji zarzadzania zabytkami w rozdz. 111
i usciSlenie norm zabezpieczenia zabytku w
rozdz. V, a dalej — co stanowi novum ustawy ~—
wyrazne uwypuklenie zadan upowszechnienia
zabytkéw w rozdz. XI i usankcjonowanie opie-
ki spotecznej nad zabytkami w rozdz. XII.
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Nowe normy prawne wynikajgce z ustawy,
konieczno$¢ ujednolicenia poje¢ i norm z mie-
dzynarodowymi postulatami ochrony zabytkow,
a wreszcie koniecznosé hierarchizacji wartosci
zabytkéw i zadan ich ochrony w stosunku do
narodowych plandéw gospodarczych pociggnetly
za soba postulat dokonania weryfikacji zabyt-
kéw w skali panstwowej. Powolany do tego ce-
lu przez Zarzad MIiOZ zesp6l przeprowadzil
wstepng ewidencje, okre$lajaca og6lng liczbe
zabytkaw w Polsce na okoto 36.000. Po opraco-
waniu wyczerpujacej instrukeji przeprowadzo-
no podzial zabytkéw na catery kategorie. Do
grupy I zaliczono zabytki o znaczeniu og6lno-
krajowym, przy czym wydzielono z nich grupe
O o znaczeniu miedzynarodowym, do II —
obiekty o znaczeniu w skali regionu, do III —
zabytki mniejszej wortosci, a do IV — obiekty
o niewielkich wartosciach zabytkowych. Powo-
lane grupy specjalistéw zakwalifikowaly na-
stepnie do zatwierdzenia zabytki budownictwa
w Polsce wedlug nastepujacego podziatu: grupa
O — 51, I — 1,697, II — 5.495, III — 14.970,
IV — 14.050. Tworzy to razem 36.263 zabytki.

Szkolnictwo i nauka., Zorganizowa-
ne formy nauczania powstalty w dwudziestoleciu
jedynie w zakresie sztuk plastycznych. W Aka-
demiach Sztuk Piekinych w Warszawie i Krako-
wie powstaly w pierwszych latach po wojnie
(w Krakowie w 1948 r.) wydzialy konserwacji
dziet sztuki ze specjalizacja w zakresie malar-
stwa sztalugowego i $ciennego oraz rzezby po-
lichromowanej, a okresowo takze grafiki i pa-
pieru oraz rzezby kamiennej. Nauka na tych
wydzialach, zamienionych z czasem na studia,
trwa — po trzech latach ogdlnych Akademii —
trzy lata, a absolwenci otrzymuja na podstawie
ztozonej pracy dyplomowej tytul magistréw
konserwacji dziel sztuki. Oba studia wyprodu-
kowaly w ciggu swego istnienia ponad dwustu
wyspecjalizowanych konserwatoraw plastykéw,
ktérzy pracuja w terenie calego kraju w PKZ,
muzeach i innych pracowniach, gtéwnie jednak
skupiajg sie w §rodowiskach uczelnianych i przy
Pracowniach Konserwacji Zabytkéw plastyki.
Jako trzeci o$rodek ksztalcenia konserwatoréow
powstalo przy Wydziale Sztuk Piekmnych Uni-
wersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu Stu-
dium Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa,
zorganizowane gléwnie z zamiarem przygoto-
wania kadr konserwatorskich do zadan admini-
stracji, dokumentacji i inwentaryzacji. Istnie-
jaca przy Studium Katedra Technologii two-
rzyw dziel sztuki ksztalci specjalistow z tego
zakresu dla laboratoriow konserwatorskich
i muzealnych, a Katedra Zabytkoznawstwa
i Konserwatorstwa ksztalci konserwatoréw te-
renowych i pracownikéw muzealnych.

Szkolnictwo politechniczne nie wytworzyto
niestety dotychczas form nauczania konserwa-
tor6w budowmictwa i architektury, mimo ze
wlasnie ten dzial tworzy gléwing czesé zagad-
nien konserwacji i nasuwa wiele najtrudniej-
szych i jak dotgd nierozwigzanych problemow

techniczno-naukowych. Wprawdzie przy nie-



ktérych wydziatach architektury politechnik
prowadzi si¢ zazwyczaj w katedrach historii
architektury polskiej wyklady z zakresu kon-
serwacji, ale wyklady te, majgce charakter
przegladu historycznego problematyki konser-
watorskiej, mie wypelniaja ani w czesci zadania
przygotowania kandydatéw na konserwatoréw
budownictwa.

W pienwszym dziesiecioleciu ukazalo sie po
wojnie kilka opracowan z zakresu technologii
i konserwatorstwa zaréwno architektury jak np.
A. Karczewskiego, J. Lepiarczyka, J. Borow-
skiego, J. Wilka, W. Kozinskiego i W. Szolgini,
jak i plastyki J. Hoplinskiego, Bodo-Jaxtheime-
Ta, S. Pluzanskiego, A. Krzemienia, a takze ttu-
maczenia z czeskiego technologii malarstwa
J. Slansky’ego. Czes¢ tych prac ukazala sie
w formie powielanej. Mialy one w wiekszosci
charakter ogélny i teoretyczny. W drugim dzie-
sigcioleciu, wraz z poglebianiem i precyzowa-
niem sie zadan w dziedzinie konserwaciji pla-
styki, pojawilo sie zainteresowanie dla opraco-
wan bardziej szczegélowych, co znalazlo swdj
wyraz w znaczne] ilosci specjalistycznych opra-
cowan naukowych, szczegélnie z dziedziny tech-
nologii tworzyw i konserwacji dziel plastyki.
Artykuly te pochodzity gléwnie z konserwa-
torskich oérodkéw uczelnianych i staly sie $wia-
dectwem stale rozwijajacej sie i poglebiajacej
sie pracy naukowej tych sSrodowisk. Artykuty
i prace byly oglaszane zaréwno w wydawnic-
twach fachowych konserwatorskich jak ,,Ochro-
na Zabytkéw”, , Muzealnictwo’, , Teka Konser-
watorska”, jak wydawnictwach poszczegdl-
nych konserwatoréw i muzeéw, a takze w wy-
dawnictwach innych specjalnosci jak ,,Proble-
my”, ,Materialy Zachodniopomorskie”, ,,Ce-
ment—Gips—Wapno”, ,,Biuletyn U i A”, | Biu-
letyn Historii Sztuki” i inne.

Czasopismo ,,Ochrona Zabytkéw” powstalo
w Krakowie w 1948 r. i odtgd, nieprzerwanie
w ciggu minionego pietnastolecia jako wydaw-
nictwo resortu, stanowi organ polskiej wiedzy
konserwatorskiej, informujgcy o jej osiggnie-
ciach i potrzebach. W slad za pojawiajacg sie
tendencjag do specjalistycznego poglebienia
nauki konserwatorskiej pismo zmienilo od
1961 r. swoj profil programowy i szate zewnetrz-
ng, publikujagc przede wszystkim artykuty
z dziedziny wiedzy i postepu technicznego oraz
wspolczesnych osiggnieé konserwatorskich za-
réwno polskich jak zagranicznych. Pismo pro-
wadzi staly przeglad pismiennictwa $wiatowego
z dziedziny konserwacji, zapewniajac tym sa-
mym stuzbie konserwatorskiej biezgca informa-
cje o postepach w tej dziedzinie wiedzy.

Cennym uzupelnieniem pi$miennictwa i proé-
ba reasumpcji wiedzy konserwatorskiej i tech-
nologicznej w poszczegélnych zakresach two-
rzyw dziel sztuki sg organizowane przez Osro-
dek Dokumentacji Zabytkow konferencje spec-
jalistyczne. Poczawszy od 1961 r. odbyly sie
takie konferencje w sprawie konserwacji ka-
mienia, drewna, metali i tkanin. Materialy
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z tych konferencji publikowane sg w ,,Biblio-
tece Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow”.

Zywy ruch naukowy, jaki rozwingl sie
w ostatnich latach dwudziestolecia, znalaz}
réwniez wyraz w wymianie miedzynarodowej
w postaci wyjazddéw pracownikéw konserwator-
skich za granice i przyjazdow obcych specjali-
stoéw, wspolpracy polskich autoréw w pismien-
nictwie $§wiatowym (Studies in Conservation,
Abstracts), ich udziale w zjazdach zagranicz-
nych, jak i udziale obcych autoré6w w ,,Ochronie
Zabytkéw” 1 konferencjach organizowanych
przez Osrodek Dokumentacji Zabytkéw. Do
trwalych zdobyczy konserwatorskich polskiej
nauki w tym okresie naleza: elektroosmotyczna
metoda zeskalania gruntéw i ruin, przesuwanie
budynkéw zabytkowych na inne miejsce, za-
stosowanie zywic syntetycznych do utwardze-
nia tworzyw dziet sztuki, nowe metody transfe-
ru, nowe metody fizyczne oznaczania tworzyw
i ich schorzen w plastyce.

Powstanie szkolnictwa konserwatorskiego
w zakresie plastyki, rozwéj osrodkoéw pracy
naukowej przy wyzszych uczelniach, zywy ruch
wydawniczy i naukowy w tej dziedzinie, to nie-
watpliwie cenne osiggnigcia dwudziestolecia.
Jako braki malezaloby przede wszystkim wy-
mieni¢ brak szkolnictwa konserwatorskiego
w dziedzinie architektury i brak opracowan
podrecznikowych ze wszystkich dziedzin kon-
serwaciji. .

Uzytecznos$éé spoleczna i opie-
ka nad zabytkami ormaz ich pro-
paganda. Jesliby za najwyzszg jakosé¢ uzy-
tecznosci spotecznej zabytkdéw uwaza¢ ich war-
tosci wychowawecze i dydaktyczne, a takze zdol-
no$¢ artystycznego wzruszenia i pobudzenia
wyobrazni, to ten rodzaj uzytecznosci spotecz-
nej zabytkéw w ciggu 20-lecia niezwykle wzroést.
Dzialo sie to na skutek nasilenia masowego ru-
chu turystycznego i wczasow s$wigtecznych.
Dosé wymieni¢ liczby zwiedzajgcych w glow-
nych osrodkach zabytkowych kraju: Wawel i
Wilanéw po ponad 1 milion, Malbork, Lancut,
Nieboréw, Rogalin po kilkaset tysiecy, male ze-
spoly terenowe jak np. $w. Krzyz, Krzeszéw,
Pieskowa Skala, Baranéw osiggaja po kilka-
dziesigt do 100 tysiecy zwiedzajgcych. Sa to
przede wszystkim zabytki-muzea jak: patlace,
zamki, wielkie koscioly, czesci zespoléw miej-
skich ze zbiorami, wyposazeniem lub bogata
tre$ciag artystyczng i historyczng. Wskaznik
wzrostu ruchu zwiedzajacych jest stalty i notuje
sie go nawet w malo dotychezas uczeszczanych
miejscach zabytkowych.

Drugi rodzaj uzytecznosci spotecznej zabyt-
kéw, to moznosé wykorzystania ich waloréw
materialnych, a wiec pomieszczen i urzadzen
wespot z ich walorami artystycznymi czy przy-
rodniczymi dla uzytkowania przez instytucje
spoteczne w celach odpowiadajacych charaktie-
rowi budynkéw lub ich zespoléw jak np. muzea,
instytucje naukowe i kulturalne, domy pracy
tworczej, przy zachowaniu zabytkowego, histo-
rycznego charakteru ich wnetrz,



Trzeci rodzaj wreszcie, to normalne uzytko-
wanie, przewaznie mieszkalne, zabytkéw III
i IV kategorii z mozliwoscig adaptacji ich
wnetrz do wymogdéw zycia wspdtczesnego.

Ocena osiggnie¢ 20-lecia w zakresie uzytecz-
nosci zabytkéw wypada pozytywnie tylko
w pierwszym punkcie. Uzyskano tu pelne udo-
stepnienie pewnej liczby wiekszych zespolow
zabytkowych, zwiekszono przelotowos$e zwie-
dzania, zapewniono nalezyta obstuge oswiatows,
prowadzi sie stala pielegnacje ich stanu zacho-
wania. Inaczej ma sig¢ natomiast sprawa z dwo-
ma nastepnymi rodzajami uzytecznosci. Osigg-
niecia sg tu ciggle niedostateczne. Mimo wyty-
powania przez Zarzad MiOZ okoto 3.500 obiek-
tow o duzej wartosci zabytkowej do zagospo-
darowania i mimo Uchwaly Rady Ministréw nr
102 z 1957 r. w sprawie lokalizacji inwestycji
w nieruchomosciach zabytkowych, podobnej
uchwaty o dodatkowych kredytach na odbudo-
we obiektow zabytkowych, Zarzadzen mr 78 i 47
Prezesa Rady Ministrow z 1957 r. i 1959 r.
w sprawie powolania Komisji Rzadowej do za-
gospodarowania obiektéw zabytkowych i mimo
przygotowania przez te Komisje sprawozdania
za okres do 30.6.57 r., a dalej przygotowania
wskaznikéw cen $wiadczaceych, Ze restauracja
zabytku kosztuje 50% nowej inwestycji, spra-
wy zbyt mato posunely sie naprzéd. Nadal stra-
szg przy drogach i w najpiekniejszych krajobra-
zowo okolicach renesansowe, barokowe i kla-
sycystyczne zespoly patacowe i dworskie, opusz-
czone, niezamieszkate i posuwajace sie w ruinie,
a po miastach czesci dzielnic staromiejskich nie-
remontowane i zagrozone pustkg. W tym stanie
rzeczy zachodzi niepokojace zjawisko, ze kiedy
wskaznik uzytecznosci dydaktycznej, rekreacyj-
nej i odpoczynkowej osrodkow zabytkowych
wzrasta niezwykle szybko w stosunku rocznym,
to jednoczesnie mie zwigksza sie dostatecznie
mozliwoéé poszerzania bazy tej uzytecznosci.

Srodkéw zaradczych szukaé nalezy w akeji
spolecznej, ktéra moze wystapi¢ ze skuteczng
inicjatywsg w zagospodarowaniu obiektéw zdat-
nych do uzytku. Podejmowane dotad proby
przede wszystkim ze strony opiekunéw spotecz-
nych PTTK, a dalej akcja, licznie powstajacych
w ostatnim dziesiecioleciu, towarzystw mito$ni-
kéw regiondw — siegajgca liczby kilkuset -—
poza istotnymi zastugami upowszechnienia war-
toéci zasobow zabytkowych w terenie, wskazuja
na mozliwos¢ przewalczenia zestarzalej nie-
checi do zagospodarowania i inwestowania za-
bytkéw. Wydaje sie, ze poza tak pozytecznie
rozwijang skadingd akcjg opieki spolecznej we
wspomnianych ramach moze powazng role od-
grywac¢ wlaczenie sie przemystu turystycznego
do sprawy zainwestowania zabytkow.

Moéwiac o akeji upowszechniania nie sposéb
pominag¢ dzialalnosci wydawniczej wielu kot
PTTK, towarzystw terenowych, konserwato-
row, wydawnictw majgcych na celu spopulary-
zowanie wartosci okres§lonych grup zabytkéw
w postaci monografii, folderéw, ulotek czy wre-
szcie czasopism krajoznawczych, takich jak
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,Poznaj swoéj kraj’ czy ,Magazyn turystyczny
Swiatowid”. Nie sposob tez pominagé dorocznych
akcji w formie obchodoéw tygodni ,,Ochrony Za-
bytkéw” mogacych sie legitymowaé osiagnie-
ciami w postaci licznych wystaw, odczytow,
artykulow w prasie, afiszé6w i pogadanek w ra-
diu i telewizji.

Teoria konserwacji. Dwie zacadni-
cze formuly teoretyczne daly sie zauwazy¢
w rciggu 20-lecia realizacji programéw konser-
watorskich. Pierwsza z nich, ktérg mozna by
nazwa¢ zasadg integracji, glosila, ze naczelnym
zadaniem ochrony zabytkéw jest utrzymanie
ich formy zewnetrznej i ze w wyniku istnienia
postulatéw natury ideologicznej np. patriotycz-
nych czy politycznych, dzielo sztuki dawnej
moze by¢ zrekonstruowane, odtworzone i po-
wtérnie powolane do zycia. Zasada druga: za-
sada autentyzmu glosi, ze zabytek jest jedno-
czeSnie dokumentem historycznym i dzielem
sztuki, ktére stworzyl niepowtarzalny akt twor-
czy. W imie tego zabytek nie powinien byé¢ ani
odbudowywany amni uzupelniany, a konserwowa-
na powinna by¢ jedynie forma zastana. Ta for-
mula zostala uzupelniona w 1962 r. przez nizej
podpisanego pojeciem automatyzmu. Pojecie to
jest wyrazem przekonania, ze czas zycia i trwa-
nia zabytku jest wyznaczony przez ograniczong
wytrzymalo$¢ materii i ze tym samym czas zy-
cia dziela sztuki jest ograniczony. Zadaniem
konserwatora jest powstrzymywanie w miare
moznosci zaglady dziela sztuki dawnej, wyni-
kajgcej z praw rozpadu materii. W wypadkach
nieuniknionej likwidacji dzielo sztuki lub jego
cze$¢ mogg by¢ zastgpione przez nowe, wspo6l-
czesne, dzielo bedgce rezultatem réwnorzedne-
go potencjalu twoércezego.

Realizacje konserwatorskie okresu 20-lecia
byly wypadkows $cierania sig¢ tych dwoéch tez,
przy czym w pierwszym okresie przewazalta za-
sada pierwsza, a w drugim zaczela wyraZnie
przyjmowaé¢ sie zasada druga. Niepokojacym
objawem w zwigzku z decentralizacjg zadan
i realizacji konserwatorskich jest przyjmowanie
sie, szczegblnie wsrod inwestorow terenowych,
pierwszej zasady w formie uproszczonej, glo-
szacej mozno$é jak najdalej idacej rekonstruk-
cji, a nawet wznoszenia zabytku na nowo. Go-
rzej, gdy zasada ta, ktérg sami jej tworcy uwa-
zali za okolicznosciowy i przejsciowa, znajduje
zastosowanie przy konserwacji zabytkéw za-
kwalifikowanych jako szczegblnie cenne obiek-
ty.

Oceniajgc wysoko osiagniecia konserwator-
skie 20-lecia, stanowigce przedmiot dumy po-
kolenija, zdajemy sobie jednoczesnie sprawe, ze
tworzg one zakres zamkniety, na ktoéry zlozyly
sie koszmarne straty stulecia, niewspdélmierne
im tradycje przedwojennego doswiadczenia,
wysitek pelen woli rekompensaty zniszczen. Ten
okres nalezy juz do przeszlosci. Okres, ktory
nastepuje powinien oprze¢ sie na nowych pod-
stawach, ktére bylyby adekwatne do podstaw
ksztaltujgcych inne dziedziny wspoélczesnego
zycia, nauki i produkcji. Tymi podstawami po-



winny sie sta¢: 1) programowanie oparte na
naukowo zorganizowanej informacji o stanie,
potrzebach i mozliwoéciach wykorzystania za-
bytkoéw, 2) oparcie metod konserwacji na pod-
stawach naukowych, w powigzaniu i oparciu
o instytucje naukowe, gwarantujacych odpo-
wiedni postep techniczny, 3) wprowadzenie
wskaznikéw ekonomicznych w stosowaniu no-

wych metod technicznych, 4) stworzenie ogniwa
posredniczacego w spoltecznym, gléwnie tury-
stycznym, uzytkowaniu i finansowaniu utrzy-
mania zabytkéw.

prof. dr Jozef E. Dutkiewicz
Akademia Sztuk Pieknych
Krakéow

VINGT ANS DE PROTECTION DES MONUMENTS HISTORIQUES EN POLOGNE

Cet article a pour but de présenter les pertes et
les dommages des monuments historiques polonais et
les résultats de protection et de restauration atteints
au cours des vingt années écoulées depuis la fin de la
derniére guerre. Les moyens qui ont amené a ces ré-
sultats sont décrits, notamment 1’ organisation de
P’'administration, I'exécution des reconstructions et ré-
novations, la législation, la propagande, I’éducation et
la formation professionnelle, ainsi que I’emploi actuel
des édifices monumentaux et la protection sociale.

I1 est difficile d’établir exactement le montant des
pertes, car avant la guerre les monuments historiques
ont été inventoriés seulement sur une partie du ter-
ritoire de la Pologne. En tout 7,500 batiments histo-
riques ont été complétement détruits, et le total des
batiments détruits et endommagés peut étre évalué
a 37,8%.

Au cours des vingt derniéres années le nombre
des batiments conservés variait entre 300 a 600 par an.
Au total environ 4,600 monuments architecturaux ont
été conservés, Outre le probléme de préserver les

monuments historiques, apres la guerre nous avons

di faire face au probléme de leur reconstruction bien
fondé par la volonté de récuperer les pertes. L’immen-
se tdche de préserver les monuments historiques et
les nombreux travaux de conservation des édifices
monumentaux les plus importants ont été exécutés
selon les principes scientifiques et la documentation
de conservation. En plus 1350 objets ont été conser-
vés, dont 473 peintures et 206 sculptures. Ces chilffres
comprennent seulement les travaux payés par le bud-
get central. Au cours de ces travaux quatre polichro-
mies romanes furent découvertes & Tum, Czerwinsk,
Dziekanowice et WiSlica. Et dans le département de
Cracovie 42 polichromies anciennes ont été mises &
jour et conservées,

La Direction Générale des Musées et de la Pro-
tection des Monuments Historiques fut la premiére
institution qui était chargée de la protection des
monuments historiques. Un réseau de conservateurs
départementaux fut organisé. L’exécution des tra-
vaux fut confiée au début aux ateliers de la Direc-
tion Générale. En 1951 une entreprise d’Etat fut orga-
nisée. Cette entreprise, nommé= , Les Ateliers de Con-
servation des Monuments Historiques” réalise la plu-
part des travaux de conservation des monuments
architecturaux et des objets d’art. Elle a ses ateliers
et ses succursales & Varsovie, Cracovie, Gdansk, Wroc-
law et Szczecin, Elle réalise ses travaux en se servant
de la documentation historique, de mesurement, pho-
tographique et analytique. Les plans sont établis par
une direction collégiale. La valeur de la production
de ces ateliers a monté de 3.000.000 zl en 1951 a
238.900.000 en 1962. Le nombre des ouvriers s’est accru
de 183 en 1955 a 2243 en 1962, et des employés de 38
a 368 relativement. Parmi ces derniers au cours de la
derniére année il y avait 135 artistes-conservateurs.
Certains travaux de construction ont été réalisés aussi
par d’autres entreprises d'etat et par des coopératives
et ceux de restauration des objets d’art par des ate-
liers privés.
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L’acte législatif le plus important en cette matiére
fut la loi du 15 février 1962 concernant ,La protection
des biens culturels et des musées”. Cette nouvelle loi
a précisé certaines notions concernant les monuments
historiques dans un état socialiste, I'idée de leur pro-
pagation, et aussi l'application des réglements de pro-
tection. La vérification de tous les monuments histo-
riques en Pologne a été effectuée; leur nombre total
d’environ 36.000 fut divisé en cinqg groupes: 51 furent
classés dans le groupe dit ,,0”, 1,697 dans le groupe I,
et le reste dans les trois groupes suivants.

Trois facultés, dont deux Académies des Beaux
Arts a Varsovie et a Cracovie et une a Université Ni-
ocolas Copernic & Torun, forment des artistes-conser-
vateurs des objets d’art; la faculté de Torun prépare
aussi ses ¢tudiants a la fonction des conservateurs
départementaux. Cependant il n’y a encore aucune
école de conservation des monuments architecturaux.
L’Ecole Polytechnique de Varsovie a en projet l'orga-
nisation d’une section de conservation.

Au cours des derniéres dix années le mouvement
scientifique en conservation est trés animé, dont té-
moignent les nombreuses publications et articles
publiés en Pologne et a 1’étranger, ainsi que de nom-
breux perfectionnements de traitements et des inven-
tions. Le Centre de Documentation des Monuments
Historiques organise des conférences de spécialistes
ayant pour théme la conservation des objets en pierre,
en bois, en métal et des tissus.

La fréquentation des musées et l'appreciation des
valeurs didactiques et émotives des monuments hi-
storiques se sont immensément accrues pendant les
vingt derniéres amnées, p. ex. le Chateau de Wawel
a eu plus d’un million de visiteurs. Malgré cet accrois-
sement immense d’intérét et de fréquentation il nous
a été impossible encore de faire servir et de protéger
completement tous les monuments historiques disper-
sés dans les villages et dans les quartiers anciens des
différentes villes.

Deux attitudes théorétiques se sont accentuées
dans les méthodes de conservation en Pologne. La pre-
miére c’est le principe d’intégration qui demande la
reconstruction des monuments détruits vu la néces-
sité de compenser les immenses pertes. La seconde
soutient le principe de l'authenticité complétée par la
théorie soumise par l'auteur de cet article, dite la théo-
rie de lautomatisme qui reconnait la nécessité de
préserver l'état de conservation actuel en tenant
compte du procés naturel de détérioration de la ma-
tiére et de ce qui ensuit I'échange graduel des biens
culturels.

Vu l'immensité des destructions il faut apprecier
hautement les résultats atteints par les conservateurs
polonais. Considérent cette période historique comme
close il nous semble qu’a l'avenir il faudra approfon-
dir les principes selon lesquels l'information scien-
tifique sera organisée et les méthodes de conservation
devront suivre les mouvelles découvertes techniques
en tenant compte en méme temps des indices écono-
miques, Le mouvement touristique croissant devra
participer au maintien et & l’utilisation des monu-
ments historiques.



