Krzyzanowski, Lech

Konserwacja malowidet Sciennych w
Polsce w latach 1945-1964

Ochrona Zabytkow 19/2 (73), 37-48

1966

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



LECH KRZYZANOWSKI

KONSERWACJA MALOWIDEL SCIENNYCH W POLSCE W LATACH 1945—1964

Artykul powstal jako informacja poprzedza-
jaca dyskusje, ktéra odbyla sie w trakcie ko-
lokwium ,Estetyczne problemy konserwacji
malowidel Sciennych”. Fakt ten spowodowal ko-
niecznosé¢ przedstawienia tylko mniektorych
aspektéw dorobku powojennego, przydatnych,
zdaniem organizatoréw, w dyskusji. Nie pre-
tendowano bynajmniej do podsumowania prac
konserwatorskich calego okresu; zakres arty-
kulu jest znacznie wezszy niz sugeruje jego
tytut.

Przygotowujge kolokwium Osrodek Doku-
mentacji Zabytkéw rozestal Wojewddzkim
i Miejskim Konserwatorom Zabytkéw ankiete,
ktérej wzér przedstawia tabl. I. Dzigki zyczli-
wej i pelnej zrozumienia postawie terenowych
wladz konserwatorskich uzyskano obszerny
material informacyjny, ktory nastepnie zesta-
wiono w formie dwoch plansz zbiorczych uzu-
pelniajgcych artykul (tabl. tabl. II, III). Autor
pragnie w tym miejscu wyrazi¢ wdziecznosé

Tabl. I.

tym wszystkim, ktérzy przyczynili sie do ze-
brania dokumentacji interesujgcej organiza-
torow.

Osrodek Dokumentacji Zabytkéw zmierzal
do skompletowania wszechstronnej informacji
o wykonanych pracach. Biorgc jednak pod uwa-
ge przecigzenie pracownikéw urzedéw konser-
watorskich nadmierng ilosciag obowigzkow,
a z drugiej strony — niepelne dane o przepro-
wadzonych pracach (zwlaszcza w pierwszych
latach po wojnie), ograniczono ankiete do jede-
nastu punktéow. Punkty 1—3 dotyczyly lokali-
zacji obiektow. Punkt 4 okreslal czas powstania
malowidla. Punkty 5—8 zawieraly informacje
najwazniejsze, poniewaz okreslaly charakter
przeprowadzonych zabiegéw (rubryki wypel-
niano na zasadzie odpowiedzi ,,tak” lub ,,nie”).
W pigtej rubryce otrzymywano odpowiedz czy
dokonano odkrycia malowidla spod pobial lub
przemalowan. W széstej — czy dokonano za-
biegdw utrwalajgcych warstwe malarskg. Siod-

Wzor ankiety konserwatorskiej rozeslanej do wszystkich Wojewddzkich i Miejskich Konserwatoréw Zabytkéw

Konserwacja malowidel $ciennych poza PKZ w latach 1945—1964 w wojewobdztwie

Ip. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1. Klapkowice kaplica sciana pn. 1612 + + 1962 kons. Michal  odkrycie sygnatury
Male pow. sw. Magdaleny renesans Piszczyk mistrza P.
Garwolin

2, Klapkowice kaplica sciana pd. ok. 1700 + + 1945 kons. Michat punktowanie i re-
Mate pow. sw. Magdaleny barok Piszczyk konstrukcja zatarly
Garwolin autentyk.

Wyjasnienie przeznaczenia rubryk

. Obiekt. Wezwanie kosciola, nazwa palacu, nr kamienicy etc.
. Lokalizacja malowidla, w jakiej sali, na ktorej scianie etc.
. Czas, styl.

NN R WN -

konturdw,

o

9. Data wykonania prac.
10. Nazwisko osoby kierujacej pracami.
11, Uwagi.

. Miejscowosé. Podajemy réwniez powiat, a na poczatku kolejny numer wynikajacy z zestawienia,

. Odstoni¢cie. Wypelniamy krzyzykiem, jezeli w trakcie prac konserwatorskich odsloniono chociazby czesé.
. Zabezpieczenie. Wypelniamy krzyzykiem. Pod tym pojeciem rozumiemy zespdt zabiegdw utrwalajacych malowidlo, bez naruszenia autentyku.
. Punktowanie. Wypelniamy krzyzykiem gdy nastapito uzupelnienie plam barwnych (niezaleznie od przyjetej techniki) w ramach istniejacych, autentycznych

. Rekonstrukcja konserwatorska. Wypelniamy krzyzykiem gdy domalowywano elementy brakujace w kompozycji (niezaleznie od przyjetej techniki).
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Tabl. II,

Zestawienie zbiorcze prac konserwatorskich wykonanych w flatach 1945—1964.

ilos¢ prac wykona-

nazwa wojewddztwa ilo$¢ konserwacji odsloniecie zabezpieczenie punktowanie rekonstrukcja nych poza sekcja
konserwat.

1. bydgoskie 14 3 2 7 10 2
2. gdanskie 2 2 2 2 1 —
3. katowickie 13 6 10 — —_ 4
4, kieleckie 24 17 10 14 12 —
5. koszalinskie 1 - 1 1 1 —
6. krakowskie 52 44 52 38 18 6
7. m. Krakéw 14 11 14 13 3 -
8. lubelskie 21 17 19 18 7 4
9, olsztynskie 1 1 1 1 1 —
10. opolskie 9 6 8 5 - 3
11, poznanskie 25 13 23 20 7 17
12. m. Poznan 13 9 12 4 4 7
13. szczecinskie 7 5 6 2 1 1
14, warszawskie 3 3 3 1 1 -
15. m, Warszawa 7 - 7 7 5 3
16. wroclawskie 9 6 9 7 6 -
17. m. Wroclaw 7 - 7 T - 4
18. zielonogorskie 2 2 — - — 1
Razem. Iloé¢ prac wykonanych .

poza PKZ 224 145 186 147 71 52
Prace PKZ 142 64 20 120 51 _
Ogélem 366 209 206 267 128 52

Wojewédztwo bialostockie nie zostalo uwzglednione, poniewaz nie przeprowadzono w nim Zadnej konserwacji poza PKZ. Materialow informacyjnych z woj.

rzeszowskiego, mimo usilnych staran, nie udalo si¢ uzyskaé.

Tabl. III. !

¢

Chronologia zabytkéw malarstwa $ciennego poddanych konserwacji w latach 1945—1964.

rodzaj wykonawcoéw XII w. XIII w. X1V w. XV w. XVIw. XVII w. XVIII w. XIX w. XX w.
Konserwatorzy indywidualni 1 6 14 20 46 38 75 17 8
Pracownie Konserwacji Zabyth:éw 3 - 11 17 32 44 24 7 3
Razem 4 6 25 37 78 82 99 24 11

ma rubryka dotyczyla punktowania, przy czym
nie zbierano informacji o technice wykonania,
a notowano jedynie sam fakt dokonania tego
zabiegu. Punkt 8 okreslono mianem ,rekon-
strukcja konserwatorska”, tj. gdy dokonano,
niezaleznie od przyjetej techniki, domalowania
brakujgcych elementéw kompozycji. Dziewigta
rubryka okre$lala date wykonania prac kom-
serwatorskich, dziesigta nazwisko wykonawcy
lub kierownika grupy, co pozwolilo na ustale-
nie iloéci konserwacji wykonanych przez oso-
by mnie malezace do Sekcji Konserwatorskiej
Zwigzku Polskich Artystow Plastykéw. Ostat-
nia rubryka przezmaczona byla ma uwagi. Wy-
pelniano ja sporadycznie, lecz owe odosobnio-
ne wpisy dotyczyly mniejednokrotnie spraw
waznych, czego przykladem moze by¢ na przy-
klad taka admotacja: ,,Niezreczne punktowanie
grubg kreskg i niestuszna rekonstrukcja zatarly
autentyk”.

Informacje wladz terenowych dotyczyly
wylacznie prac zrealizowanych poza Pracow-
niami Konserwacji Zabytkéw, a wiec przez
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konserwatoréw indywidualnych lub przez ze-
spoly dyplomantéw wzglednie studentéw stu-
diéw konserwatorskich w =zakresie praktyk
wakacyjnych. Zaré6wno w artykule, jak i w za-
laczonych tabelach te grupe prac, w odréznie-
niu od realizacji Pracowni Konserwacji Zabyt-
koéw, okreélono umownie jako konserwatoréw
indywidualnych. Zestawienia prac wykonanych
przez Pracownie Konserwacji Zabytkéw do-
konano w oparciu 0 materialy zgromadzone w
PKZ w Warszawie. Opracowala je mgr Maria
Puciata.

Ogobtem w okresie 1945—1964 wykonano w
dziedzinie malarstwa $ciennego 366 prac kon-
serwatorskich, przy czym Pracownie Konser-
wacji Zabytkéw majg na swym koncie jedynie
142 obiekty. Ilos¢ 224 konserwacji przeprowa-
dzonych przez indywidualnych konserwatoréw
nie moze byé¢ jednak przyjmowana jako liczba
bezpoérednio okreslajgca wielkos¢ dokonanych
przez nich prac, przewyzszajacych dorobek
Pracowni Konserwacji Zabytkéw. PKZ wyko-
nywaly duze prace, wymagajace kilkuletnich



1 Pogorzela, pou). brze-
ski, woj. opolskie. Kos-
ciot parafialny. Frag-
ment gotyckich malo-
widet w prezbiterium.
Stan po czesciowym od-
kryciu

1 Pogorzela, distr.
Brzesé,  volu. Opole.
Eglise paroissiale. Frag-
ment des peintures mu-
rales gothiques du
choeur. Etat aprés le
dégagement partiel

2. Strzelniki, pow. brze-
ski, woj. opolskie. Kos-
ciot filialny. Fragment
gotyckich malowidet nn-
wy, cze$ciowo odkry-
tych w 1958 r. oczeku-
jacych na konserwacje

2. Strzelniki, distr.
Brzesé, voiv. Opole.
Eglise filiale. Fragment
de la nef. Peintures go-
thiques partiellement
découvertes en 1958
Etat avant la conserva-
tion
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3. Strzelniki, pow. brzeski, woj. opolskie. Kosciét fi-
lialny. Fragment gotyckiego malowidta nawy. Stan
przed konserwacja

3. Strzelniki, distr. Brzes¢, voiv. Opole. Eglise filiale.
Fragment de la peinture gothique de la nef. Etat
avant la conservation

4. Strzelniki, pow. brzeski, woj. opolskie. Kosciot fi-
lialny. Fragment gotyckiego malowidta nawy. Stan
przed konserwacja

4. Strzelniki, distr. Brzes¢, voiv. Opole. Eglise filiale.
Fragment de la peinture gothique de la nef. Etat
avant la conservation
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5 Wierzbna, pow. Swidnicki, woj. wroctawskie. Kos-
ciot parafialny. Gotyckie malowidto Sciany prezbite-
rium. Stan po konserwacji. Wypunktowano stabo czy-
telne, powtarzalne elementy dekoracyjne, pozostawia-
jac nieuczytelniong partie przy dolnej krawedzi

5 Wierzbna, distr. Swidnica, voiv. Wroctaw. Eglise
paroissiale. Peinture gothique du mur du choeur. Etat
aprés la conservation. Pointillage des éléments déco-
ratifs en série peu lisibles, laissant la partie infé-
rieure illisible

6. Dobrocin, pow. dzierzoniowski, woj. wroctawskie.
Kosciot filialny. Fragment gotyckiego zacheuszka po
konserwacji. Punktowanie uczytelnito zachowane frag-
menty tego powtarzalnego elementu. Nie podjeto re-
konstrukcji czesci zniszczonej

6. Dobrocin, distr. Dzierzoniow, voiv. Wroctaw. Eglise
filiale. Fragment d’un signe de consécration gothique
apres la conservation. Le pointillage a rendu lisibles
les fragments de cet élérrtent en série. La partie dé-
truite n’a pas été reconstruite.



7. Wierzbna, pow. $widnicki, woj. wroctawskie. Kosciét parafialny. Wnetrze romanskiego prezbiterium. Konser-
wacja malowidet pozostawita elementy figuralne bez wiekszych uzupetnien

7. Wierzbna, distr. Swidnica, vo'iv. Wroctaw. Eglise paroissiale. Intérieur du choeur roman. La conservation
des peintures a laissé la plus part des éléments figuratifs sans les compléter
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8. Krzyzowice, pow. brzeski, woj. opolskie. Kosciot filialny. Fragment gotyckich malowidet prezbiterium
w trakcie konserwacji przewidujgcej odkrycie, oczyszczenie i utrwalenie warstwy malarskiej

8. Krzyzowice, distr. Brzeg, voiv. Opole, Eglise filiale. Fragment des peintures gothiques du choeur au
cours dles travaux de conservation prévoyant le dégagement, le nettoyage et la consolidation de la couche
picturale

9. Krzyzowice, pow. brzeski, woj. opolskie. Kosciét filialny. Fragment sciany w prezbiterium po dokona-
niu odkrywek

9. Krzyzowice, distr. Brzeg, voiv. Opole, Eglise filiale. Fragment de mur du choeur aprés le dégagement



10. Matujowice, pow. brzeski, woj. opolskie. Kosciét parafialny. Malowidta $cienne gotyckie i renesansowe, cze-
Sciowo przemalowane lub na nowo malowane w latach 1865—70. Skrajny przyktad ,,uczytelniajacej” interwencji
konserwatorskiej

10. Matujowice, distr. Brzeg, vo'iv. Opole. Eglise paroissiale. Peintures murales gothiques et Renaissance, par-

tiellement repeintes ou peintes a nouveau au cours des années 1865—70. Exemple extréme d’une intervention
de conservation dans le but de rendre la peinture lisible
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11. Raciborz, woj. opolskie. Muzeum., Fragment malo-
widta ze $w. Janem Chrzcicielem. Stan po konserwa-
cji, ktora w znacznym stopniu dokonata retuszu catej
kompozycji

11. Racib6rz, voiv. Opole. Musée. Fragment de la
peinture présentant St Jean-Baptiste. Etat aprés la
conservation qui réalisa en grande partie la retouche
de toute la composition

nieraz wysitkéw wieloosobowych zespotéw, w
zalgczonym zestawieniu potraktowane jako jed-
na pozycja (o ile nie byto réznic chronologicz-
nych). Tym niemniej zebrane materiaty prze-
konuja, ze konserwacje dokonane poza PKZ
stanowig nadal duzy procent zaibiegébw kon-
serwatorskich. llo$¢ ich nie maleje, co nalezy
uznac¢ za czynnik dodatni, gdyz mozna rozwingé
znacznie szerszy front prac w krotkim okresie
sezonu i uratowaé wiekszg ilo$¢ zabytkow.
Istnienie znacznej ilosci doswiadczonych spe-
cjalistow pracujacych indywidualnie przetamu-
je ponadto monopol PKZ, skutecznie wprowa-

dzajagc zdrowa zasade konkurencji i to za-
rbwno w zakresie kosztéw jak i wynikow
pracy.

Trudno obecnie oceni¢ czy owe 366 wyko-
nanych prac to duzo w stosunku do potrzeb,
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gdyz nadal nie posiadamy jeszcze petnego roze-
znania w tym zakresie. Prace ewidencyjne sg
nadal w toku. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze istniejg regiony, w Kktdrych konserwacja
malowidet $ciennych przestata juz by¢ najbar-
dziej palacym problemem. Przykiadem takim
moze byé wojewddztwo krakowskie, gdzie dzie-
Ki szczeg6lnej aktywnosci Wojewodzkiego Kon-
serwatora Zabytkéw i Scistej wspoipracy z
Akademiag Sztuk Pieknych dokonano najwiek-
szej pracy w tym zakresie. llos¢ 80 zespotow
malowidet, potrzebujgcych pilnie interwencji
konserwatorskiej w wojewddztwie wroctaw-
skim, czy niemniej wazne potrzeby Opolszczy-
zny, sklaniajg do umiarkowania w ocenie do-
robku, mimo olbrzymiej pracy, jakiej doko-
nano oraz wielkiego znaczenia odkry¢, ktére
nastapity w trakcie prac konserwatorskich.

W szescdziesieciu procentach obiektéw do-
konano odkry¢ nieznanych malowidet lub ich
fragmentdw. Niejednokrotnie miaty one dla
historii sztuki i kultury znaczenie podstawowe,
uzupetniajgc czy wrecz zmieniajgc dotychczas
panujgce 'poglady naukowe. Naukowo-ba-
dawczy i odkrywczy charakter tak znacznej
ilosci prac nie zostat chyba w wystarczajgcym
stopniu udokumentowany publikacjami.

W ponad siedemdziesieciu procentach prze-
prowadzonych realizacji konserwatorskich do-
konano retusz6w. W pracach PKZ ilo$¢ ta do-
chodzi do niemal 8F/® Autor jest daleki od
pochopnego uogoélniania. Na pewno w sporej
czesci prac przez punktowanie nie naruszono
autentycznej warstwy malarskiej, a w wielu
wypadkach uczytelniono kompozycje, podno-
szac jej walor etc. Nie mozna jednak nie wy-
razi¢ zaskoczenia i zalu, ze tak niewiele kom-
pozycji malarskich pozostato w formie niena-
ruszonej w trakcie konserwacji. Spotykajac sie
w licznych pracach konserwatorskich z metodg
Luczytelniania” pierwotnej warstwy malarskiej
punktowaniem (kropkg, czy kreskg — to w
gruncie rzeczy malo wazne), mozna mie¢ w
oparciu o szereg przyktadow (na ktoérych bar-
dziej szczeg6towe omowienie nie ma w tym
artykule miejsca) uzasadnione obawy, ze w
znacznym stopniu owe ,punktowanie” objeto
nie tylko partie, gdzie warstwa malarska zani-
kta, ale rowniez i ,wzmacnianie” zachowanej
warstwy. Jest rzeczg powszechnie wiadomg, ze
taki zabieg przekresla autentyzm obiektu,
a wiec i jego zabytkowy charakter. Przyktadéw
tego rodzaju rozwigzan dostarczyt objazd do-
konany w ramach kolokwium (por. sprawozda-
nie z kolokwium w ,Kronice”). W niemal
czterdziestu procentach zabytkéw dokonano
rekonstrukcji w ramach zabiegu konserwator-
skiego, a wiec przynajmniej w co trzecim kon-
serwowanym obiekcie rekonstrukcja stata sie
elementem skfadowym konserwacji. To zjawi-
sko naktania do refleksji nad potrzebg i granicg
tego rodzaju zabiegdw.

O tym, ze poglady w tej kwestii nie sg
jednolite, najwymowniej Swiadczg dane o pra-
cach indywidualnych konserwatorow. W tych



12. Olkusz, woj. krakowskie. Kosciét parafialny. Malowidta w prezbiterium. Préba nowej organizacji wnetrza

12. Olkusz, voiv. Cracovie. Eglise paroissiale. Peintures

de lintérieur

bowiem wypadkach wojewo6dzcy konserwatorzy
zabytkéw bardziej konsekwentnie realizowali
swoje zatozenia. | tak np. w woj. katowickim
i opolskim nie rekonstruowano ani jednego ze-
spotu, a w katowickim i zielonogdrskim kon-
serwacja sprowadzata sie jedynie do zabezpie-
czenia warstwy malarskiej. Natomiast w wo-
jewddztwie poznanskim 80°/0 obiektow punkto-
wano, a 23% rekonstruowano. W bydgoskim
punktowano 50%, a rekonstruowano niemal

murales du choeur. Essai d’une nouvelle réfection

80%. Oczywiscie te suche liczby nie uwzgled-
niajag catej ztozonosci warunkéw lokalnych,
ktore wplynety na decyzje konserwatorskie.
Tym niemniej energiczny apel o wiekszy sza-
cunek dla autentyku i rewizje pogladéw w tej
kwestii nasuwa sie jednoznacznie.

Pietnascie procent ogo6tu prac wykonaty
osoby nie bedace cztonkami Sekcji Konserwa-
torskiej Zwigzku Polskich Artystéw Plasty-
kow. Trzeba tu jednak dodaé, Zze znaczna czes$é
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13. Olkusz, woj. krakowskie. Kosciot parafialny. Sklepienie kaplicy potudniowej. Préba scalenia siedemna-
stowiecznego malowidta

13. Olkusz, vo'iv. Cracovie. Eglise paroissiale. Partiedes voltes de la chapelle sud. Essai d’une unification
de la composition picturale du XVIle siecle



14. Trzemeszno, woj. bydgoskie. Kos$ciét parafialny. Aranzacja historyzujgca. Petna rekonstrukcja malo-

widet F. Smuglewicza
14. Trzemeszno, voiv. Bydgoszcz. Eglise paroissiale. Arrangement dans le genre historique. Pleine recon-

struction des peintures de Smuglewicz ) o o
Wszystkie zdjecia wykonat W. Gorski, 1965
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to prace sprzed wielu lat, a ilo§¢ ich wykonana

przez nieuprawnionych sprowadzona zostala w

ostatnich latach, zgodnie z literg prawa, do

sporadycznych wypadkéw. Nie jest to juz obec-
nie problem palacy, a obowigzujgce zarzgdze-
nia wykluczaja mozliwo$¢ prowadzenia konser-
wacji przez osoby, ktére nie nalezg do Sekcji

Konserwatorskiej.

W chronologii konserwowanych obiektow,
przedstawionej na tabl. III, przoduje oczy-
wiscie barok z wiekiem XVIII na czele. Zna-
mienny jest fakt, ze zakonserwowano réwniez
i obiekty XX-wieczne w ilosci 8 zespoléw.

Wnioski og6lne wynikajgce z dokonanych
zestawienn sprowadzajg sie do mnastepujacych
sformutowan:

1. Wysoki procent obiektow punktowanych
i rekonstruowanych wskazuje na koniecz-
nos$¢ podjecia szerokiej dyskusji na ten te-
mat, przy czym postulat rewizji dotychcza-
sowych pogladow powinien znajdowac sie
u podstaw tej dyskusji.

2. Czesciowym rozwigzaniem tego zagadnienia
winno byé¢ powolanie Giéwnej Rady Kon-
serwatorskiej (podobnie jak dla zagadnien
architektury), ktorej zadaniem bedzie za-
twierdzanie wytycznych konserwatorskich
przynajmniej dla zabytkéw I kategorii.

3. Duza ilo$é konserwacji wykonanych w nje-
ktérych wojewoddztwach stanowi niewatpli-
wie dowdd dobrej pracy poszezegélnych wo-
jewodzkich konserwator6w zabytkow i jest
ich csiggnieciem. Stwierdzi¢ jednak trzeba,
ze wiele wojewddztw, szczegblnie bogatych
w malowidla $cienne, zamknelo swo6j 20-let-
ni bilans bardzo niskg, w stosunku do po-
trzeb, liczbg realizacjit konserwatorskich
(woj. wroctawskie, opolskie, zielonogoérskie).
Jest to sygnal moéwigey o koniecznosct
zwiekszenia makladow ma te cele w dotych-
czas uposledzonych regionach.

mgr Lech Krzyzanowski
Os$rodek Dokumentacji Zabytkow
Warszawa

I.A CONSERVATION DES PEINTURES MURALES EN POLOGNE DE 1945 A 1964

Cet article a été élaboré comme matériel d’infcr-
mation pour le ,Colloque sur les problémes esthéti-
ques de la conservation des peintures murales” orga-
nisé par le Centre de la Documentation des Monu-
ments Historiques, en octobre 1965. I1 présente donc
non un relevé des acquisitions et connaissances en
ce domaine au cours des 20 années écoulées mais
plutot un apercu de certains aspects des problémes
de la conservation sur lesquels l'auteur voudrait
attirer l'attention du lecteur.

Le matériel d’information obtenu en résultat
d’'un questionnaire diffusé parmi les conservateurs des
monuments historiques de voivodies permet de dresser
un tableau qui illustre le nombre de travaux de
conservation effectués par les conservateurs dans leur
voivodie respective. Une rubrique spéciale du méme
tableau, répond au nombre des travaux réalisés par
les Ateliers de Conservation des Monuments histo-
riques.

Au cours de vingt années, 366 peintures murales
en Pologne furent soumis a des traitements de con-
servation. Toutefois, un nombre encore élévé de ces
monuments attend la conservation nécessaire. Dans
60°/o des travaux réalisés des fragments de peintures
et des compositions antérieures ont été révélées. Ces
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découvertes, dans de nombreux cas, avaient une im-
portance primordiale pour l’histoire de l'art en Po-
logne, malgré que leurs résultats ne furent que par-
tiellement publiés et diffusés en Pologne.

Environ 70% des peintures murales conservées
ont été soumises aux pointillages qui, dans une cer-
taine mesure n’étaient que des retouches, n’atteignant
pas la couche picturale authentique. Environ dans
40%9 des traitements de conservation on a repeint les
parties manquantes des peintures murales. L’auteur
de l'article considére que l'intervention du conserva-
teur trop souvent m’a pas assez ménagé l'authenticité
des compositions picturales historiques, soumises a la
conservation.

A la fin de l'article l'auteur postule ce qui suit:

1. Une discussion sur la portée et la nécessité des
retouches et des repeints est indispensable.

2. 11 est & désirer qu'un conseil de conservateurs
soit organisé auprés de la Direction des Musées et de
la Protection des Monuments Historiques, pour ratifier
les programmes des travaux de conservation concer-
nant les monuments historiques les plus précieux.

3. Il est mécessaire d’activer les travaux de con-
servation dans les voivodies ou leur nombre était le
plus bas derniérement.



