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NAUCZANIE KONSERWACJI ZABYTKOW ARCHITEKTURY I URBANISTYKI
NA WYDZIALE ARCHITEKTURY POLITECHNIKI KRAKOWSKIEJ

W LATACH 1945—1970*

Dnia 19 listopada 1945 r. mocg dekretu rzg-
dowego zostaly utworzone Wydzialy Politech-
niczne Akademii Gorniczo-Hutniczej, pomy-
$lane od poczatku jako zalgzek przyszlej Po-
litechniki Krakowskiej. Obejmowaly one wy-
dziaty: Architektury, Inzynierii 1 Komunikacji.
Pierwszy rozpoczgl prace, znajdujgc chwilowe
pomieszczenie na Wawelu, Wydzial Architek-
tury. Oficjalna inauguracja pierwszego roku
akademickiego miata miejsce 1 grudnia tegoz
roku, jednak dzialalnos¢ dydaktyczna Wydzia-
lu siegala jeszcze czas6w okupacji, a organiza-
cyjna juz pierwszych dni niepodleglosci.

W lutym 1945 roku ogloszono rejestracje
wszystkich polskich studentéw architektury,
ktérzy aktualnie znajdowali sie w Krakowie
oraz nowych kandydatow. W maju odbyl sie
nieoficjalny egzamin selekcyjny na I rok stu-
diéw oraz egzamin dyplomowy dla studentow,
ktorzy badz przed wojng ksztaleili sie w uczel-
niach polskich, bgdz kontynuowali studia w
czasie wojny w roéznych uczelniach zagranicz-
nych lub uczeszczali na zakonspirowane kursy
w Polsce. W ten sposéb uzyskalo dyplomy aka-
demickie 24 architektow.

Tak sprawne i natychmiastowe uruchomienie
Wydzialu Architektury bylo mozliwe przede
wszystkim dzieki gronu architektow krakow-
skich i przedwojennych pracownikow Wydzia-
16w Architektury przybylych tu z Warszawy i
Lwowa, a wérdéd nich cieszgcemu sie duzym
autorytetem architektowi - konserwatorowi
Adolfowi Szyszko-Bohuszowi, profesorowi zwy-
czajnemu Politechniki Warszawskiej i Kra-
kowskiej ASP, wieloletniemu kierownikowi
odbudowy Zamku Krélewskiego na Wawelu,
oraz konserwatorowi Bohdanowi Treterowi.

* Artykul zostal napisany na podstawie materia-
16w zawartych w ks‘edze jubileuszowej ,Politechni-
ka Krakowska 1945—1970. Wydziat Architektury”
(Krakow 1970) oraz informacji uzyskanych od pro-
fesorow: W. Korskiego, A. Majewskiego, Z. Wzorka,
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Nic tez dziwnego, ze w programie dydaktycz-
nym Wydziatu znalazla poczesne miejsce pro-
blematyka konserwatorska. Potrzebe szersze-
go jej uwzglednienia usprawiedliwialy wielkie
wiojenne zniszczenia obiektow i zespotow zabyt-
kowych w catej Polsce, za$ klimat Krakowa,
przesyconego ocalalymi pomnikami kultury,
oraz doborowa kadra zapewnialy prawidiows
i pelng realizacje programu tematyki komser-
watorskiej. Oprocz A. Szyszko-Bohusza i B.
Tretera na mlodej uczelni znalezli sie woéwczas
jeszcze inmni architekei kionserwatorzy i histo-
rycy architektury oraz urbanistyki, a miano-
wicie: Adam Msciwujewski, Marian Osinski,
Tadeusz Tolwinski, Marcin Bukowski, Andrzej
Domanski, Bohdan Guerquin, Jerzy Hawrot,
Jozef Jamroz. Duzy kult dla zabytkéw wyka-
zali rowniez pozostali pracownicy architekei:
Jozef Gatezowski, Wlodzimierz Gruszczynski,
Stanistaw Murczynski, Jerzy Struszkiewicz,
Rudolf Smialowski, Stefan Zychon i inni. W zy-
wym kontakcie z uczelnig w poczatkowym okre-
sie byli: prof. Wladystaw Tatarkiewicz oraz re-
ktor Akademii Gorniczo-Hutniczej — prof.
Walery Goetel.

W &wcezesnym programie nauczania przedmio-
ty ,,historyczne”, z ktorymi bezposrednio lub
posrednio laczy sie do dzi§ nauczanie konser-
wacji zabytkéw urbanistyki i architektury,
zajmowaly 18,8%0 ogotu godzin przeznaczonych
na studia architektoniczne. Program ten wkrét-
ce, bo juz w 1948 r. musiat ulec zmianie. Refor-
mowany byl zresztg jeszcze dwukrotnie: w la-
tach 1953 i 1964. Kazda zmiana przynosila ko-
lejne zmniejszenie liczby godzin przeznaczo-
nych na interesujgcy nas kierunek dydaktycz-
ny. I tak w programie realizowanym w latach
1945—1949 zajmowaly wone, jak wspomniano,

W. Zina; docentéw: A. Domanskiego, S. Juchnowi-
cza, K. Rozyckiego, M. Tobiasza, dra hab. J. Bogda-
nowskiego i dra M. Ksigzka, ktoérych prosze o przy-
jecie wyrazow wdziecznosci.



18,8%0 ogdtu zaje¢, w latach 1948—1956 (Igcz-
nie ma kursie inzynierskim i magisterskim) —
11,7%, w latach 1953—1964 — 10,0%, a od
1964 r. tylko 9,7%. Owe trzykrotne modyfika-
cje dostosowywane byly nie tylko do ogoélnych
potrzeb i warunkéw gospodarczych kraju; spo-
wodowaly je takze zmiany personalne w gro-
nie profesorskim, zwlaszcza Smier¢ A. Szysz-
ko-Bohusza w 1948 r., T. Tolwinskiego w 1951
r.., W. Dalbora w 1954 r., G. Ciotka w 1966 r.
W 1954 r. zostal zwolniony A. M. Karczewski,
a w 1967 r. odszedl na emeryture doc. Z. Novak.
Zmiany programowe oraz personalne powodo-
waly zazwyczaj mveorganizacje struktury Wy-
dzialu. Likwidowane lub scalane byly katedry
i zaklady, albo w miare potrzeb powstawaly
nowe. Modyfikowano nawet nazwy przedmio-
tow. Plynno$é wszystkich wyzej wymienionych
czynnikéw determinowala tym samym zakres
wiedzy konserwatorskiej przekazywanej stu-
dentom architektury w poszczegdlnych latach
akademickich.

Wydaje sie, ze na skutek owej réznorodnosci,
w dalszym ciggu bedzie najdogodniej oma-
wiaé podjety temat, prezentujac wklad istnie-
jacych w okresie 25-lecia katedr i zakladow
zaangazowanych w problematyke konserwator-
ska, a zaczg¢ nalezy od pierwszej i jedynej
woéwcezas w Polsce Katedry Konserwacji Za-
bytkéw (Architektury). Powstala ona z inicja-
tywy Bohdana Tretera, ktory zostal mianowa-
ny jej pierwszym kierownikiem. Niestety, za-
stuzony konserwator zmart tuz przed rozpo-
czeciem zajeé akademickich w listopadzie 1945
r. Opieke mnad dzialalno$cig Katedry przejat
A. Szyszko-Bohusz. Role adiunkta pelnit dr
inz. arch. Joézef Jamroz. Zajecia obejmowaty
tygodniowo 4 godziny wykladéw i 6 godzin
éwiczen projektowych ma IV roku studiow. Ze
wzgledu na liczne obowigzki dydaktyczne i or-
ganizacyjne Szyszko-Bohusza, ktory byt row-
nocze$nie dziekanem Wydziatu 1 kierownikiem
Katedry Kompozycji Architektonicznej IV
(Monumentalnej), wyklady praktycznie spro-
wadzaly sie do seminaryjnych éwiczen rysun-
kowych, na ktorych studenci szkicowali swe
koncepcje konserwatorskie przeznaczone dla
drobnych obiektéw, a nastepnie pod kierun-
kiem pracownika Katedry wspodlnie je oma-
wiali. Natomiast tematem tzw. duzego projek-
tu byt z reguly obiekt wiekszy, np. kosciot w
Zawichoscie, Wieza Zlodziejska ma Wawelu itp.
Student obowigzany byt woéwczas do wykona-
nia pelnej inwentaryzacji oraz projektu wstep-
nego. Kierunek prac dydaktycznych Katedry
stanowil odbicie konserwatorskiej mysli Szysz-
ko-Bohusza, ktoéry na kanwie waloréw histo-
rycznych szukal w zabytku istotnych waloréow
plastycznych. W swej powojennej dziatalnosci

t Przy nazwiskach podaje stopnie i tytuly nauko-
we, ktére przystugiwaly pracownikom w 1970 r.,
albo w dniu ich odejscia z Wydzialu lub $mierci.

pedagogicznej profesor byl nadal zwolennikiem
rekonstrukeji historycznej, przepojonej jednak
elementami wlasnej twodrczosci artystycznej.
Innymi stowy, wedlug Szyszko-Bohusza, archi-
tekt konserwator dysponujgc starymi watkami,
nie powinien dgzy¢ w swych pracach do przy-
wrocenia bezwzglednej prawdy historycznej,
bo to i tak jest niemozliwe, lecz powinien za
pomocg swoich $rodkéw plastycznych wydo-
byé wszystkie wartosci formalne i estetyczne
tkwigce w obiekcie. W praktyce zalozenia owe
mogly prowadzi¢ czasem do ,upiekszania”
zabytku.

W roku 1946 kierownictwo Katedry objat za-
stepca profesora dr inz. arch. Antoni Michat
Karczewski!l. Jego zainteresowania byly wie-
lokierunkowe. Konserwacje zabytkéw pojmo-
wat jako specjalizacje opartg na korelacji roz-
nych dyscyplin naukowych. Reprezentowal no-
woczesny i zgodny z potrzebami nauki punkt
widzenia technicznej znajomosci wiedzy kon-
serwatorskiej. Bedac przychylny nowoczesnym
urzgdzeniom funkcjonalnym w budowlach za-
bytkowych, sprzeciwial sie ,,upiekszaniu” i nie-
zgodnym z prawda historyczng pracom konser-
watorskim oraz odbudowie mnieistniejgcych
obiektow, podczas gdy autentyczne niszezaly
i popadaly w ruine.

Wymiar godzin dydaktycznych do 1951 r.
nie ulegt Zadnej zmianie. Wyklady (wydane
takze jako skrypty 2?), odbywaly sie regularnie
i stuchane byly z zainteresowaniem przez ogdél
studentow. Dwusemestralne ¢wiczenie zawie-
ralo: inwentaryzacje pomiarowg i fotograficz-
na, dokumentacje historyczng oraz projekt kon-
serwatorski. Korekty odbywaly sie w lokalu
katedry, ktorym od 1947 r., od czasu przenie-
sienia Wydzialu na ulice Warszawskg, byla ob-
szerna sala, bedgca réwmnocze$nie gabinetem
profesora i asystentéw, pracownig i miejscem
przechowywania wszystkich zbioréw.

Wktad Katedry w szkolenie mlodej kadry w
zakresie rzeczonej specjalnoéci byt bardzo du-
zy. Okolo 400 pdzniejszych magistrow architek-
tury wykonalo w ramach zaje¢ semestralnych
projekty konserwatorskie oraz inwentaryzacje
wielu zabytkow, zwlaszcza krakowskich. W ro-
ku 1951 wspoélpracownikami prof. Karczew-
skiego byli: adiunkt dr inz. arch. J. Jamroz
oraz st. asystenci: dr J. Lepiarczyk, mgr inz.
arch. F. Christ, mgr inz. arch. B. Rutkowska,
dr M. Tobiasz.

W zwigzku z definitywnym wprowadzeniem
studiow dwustopniowych w roku akademickim
1951/1952 katedra miala z przedmiotu tylko
dwie godziny wykladéw w semestrze letnim
na IIT roku.

2 A. Karczewski, Problemy i zagadnienia opie-
ki nad zabytkami w Polsce, Krakdw 1947.
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8 przekréj 2-2 1200
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1. Opole. Skansen archeologiczny na terenie zamku; a — Rzut cze$ci nadziemnej wraz z otoczeniem, b. — Rzut
kondygnacji nadziemnej, c. — Rzut | poziomu podziemnego, d. — Rzut Il poziomu podziemnego, e. — Przekroj.

Projekt dyplomowy J. Macha.

1. Opole. An open-air, skansen-type archaeological display on the castle area; a. Plan of the ground-level part
with setting; b. Plan of the ground-level storey; c. Plan of the first underground storey; d. Plan of the second

underground storey; e. Section. Diploma design by J.

W roku 1952 zapadta decyzja Rady Wydziatu
w sprawie wcielenia Katedry Konserwacji Za-
bytkéw jako zaktadu o tej samej nazwie do
Katedry Historii Architektury Polskiej. Do
1954 r. wszyscy dotychczasowi pracownicy zo-
stali zwolnieni, a majatek i zbiory przekazano
Katedrze Historii Architektury Polskiej. Wy-
ktady na bardzo krétko objat prof, dr Witold
Dalbor. Przybraty one bardziej humanistyczny
charakter. Od 1955 r. do chwili obecnej prowa-
dzi je prof, dr inz. arch. Alfred Majewski.

Do roku akademickiego 1967/1968 Zajecia z
konserwacji zabytkéw odbywaty sie w IX se-
mestrze (V rok) w wymiarze 2 godzin wykia-
déw i 2 godzin ¢wiczen tygodniowo, od roku
1968/1969 — w tym samym wymiarze — w
VIl semestrze (IV rok). Wyktady dotyczyty:
prawodawstwa o ochronie débr kultury, his-
torii rozwoju mys$li konserwatorskiej oraz wy-
branych zagadnien technicznych z tego zakre-
su. Ponadto cze$¢ wyktadéw prof. Majewski
przeprowadzat w terenie — na Wawelu i w in-
nych odnawianych przez siebie obiektach poza
Krakowem — ilustrujgc w ten sposéb stucha-
czom swoje poglady konserwatorskie. Wdrazat
studentom przede wszystkim potrzebe przepro-
wadzania w fazie przygotowawczej wszech-
stronnych studiéw i badan, zas w projekcie

Mach

i realizacji — petnej ekspozycji istotnych, ory-
ginalnych waloréw historycznych i plastycz-
nych zabytku. Ostrzegat zawsze przed depre-
cjacja wartosci zabytkowych przez elementy
nowe lub rekonstruowane.

Cwiczenia ze wzgledu na niski wymiar godzin
odbywatly sie w bardzo ograniczanym zakre-
sie. Sktadaty sie one ze szkicowej aktualizacji
otrzymanej z katedry inwentaryzacji, lapidar-
nie pojetej czesci opisowej (dane historyczne,
opis inwentaryzacyjny obiektu, dezyderaty
konserwatorskie, program konserwatorski, opis
i uzasadnienie projektu) oraz projektu szkico-
wego. Byly to przewaznie adaptacje potaczone
z oczyszczaniem i rekompozycjg detalu. Tema-
tow dostarczatly z reguly kamienice Krakowa.
W ten sposéb kazdy absolwent wyniost z Wy-
dziatlu pewne, wprawdzie nikte, lecz ogélne po-
jecie o problemach ochrony doébr kultury i kon-
serwacji zabytkéw architektury.

Niewatpliwie duzy wptyw na ksztattowanie sie
stosunku adepta architektury do rzeczonych
zagadnien miatly takze inne przedmioty, z kté-
rymi stykatl sie on w czasie studiow. Do tych
nalezata w pierwszym rzedzie historia archi-
tektury polskiej prowadzona przez cate 25-lecle
w Katedrze Historii Architektury Polskiej. Jej
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pierwszym kierownikiem byt prof. dr inz. arch.
Bohdan Guerquin. W 1946 r. objal jg prof. dr
Witold Dalbor, a po jego $mierci, od 1955 r.
prof. dr hab. inz. arch. Wiktor Zin. Wymiar
godzin ksztaltowal sie roéznie. Do potowy lat
szeS¢dziesigtych obejmowal na o0gél tygodnio-
wo po 2 godziny ¢wiczen i 2 godziny wykta-
doéw przez cztery semestry na roku I — a pdz-
niej II — oraz na roku III, ostatnio za$ tygod-
niowo 2 godziny wykladéw i 2 godziny ¢éwi-
czen przez caly III rok oraz 1 godzine zaje¢
lektoryjnych w semestrze VII (IV rok). Shu-
chacze mieli okazje zapozna¢ sie z pelnym
kursem historii architektury polskiej, jej for-
malnymi odrebno$ciami oraz znaczeniem dla
kultury narodu. W czasie ¢wiczen kursowych
wykonywali szereg studiéw rysunkowych oraz
pomiaréw inwentaryzacyjnych, przydatnych
dla ich pdZniejszych, wlasnych prac konserwa-
torskich, dla praktyki konserwatorskiej 1 nauki.
Oddzielny rozdzial stanowily dwutygodniowe,
pomiarowe praktyki inwentaryzacyjne, do kto-
rych odbycia od 1954 r. obowigzani byli stu-
denci po IIl roku, a przejsciowo — na prze-
tomie lat pietdziesigtych i sze$édziesigtych —
brali w nich udzial przez tydzien réwniez stu-
denci po I roku. Ty drogg, a takze dzieki du-
zej ofiarno$ci pracownikéw Katedra zgroma-
dzita olbrzymie zbiory, ktére majg niejedno-
krotnie unikalny charakter, studenci za$, po-
zostajgc zawsze w kontakcie z zabytkami, ma-
uczyli sie pojmowaé je jako nieodlgczng czesé
zar6wno historii, jak i funkcji oraz formy na-
szej wspolczesnej architektury. Katedra pro-
wadzila oprécz tego na V roku wyklady i se-
minaria z historii sztuki i kultury oraz na III
roku nadobowigzkowe ¢wiczenia laboratoryjne
z fotografii.

Studenci, ktérzy zdradzali najwieksze zainte-
resowanie historig architektury polskiej i kon-
serwacjg zabytkow, poglebiali swg wiedze w
istniejgcym przy Katedrze kole maukowym, a
najzdolniejsi lub najwytrwalsi z nich przygo-
towywali prace magisterskie. Przecietnie wy-
konywalo je rocznie — z reguly pod kierun-
kiem prof. dr W. Zina — jeden lub dwu stu-
dentéw. Tematoéw dostarczaly przewainie czo-
lowe zabytki Krakowa lub Polski, wysuwane
przez aktualng praktyke konserwatorsks. Roz-
wigzywano T6zne problemy np.: odbudowy ruin
polaczonej z rekompozycjg bryty i adaptacja
wnetrza (palac w Narolu, H. Trojanowicz,
1960 r.; zamek Lipowiec, J. Kirszak, 1960 1.),
adaptacji polgczonej z oczyszczaniem brvly (ze-
spo6l Kklasztorny przy kosSciele Bozego Ciala w
Krakowie, W. Golec, 1958 r.), konserwacji
zwigzanej z urzgdzeniem lub budowg rezer-
watu archeologicznego woraz ekspozycjg funda-
mentéw odkrytej budowli (kosciét $w. Woj-
ciecha, T. Podsiadlo, 1961 r.; zamek w Opolu,
J. Mach, 1967 r., il. 1), konserwacji polg-
czonej z adaptacjg oraz cze$ciowg rekompo-
zycja bryly (zamek w Krasiczynie, A. Polus,
1958 r.), konserwatorskiego uporzgdkowania
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zespolu urbanistycznego (plac przed ko$ciolem
$S. Piotra i Pawla, K. Ciembroniewicz, 1963 r.,
promotor prof. dr inz. arch. A. Majewski).
Wszystkie tematy traktowano bardzo realisty-
cznie, przy odkrywczym podejSciu metodolo-
gicznym.

Z historig architektury powszechnej studenci
zapoznawali sie stluchajgc wykladow i uczestni-
czge w ¢wiczeniach w Katedrze Historii Archi-
tektury Powszechnej. W roku 1953 zmienila
ona miano na: Katedra Historii Architektury
i Sztuki, a w 1963 r. na: Katedra Historii Ar-
chitektury i Urbanistyki. Do 1965 r. kierowni-
kiem jej byl prof. dr inz. arch. Adam Ms$ciwu-
jewski, a pozniej prof. dr inz. arch. Alfred
Majewski. Do polowy lat pieédziesigtych przed-
miot prowadzono przez cztery lub pieé pierw-
szych semestrow, po 2 godziny wykladow i 2
godziny ¢wiczen tygodniowo. Na I roku pro-
gram obejmowal historie architektury staro-
zytnej, a ¢wiczenia skladaly sie z trzech do
czterech studiéw rysunkowych przedstawia-
jacych porzadki greckie i rzymskie. Semestr
IIT po$wiecony byt sztuce ésredniowiecznej (wy-
ktadanej od 1963 r., podobnie jak historia ar-
chitektury starozytnej, przez doc. dra Mieczy-
stawa Tobiasza) z ¢wiczeniami traktowanymi
szkicowo, zas$ semestr IV — historii architektu-
ry nowozytnej (wykladanej od 1965 r. przez
prof. Majewskiego), z ¢wiczeniami zawierajg-
cymi od trzech do czterech arkuszy studiow
elewacji znakomitszych zabytkoéw europejskich.
Przej$ciowo w latach pietdziesigtych jeszcze
przez semestr wykladana byla historia teatru
i meblarstwa. W drugiej polowie lat piec¢dzie-
sigtych zaczeto odstepowac od XIX-wiecznej
zasady wykre$lania ¢wiczen, zastepujac je ry-
sunkami szkicowymi oraz referatami.

W roku 1963 program zaje¢ z przedmiotu zo-
stal nieco skrocony. Od tego czasu obejmowal
on na I semestrze historie architektury staro-
zytnej, na II — $redniowiecznej, na III — re-
nesansowej, na TV — barokowej i klasycysty-
cznej. Cwiczenia prowadzone byly metodg se-
minaryjng.

Wiedze z zakresu konserwacji zespolow urba-
nistycznych studenci w duzej mierze zdoby-
wali w Zakladzie Historii i Teorii Urbanistyki.
Dzialalno$é¢é tej jednostki, pierwotnie noszgcej
nazwe Zakladu Urbanistyki, zwigzana byla do
1953 r. z Katedrg Urbanistyki. W wymniku
pierwszej reorganizacji Wydzialu Zaklad zo-
stal przemianowany 21.VIII.1953 r. na Zaklad
Historii i Teorii Ukladéw Przestrzennych i
wszed! w sklad nowo powstalej Katedry Pla-
nowania Przestrzennego. Swojg ostatnig naz-
we otrzymal w 1963 r., w wyniku drugiej re-
organizacji, 1 wlgczony zostal wowczas do Ka-
tedry Historii Architektury i Urbanistyki.

Przez szereg lat konserwacji zespoléw urbanis-
tycznych po$wiecano znacznie wiecej, niz os-
tatnio, zaje¢ dydaktycznych, bowiem po 2 go-



dziny wykladow, ¢wiczen i zaje¢ projekto-
wych czyli 6 godzin tygodniowo przez dwa se-
mestry na III roku. Do 1951 r. wykladal prof.
Tadeusz Tolwinski, a po6zniej doc. mgr inz.
arch. Andrzej Domanski. Wyklady zapozna-
waly studentow z historig budowy miast. Obaj
profesorowie szczegélng uwage zwracali na
zabytki polskie oraz na ich wielkie znaczenie
dla kultury narodowej. Obaj uczyli przy tym
analizy konstrukecji urbanistycznej, odczytywa-
nia faz rozwoju przestrzennego miast, kryte-
riow i oceny waloréw zespotow zabytkowych.
Poczesne miejsce zajmowata takze interpreta-
cja form przestrzennych za pomocg czynnikéw
miastotworczych.

Cwiczenia do potowy lat pietdziesigtych pole-
gaty na przerysowywaniu z tablic planéw miast
europejskich i polskich, stanowigcych klasycz-
ne przyklady swych epok stylowych. Po6zZniej
6w pamieciowy system przyswajania wiado-
mosci zarzucono, przechodzgc na bardziej no-
woczesny, a zarazem humanistyczny, system
¢wiczenh seminaryjnych, gdzie wyglaszano i
dyskutowano w grupach ¢wiczeniowych refe-
raty opracowywane przez studentéw w ciggu
semestru. Dobdr poszczegélnych tematow gwa-
rantowal teraz przyswojenie przez studentéow
calego materialu na drodze rozumowej.

O ile ¢wiczenia seminaryjne uzupelnialy nau-
ke o stylu miasta, o tyle prowadzone réwno-
czesnie ¢wiczenia projektowe umozliwialy stu-
chaczom zapoznanie sie z problematyksg kon-
serwacji, rekonstrukecji, sanacji, modernizacji
oraz adaptacji ukladéw zabytkowych. Opiera-
no sie wylgcznie na konkretnych przykladach
czerpanych gloéwnie z Polski potudniowej, choé¢
nie stroniono od miast Polski péinocnej. To-
warzyszgce tym projektom klauzury obejmo-
waly nastepujace jednostki miasta zabytko-
wego: dziatke, blok mieszkaniowy, ulice z uw-
zglednieniem gabarytu wysoko$ciowego, Ty-
nek, a takze sylwete miasta, nowe plomby w
zespole zabytkowym oraz ksztaltowanie strefy
obrzeznej. Najszerzej jednak problematyka
konserwatorska miast zabytkowych jako oS-
rodkéw zabytkowych we wspoélczesnej struk-
turze miejskiej omawiana byla w ramach prac
dyplomowych, ktérych po kilka lub kilkanas-
cie prowadzit Zaklad co roku.

Po przeniesieniu Zakladu do Katedry Historii
Architektury i1 Urbanistyki w roku 1963 pro-
gram powyzszych zaje¢ byl utrzymany przez
krotki czas, nastepnie zlikwidowano zajecia
projektowe, a dotychczasowy program ¢&wi-
czen zostal dostosowany do ogoélnego progra-
mu Ministerstwa O$wiaty i Szkolnictwa Wyz-
szego opracowanego na konferencji w Miedzy-
zdrojach. Od tego czasu zajecia prowadzono
w wymiarze 2 godzin wykladéw i 2 godzin
Cwiczen tygodniowo przez dwa semestry na
ITII roku. Cwiczenia prowadzono systemem
klauzur rysunkowych, utrwalajgcych material

przerabiany na wykladach, réwnocze$nie za$
studenci opracowywali systemem seminaryj-
nym samodzielne referaty dotyczace poszcze-
gélnych okres6w historii urbanistyki lub refe-
raty monograficzne o miastach polskich. W os-
tatnim wypadku ktadziono nacisk nma zebranie
historycznych materialéw kartograficznych i
ikonograficznych oraz na analize rozwoju prze-
strzennego.

Problematyka adaptacji zabytkowych o$rodkow
miejskich do wspolczesnych potrzeb od 1963 r.
kontynuowana byla — cho¢ w zmniejszonym
zakresie i w nieco innym sensie — przez Za-
klad Planowania Miast i Osiedli istniejgcy w
Katedrze Planowania Przestrzennego. Poru-
szana byla zaréwno w wykladach, jak i w
niektérych pracach dyplomowych. Zwlaszcza
te drugie, wykonywane pod kierunkiem doc.
dra hab. inz. arch. Stanistawa Juchnowicza,
stanowig najlepszg ilustracje panujgcych tu
idei oraz tendencji konserwatorskich i dydak-
tycznych. Zaklad, oceniajgc z perspektywy cza-
su powojenne rekonstrukcje zabytkowych o$-
rodkow miejskich uznal, ze wysitki projektan-
téw, skoncentrowane prawie wylacznie na pro-
blemach historycznych, odbily sie bardzo nie-
korzystnie na programie uzytkowym i funkeji,
ktorg zlokalizowano w odbudowanych centrach
starych miast. Dlatego — nie negujac bezspor-
nej wartosci studiéw urbanistyczno-historycz-
nych oraz dezyderatow konserwatorskich —
glosil zasade, ze wigczenie zespolow zabytko-
wych jako integralnych elementéw mnowych
osrodkéw ustlugowych i nalezyte ich wyeks-
ponowanie pod wzgledem uzytkowym i prze-
strzennym jest niezwykle istotne wobec coraz
wyrazniej wystepujgcego zjawiska wunifikacji
form architektury, w tym réwniez architek-
tury obiektéw ustugowych. Zabytki, nadajac
owym of$rodkom unikalny charakter, stano-
wig miedzy innymi o atrakcyjnosci srodmiese.

Problem tego typu wystapil wyraznie w pro-
jekcie dyplomowym centrum Legnicy, wyko-
nanym w zakladzie S. Juchnowicza w 1966 T.
(il. 2—3). Obszar $roédmiejski Legnicy mimo
duzych zniszczen jest w calo$ci ukladem za-
bytkowym, ktéory ze wzgledu na swoja war-
to§é zostal zachowany i wydobyty w koncepcji
przestrzennej. Przystosowanie ukladu zabytko-
wego do nowej, wspolczesnej funkeji o$rodka
miejskiego okazalo sie problemem trudnym i
zlozonym. W tym szczegdélnym przypadku za-
sadniczym zadaniem — poza organizacjg wspol-
czesnego centrum miasta z jego problemami
funkcjonalnymi 1 przestrzennymi — byla re-
konstrukcja, ktéra w zwigzku z worowadze-
niem nowej treSci musiata byé potraktowana
calkowicie odmiennie. W uklad podstawowej
konstrukeji sieci zabytkowej, przy zachowaniu
budowy tego ukladu i sylwety, wprowadzony
zostal pelny program uzytkowy wspoélczesnego
centrum znacznej wielkos$ci miasta. Omawiany
projekt wykazal mozliwo$¢ rozwigzywania no-
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2. Legnica. Stare centrum. Stan techniczny zabudowy w r. 1965 Studium B. TJrbaniak-Ksigzkowej
2. Legnica. Old town centre. Technical state of its building in 1965. A study prepared by B. Urbaniak-Ksigz-

kowa

wych funkcji centrum miasta w ramach S$red-
niowiecznego uktadu przestrzennego, miedzy
innymi dzieki wprowadzeniu  wspoétczesnych
struktur przestrzennych, pozwalajacych na in-
tensyfikacje powierzchni dla rdéznorodnych
funkcji w uktadach horyzontalnych, nie zagra-
zajacych istniejgcym wartosciom sylwetowym
miasta.

Inny przyktad, ktéry byt przedmiotem pracy
dyplomowej, to Toruh — miasto o najlepiej
zachowanym $rodmiejskim uktadzie zabytko-
wym petnigcym od czasu powstania miasta po
dzien dzisiejszy funkcje centrum (ii. 4). W tym
wypadku, podobnie jak w Legnicy, oSrodek
zabytkowy pozostaje niemal w geometrycznym
Srodku cato$ci uktadu miasta. Powoduje to- sil-
na presje w kierunku dalszej intensyfikacji po-
wierzchni ustugowej w obszarach zabytko-
wych, wprowadzanie nowych obiektéw dla
funkcji o charakterze $rédmiejskim. Skala ca-
tosci uktadu i zabytkowych obiektéw budo-
wlanych nie pozwala na przyjecie nowych za-
dan centrum ustugowego bez szkody dla war-
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tosci historycznych. lIstnieje w tym wypadku
tylko jedno rozwigzanie — budowa nowego,
odpowiedniego w skali centrum dla przejecia
wspotczesnych funkcji  osrodka ustugowego.
Istniejg tu wyjagtkowe ku temu warunki: w
poblizu starego osrodka znajdujg sie tereny
0 stosunkowo niewielkim zainwestowaniu, na-
dajagce sie na uksztattowanie nowego centrum
ustugowego.

Zasadnicze zadania postawione dyplomantowi
mozna stre$ci¢ w nastepujacych punktach: 1)
wspdtczeSnie ksztaltowany fragment powinien
mie¢ charakter unikalny, dostosowany do sg-
siedztwa zabytkowego zespotu urbanistycznego
majacego wielkg warto$¢ kulturalng; 2) nowe
centrum powinno przyczyni¢ sie do ochrony
1 przywrdcenia wartosci historycznych uktadu
zabytkowego przez eliminacje z tego obszaru
ucigzliwych funkcji $rédmiejskich, ktére nie
mieszcza sie w ramach przestrzennych ukitadu
Sredniowiecznego; 3) nowy ukilad powinien
uwzglednia¢ zwiazki przestrzenne i funkcjo-
nalne z uktadem starym, bowiem doswiadcze-



3. Legnica. Projekt nowego centrum
dla okoto 120 Q0 mieszkancoéw,
uksztattowanego na obszarze ukta-
du S$redniowiecznego, a. — Rysu-
nek, b. — Makieta. Projekt dyplo-
mowy B. Urbaniak-Ksigzkowej.

3. Legnica. Design of a new centre
for about 120,000 inhabitants for-
med within the space of medieval
system; a. Drawing; b. Model. Di-
ploma design by B. Urbaniak-Ksigz-
kowa



nia akcji konserwatorskich wskazuja, ze roz-
wijanie osrodkoéw ustugowych przez tworzenie
izolowanych od siebie organizméw zabytko-
wych i nowoczesnych nie jest ani realne, ani
spotecznie uzasadnione. Najtrudniejszym pro-
blemem, na ktory natknat sie w czasie pracy
dyplomant, byto znalezienie odpowiedniej for-
my przestrzennej i skali dla nowego centrum,

3 Przy omawianiu prac wykonywanych w Zakia-
dzie Planowania Miast i Osiedli korzystatem ze
znajdujacej sie w druku pracy S. Juchnowicza,
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4. Torun. Projekt nowe-
go centrum miasta w
sgsiedztwie dzielnicy
zabytkowej. Projekt dy-
plomowy Ireny Wedzi-
chy.

4. Torun. Design of a
new town centre ad-
jacent to the ancient
town quarter. Diploma
iesign by. I. Wedzicha

korespondujgcych z nastrojem i wyrazem ar-
chitektonicznym starego zespotu zabytkowego3

Urbanistyczna problematyka konserwatorska
bliska byta réwniez niektérym pracom dyplo-
mowym wykonywanym od 1956 r. w Zakia-
dzie Kierownika Katedry Planowania Prze-
strzennego, prof. Zbigniewa Wzorka, oraz od

Srédmieécia miast polskich. Studia nad formowaniem
i ksztattowaniem centrow.



5. Tarnawa. Projekt skansenu. Projekt dyplomowy K. Pawtowskie]j
5. Tarnawa. Design bf a skansen. Diploma design by K. Pawtowska

1959 r. — na Podyplomowym Studium Urba-
nistycznym. Do najbardziej interesujacych na-
lezy zaliczy¢ tu projekty uporzadkowania stre-
fy staromiejskiej i strefy przedpola w Starym
Saczu i Tarnowie oraz projekt konserwators-
ko-urbanistyczny Wisnicza i Lipnicy Murowa-
nej. Na uwage zastuguje zwiaszcza ostatni spo-
rzagdzony na Studium przez mgra arch. W. Nie-
walde, przy wydatnej pomocy Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow w Krakowie, poprze-
dzony wnikliwymi, wszechstronnymi badania-
mi, m. in. archeologicznymi.

Problematyke zwigzang z historig ogrodow za-
bytkowych i ich konserwacjg podjat w 1951 r.
w swych poczatkowo nadobowigzkowych wy-
ktadach prof, dr inz. arch. Gerard Ciotek. W
roku 1953 zostaty one wprowadzone do pro-
gramu jako obowigzkowe. ROwnocze$nie po-
wstal kierowany przez G. Ciotka Zaktad Pla-
nowania Terendéw Zielonych, podniesiony w
1963 r. do rangi Katedry z trzema zaktadami:
Planowania Ogrodéw i Zieleni, Planowania
i Ochrony Krajobrazu oraz Projektowania
Uzdrowisk i Terenow Zielonych. Po $mierci

4

(Wszystkie zdjecia wyk. S. Zagorec)

G. Ciotka w 1966 r. Katedra ulegta daleko ida-
cej reorganizacji, zmienita kierunek dziatal-
nosci, a nawet nazwe na Katedre Projektowa-
nia Osiedli i Terenéw Zielonych. Tradycje
dawnej Katedry starat sie odtagd kontynuowac
istniejgcy w ramach nowej Katedry Zakiad
Terenéw Zielonych.

Do roku 1963 studenci IV roku mieli okazje
w do$¢ szerokim zakresie zapoznaé sie z histo-
rig zabytkowych parkéw i ogrodéw oraz z me-
toda ich konserwacji. Ponadto w latach 1955—
1958 prowadzone byly przez dra hab. J. Bog-
danowskiego wyktady z historii fortyfikacji
nowozytnych. Réwnoczesnie wszyscy studenci
wykonywali semestralne projekty konserwa-
torskie réznych ogrodow j zabytkowych. Co
roku podejmowano takze od 1—2 dyploméw
z tego zakresu. Po roku 1963 program dydak-
tyczny zostal znacznie zmniejszony, wprowa-
dzono natomiast na IV roku wyktady i éwi-
czenia projektowe z konserwacji zatozen krajo-
brazowych, ktére przetrwaty do 1967 r. Za-
rébwno w projektach kursowych, jak w spora-
dycznych projektach dyplomowych podejmo-
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wane byly tematy otoczenia zielenig starych
zespoléw architektonicznych oraz konserwa-
cji naturalnych i sztucznych ukladow zielo-
nych. W ostatnich trzech latach prioblemy kon-
serwacji ogrodéow zabytkowych i krajobrazu
omawiane byly na wykladach na IX semestrze
po 2 godziny tygodniowo oraz w ramach prac
dyplomowych dla kilku studentéw rocznie
(il. 5).

Duze znaczenie dla dydaktyki konserwator-
skiej mialy dwutygodniowe, letnie, urbanistycz-
ne praktyki inwentaryzacyjne. Prowadzone by-
ly, analogicznie jak praktyki z historii archi-
tektury polskiej, od roku 1954 przez wszyst-
kie jednostki wywodzgce sie z dawnej Kate-
dry Urbanistyki, a wiec przez Zaklad Historii
i Teorii Urbanistyki, Katedre Planowania
Przestrzennego, Katedre Planowania Kraj-
obrazu i Terenow Zielonych, Katedre Projek-
towania Osiedli i Terenéw Zielonych. Ucze-
stniczyli w nich studenci po IV roku studiéw.
Wykonujgc konkretng prace przeznaczong bgdz
dla gospodarki narodowej, badz dla celow
naukowych lub do dalszych studiéw dydak-
tycznych, mieli oni okazje zapoznaé¢ sie
z autopsji z zabytkowymi zespolami miast,
niasteczek, osiedli, wsi, ogrodéw 1 parkow
oraz z ich problematykg konserwatorsks. Zgro-
madzone w ten spos6b materialy, poszerzono
o materialy Zakladéw Doéwiadczalnych, sta-
nowig dzi§ olbrzymig pomoc dydaktyczng
przydatng do prac projektowych i éwiczen
kursowych. Umozliwily one takze opracowanie
skryptéw i podrecznikéw dla studentow.

Omawiajgc caloksztalt dotychczasowego wkia-
du Wydzialu Architektury Politechniki Kra-
kowskiej w konserwatorskie ksztalcenie archi-
tektow nie sposéb pomingé zastug Katedry
Budownictwa, ktéra =zaznajamiala studentéw
1 i II roku z wieloma aspektami historycznych
konstrukeji budowlanych. Od kilku lat Kate-

dra Konstrukcji Budowlanych pos$wiecilta réw-
niez zagadnieniom konserwatorskim margines
swych wykladéw — studenci V roku mieli
okazje wystucha¢ w IX semestrze w sumie
czterogodzinnego wykladu pt. ,,Metody i spo-
soby zabezpieczenia budynkéw zabytkowych”,
wygtoszonego w ramach przedmiotu konstruk-
cje specjalne, Wszystkie projekty dyplomowe
wykonywane z zakresu konserwacji zabytkow
architektury byly konsultowane przez pracow-
nikow tej katedry.

Na zakonczenie warto stwierdzi¢, ze najwiek-
szg wiedze w zakresie ochrony i konserwacji
zabytkéw architektury wynosili studenci Po-
litechniki Krakowskiej do roku 1952. Pézniej,
ze wzgledu na zmiany programowe, zakres ten
zostal zmniejszony. Lata 1953—1963 dzieki
dzialalnoéci prof. Gerarda Ciolka sprzyjaly
zdobyciu znajomos$ci zagadnien konserwacji
ogrodow, za$ lata 1963-—1967 — konserwacji
naturalnych i sztucznie przez czlowieka
uksztaltowanych terenéw zielonych. Na tym
polu olbrzymie zastugi posiada doc. dr arch.
Zygmunt Novak. Problemy konserwacji zespo-
16w urbanistycznych zawsze znajdowaly zywy
oddzwiek, tylko co pewien czas ujmowane byly
'w innym aspekcie.

Ostatni program dziesieciosemestralny, obo-
wigzujgcy roéwniez aktualnie Wydzial, przewi-
duje wyksztalcenie ogélne, nie preferujac zad-
nej specjalizacji w dziedzinie architektury
i urbanistyki. Dlatego przygotowanie wysoko
kwalifikowanych konserwatorow zabytkéw ar-
chitektury i wurbanistyki moze mie¢ miejsce
tylko na studium podyplomowym.

‘doc. dr hab. Jozef Tomasz Frazik

Instytut Historii Architektury
i Konserwacji Zabytkéw
Politechnika Krakowska, Krakéw

THE TEACHING OF CONSERVATION OF ARCHITECTURAL AND TOWN-PLANNING MONUMENTS
AT THE FACULTY OF ARCHITECTURE, TECHNICAL UNIVERSITY, CRACOW WITHIN THE PERIOD 1945—1970

The ieaching of conservation of architectural and
town-planning monuments at the Faculty of Archi-
tecture, Technical University, Cracow during its ne-
west twenty-five-year history is closely linked with
the history of the 'Technical University itself the ac-
tivities of which were started in conspiracy still in
the course of the World War II and have led to its
inauguration on December 1, 1945,

This effective and rapid calling into being of an ar-
chitectural faculty in Cracow was possible owing
to the fact that a large group of architects being at
the same time scientific workers has come then to
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this town from ruined Warsaw and Lwow, nonetheless
to the two outstanding conservators, Professor Dr.
A. Szyszko-Bohusz and B. Treter, who both lived
at that time in Cracow. Little wonder then, that
already in the first curriculum of the Faculty the
problems of conservation have found their important
place. The need of their possibly broad inclusion was
justified by the immense war losses suffered by the
individual objects and whole ancient settings throug-
hout Poland and the favouring spiritual climate of
Cracow, a town full of fortunately surviving cultural
monuments, and not at least by the fact that an
excellent staff of professors and their assistants gave



every guarantee that the programme set up for tea-
ching of conservation will be realized properly.

Within the first curriculum for teaching architectural
students for historical” subjects up to present day
immediately or indirectly involved in the teaching
of conservation of architectural and town-planning
monuments was devoted 18.8 per cent of a total time
designed for the course of architectural studies. As
soon as in 1948 this curriculum had to be changed.
It was still subjected to two other modifications,
namely for the first time in 1953 and then in 1964,
Each of the above mod'fications led to reduction of
time reserved for the subjects under discussion. So,
for example, within the curriculum applied in 1945—
1949 their share in a total time amounted to 18.8 per
cent, in 1948—1956 to 11.7 per cent (together for the
“engineers’” and “masters’” course), while in 1953—
1964 to 10.0 per cent, and from 1964 onwards only
to 9.7 per cent. All the three modifications were
adapted not only to general requrements and eco-
nomic situation in this countiry; their occurrence re-
presented a result of personal changes within the
slaff of professors, namely the death of A. Szyszko-
-Bohusz in 1948, of T. Tolwinski in 1951, that of
W. Dalbor in 1954 and G. Ciotek in 119686. -

In 1954 was released from his duties A. M. Karczew-
ski and in 1967 retired docent Z. Novak. Both the
alterations in curricula and those personal within
the teaching staff have usually resulted in structural
re-organizations of the Faculty leading to integrations
or liquidation of separate chairs or divisions, or,

according to actual needs the new were called into
being. All the above permanently changing factors
ec ipso determined the scope of knowledge about
conservation which could be acquired by architect-
ural students.

To say exactly, it must be stated that the largest
scope of knowledge concerning the protection and
conservation of architectural monuments was ma-
stered by all students of the Cracow Techn’cal Uni-
versity until 1952. Later on, in wview of the afore-
-mentioned alterations in curricula this scope was
considerably reduced. It was the period of 1953—1963
in wh'ch, owing to the activities developed by the
late Professor G. Ciotek, it was possible to convey
an abundant material regarding the conservation of
gardens and the years 1963—1967 that with regard
to natural and artificially created green spaces. In
this field great merits are to be ascribed to docent
Z. Novak. Problems of conservation of urban com-
plexes always aroused a lively interest among the
students, however, unfortunately enough, they were
presented to them ‘n aspects changing at certain
intervals.

The curriculum recently in force at the Faculty
assumes as its basis a general training with no clear
preference as to specialisation whatsoever in the
field of architecture or town-planning. Thus, the pre-
paring of highly skilled conservators of architectural
and ancient town-planning monuments was made po-
ssible within the specialised post-graduation courses.
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