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JAN SAMEK

ZASOBY, WARTOSCI I STAN ZACHOWANIA ZABYTKOW RUCHOMYCH

KRAKOWA *

Podejmujac rozwazania nad zabytkami rucho-
mymi na terenie miasta Krakowa przede
wszystkim przypomnie¢ nalezy zakres pojecia
umieszczonego w tytule artykutlu. Wedlug za-
sad przyjetych w-polskiej stuzbie konserwator-
skiej objete ochrong zabytki (poza znaleziska-
mi archeologicznymi) dzielg sie na nieruchome
(dzieta urbanistyki i architektury) i ruchome.
Charakter pierwszej z wymienionych grup nie
wymaga objasnienia; do drugiej nalezg: wystroj
architektoniczny (portale, obramienia okienne,
dekoracje stiukowe i inne), malarstwo $cienne i
sztalugowe, grafika, rzezba oraz wyroby rze-
miosta artystycznego (snycerstwo, zlotnictwo,
kowalstwo itp.). Jak wynika z powyzszego wy-
liczenia, zakres pojecia jest bardzo szeroki., W
obrebie jednego zabytku nieruchomego — jed-
nej budowli — znajdowaé¢ sie moze nawet
znaczna liczba zabytkow ruchomych. Zatem
pierwszym zadaniem jakie staje przed autorem
niniejszego opracowania jest ustalenie jakiego
rodzaju zespoly zabytkéw ruchomych zachowa-
lty sie w Krakowie i jaka jest ich liczba, war-
to§¢ artystyczna, stan zachowania, zabezpiecze-
nia oraz udostepnienia.

ZASOBY

Poza zbiorami muzealnymi, ktére z natury rze-
czy nie bedg przedmiotem niniejszego omowie-
nia, posiadamy zabytki ruchome Krakowa be-
dace w posiadaniu kosciotéw i klasztorow, sta-
nowigce wlasnos¢ instytucji panstwowych, roz-

* Artykul ten w pierwszej wersji opracowany zostal
na prosbe Konserwatora Zabytkéw m. Krakowa do
zreferowania na posiedzeniu Komisji Kultury i Sztuki
w Radzie Narodowej m. Krakowa. Przedstawiony by}
takze na zebraniu naukowym Krakowskiego Oddzialu
Stowarzyszenia Historyké6w Sztuki w dniu 10.IV.1972r.
Autor pragnie podziekowaé mgr. Jerzemu Kossowskie-
mu za wysuniete sugestie i mgr Bozenie Satadziako-

maitych organizacji spotecznych i w posiadaniu
os6b prywatnych. Najcenniejsze zasoby zabyt-
kéw przetrwaly w klasztorach i ko$ciolach,
przewyzszajac inne zbiory. Specjalny walor na-
daje tym obiektom fakt, ze zachowaly sie one
in situ, w miejscu, dla ktoérego byly fundowa-
ne czy zakomponowane. Krakowskie koScioly
zabytkowe w liczbie ponad czterdziestu, z kto-
rych wiekszo$¢ polgczona jest z klasztorami, za-
wierajag wedlug wstepnej oceny, opartej na
wynikach prac inwentaryzacvjnych, okotlo
20 000 zabytkéw ruchomych, a w tej liczbie jest
sporo obiektow wybitnych, zaliczonych do I lub
IT kategorii (w dziale zabytkow ruchomych wy-
roézniamy obecnie cztery kategorie). Przyklado-
wo w $Swiatyni o bogatym wyposazeniu wne-
trza, jakim jest koSciél Mariacki zachowaly sie
1823 zabytki, wraz z obiektami ruchomymi
przechowywanymi w pratatowce. Na te liczbe
skiada sie m.in. kilkadziesigt portali, obramien
okiennych, wspornikéw i zwornikéw, 142 wi-
traze (w tym 120 gotyckich kwater i 22 z w.
XIX i XX), 216 plyt nagrobnych, nagrobkéw
i epitafiow, wreszcie 984 obiekty zlotnictwa,
tkanin i haftow, nie liczge wotéw i mniejszych
fragmentéw tkanin wlaczonych w nowe szaty
liturgiczne. W zdecydowanej wiekszosci sa to
dziela wyrdzniajace sie nieprzecietng wartoscig
artystyczna, nierzadko majace ugruntowang po-
zycje w dziejach sztuki europejskiej. Pokazna
liczba zabytkoéw zachowala sie w koSciele i
klasztorze Dominikanéw (m.in. ok. 300 obra-
z6w), w kosciele Bozego Ciata i zabudowaniach

wej za cenne informacje, ktore byly duzg pomoca
w badaniach podjetych nad zabytkami ruchomymi
miasta Krakowa. Jako materialu ilustracyjnego uzyto
celowo fotografii zabytkéw =z klasztoru Reformatéw
w Krakowie, ktérego zasoby nie byly dotychczas pra-
wie zupelnie brane pod uwage w badaniach nad sztu-
kg Krakowa.
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1. Krakoéw, klasztor reformatéw, posgzek Matki Bos-
kiej z Dziecigtkiem, ok. pot. XIV w. (fot. E. Koztow-
ska-Tomczyk)

1 Cracow, Monastery of the Reformati Order: statue
of the Virgin Mary with Infant Jesus, dated about
mid-fourtheenth century

2. Krakéw, klasztor reformatéw, krucyfiks, ok. pot.
XVII w. (fot. T. Kazmierski)

2. Cracow, Monastery of the Reformati Order: cruci-
fix, about mid-seventeenth century
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Kanonikéw regularnych laterariskich na Kazi-
mierzu, jak réwniez w klasztorach Karmelitow
Na Piasku, Karmelitanek Bosych na Wesotej i
Kamedutéw na Bielanach. Mniejsze zespoty po-
siadajg proporcjonalnie skromniejsze zasoby. |
tak krakowski kos$ciot pw. Sw. Barbary wraz z
klasztorem Jezuitéw ma 344 zabytki ruchome;
kosciot i klasztor Reformatéw ponad 250, za$
kosciét pw. Sw. Krzyza 204. Naturalnie nie
znaczy to wcale, ze w iloSciowo mniejszych ze-
spotach nie znajdujg sie dzieta o wyjatkowej
wartosci artystycznej. Czesto bywa wrecz od-
wrotnie np. kosciét Sw. Krzyza kryje w swym
wnetrzu bardzo wybitne dzieta malarstwa, sny-
cerki i rzezby.

Kolejng wazng pozycje stanowi wyposazenie
krakowskich kamienic i domoéw mieszczanskich.
Jak wykazaty prace inwentaryzacyjne, ,prze-
cietna” kamienica w Krakowie ma od kilku do
kilkunastu gotyckich, renesansowych lub baro-
kowych portali, wsporniki i zworniki, dekoracje
stiukowe, zdobne malowidtami stropy, polichro-
mie $cienne, nie mowiagc juz o bogato dekoro-
wanej stolarce i uzupeiniajacych ja wyrobach
kowalskich i $lusarskich. Liczbe tych obiektow
wstepnie mozna oszacowaé, opierajac sie na za-
rejestrowanych w obrebie $rédmiescia okoto



3. Krakéw, klasztor reformatéw, obraz Chrystus u Marii i Marty, ok. r. 1620 (fot. E. Kozlowska-

Tomeczyk)

3. Cracow, Monastery of the Reformati Order: painting “Christ at Mary and Martha”, about 1620

500 zabytkéw nieruchomych, na co najmniej
6 OO0 sztuk; liczba ich stale wzrasta dzieki od-
kryciom dokonywanym w trakcie prac konser-
watorskich i remontowych.

Piszac o zabytkach ruchomych wspomnieé¢ na-
lezy o stabo zbadanych, a niekiedy zupetnie nie-
znanych zespotach pozostajgcych w gestii in-
stytucji panstwowych i organizacji spotecznych,
m.in. Akademii Sztuk Pieknych i innych wyz-
szych uczelni, Krakowskiego Oddziatu Polskiej
Akademii Nauk, Kurii Metropolitalnej czy
dawnej lzby Rzemieslniczej w Krakowie. Cho-
ciaz trudno sprecyzowac liczbe tych zabytkéw
to wydaje sie jednak, ze siega ona co najmniej
kilku tysiecy.

Warto tez pamieta¢ o liczhie zabytkéow pozo-
stajgcych w zbiorach prywatnych. Poniewaz
tylko wieksze zbiory, w liczbie okoto 80, sg za-
rejestrowane u Miejskiego Konserwatora Za-
bytkéw, i ze wzgledu na pewng ptynnos$¢ zaso-
bow oceni¢ je mozna tylko w przyblizeniu. W
Krakowie istnieje chyba kilkaset mniejszych i
wiekszych zbioréw malarstwa, lub rzemiosta
artystycznego (bron, numizmatyka, szkto), kto-
rych warto$ci nie nalezy bagatelizowa¢. Ponad-
to wiadomo, ze niemal wszystkie mieszkania
krakowskie, ktére nie ulegty dewastacji w cza-

sie Il wojny Swiatowej, zawierajg przynajmniej
cze$¢ dawnego wyposazenia z XIX i 1 potowy
XX stulecia.

Reasumujagc, w przyblizeniu zasoby Krakowa
oceni¢ mozna na kilkaset tysiecy jesli nie na
pét miliona zabytk6w ruchomych, ktére w wie-
lu wypadkach sg wybitnymi dzietami sztuki,
unikatami majacymi znaczenie nie tylko w ska-
li krajowej, ale i europejskiej. Wielce wymow-
na jest tu liczba okoto 30 000 zabytkéw prze-
ptywajgca rocznie przez krakowskie sklepy
,Desa”. Stad trudno powstrzymac sie od przy-
pomnienia, ze Konserwator miasta Krakowa
posiada tylko jedno stanowisko pracy dla spraw
zabytkéw ruchomych, przy niewielkiej pomo-
cy ze strony muzedw. Dysponujac tak ogrom-
nym materiatlem trzeba okresli¢ stopien jego
rozeznania.

INWENTARYZACJA i EWIDENCJA

Mimo ze Krakdw jest kolebkag historii sztuki
jako dyscypliny naukowej, a od lat sze$édzie-
sigtych XI1X wieku nieprzerwanie i aktywnie
dziata krakowskie Srodowisko* naukowe, rozez-
nanie w zakresie tzw. zabytk6w ruchomych jest
jeszcze niezadowalajgce. W wiekszosci w cen-
trum uwagi pozostajg wcigz te same obiekty,
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4. Krakow, klasztor reformatéw, obraz Sw. Rodzina,

XVIl w. (fot. T. Kazmierski)

4. Cracow, Monastery of the Reformati Order:
ting “Holy Family”, 17th century

pain-

natomiast brak uaktualnienia opracowan syn-
tetycznych, za$ wiele zabytk6w pozostaje nie-
znanych, chociaz ws$rdd nich bywajg dzieta
autoryzowane lub obdarzone wyjatkowymi wa-
lorami. Stwierdzenie to dotyczy przede wszyst-
kim krakowskiego malarstwa XVII wieku, zto-
tniotwa czas6w nowozytnych i rzemiosta arty-
stycznego wieku XIX. Stan ten ulega stopnio-
wej zmianie dzieki planowaniu badan nauko-
wych, i podjeciu prac nad ,Katalogiem Zabyt-
kow Sztuki miasta Krakowa”.Katalog uwzgled-
nia wszystkie obiekty ruchome i nieruchome z
wyjatkiem znajdujacych sie w muzeach i zbio-
rach prywatnych. Kazdy przedmiot jest w nim
okre$lony z punktu widzenia stylu, zadatowany
oraz opatrzony (w wypadku wiekszych zbio-
row) opisem pozwalajagcym na identyfikacje.
Wszystkie zabytki nalezace wedtug klasyfikacji
konserwatorskiej do I i Il kategorii ilustrowane
sg fotografiami (w przypadku duzych grup w
wyborze), a architektura planami. Korzystanie
z Katalogu Zabytkéw Sztuki miasta Krakowa
utatwiajg wstepy, takze w wersji francuskiej
oraz indeks o0séb. Zaplanowano, ze Katalog
sktadac sie bedzie z 7 czesci w osiemnastu wo-
luminach **

Teksty autor$kie Katalogu sa opracowane w
80°/o, a obecnie przeprowadza sie ostatnie in-
wentaryzacje w kosciotach, klasztorach i do-
mach. Ogdtem w druku zilustrowanych zosta-
nie okoto 6 000 zabytkéw ruchomych z terenu
miasta Krakowa, w tym wiele mato znanych
lub nieznanych zupetnie obidktow. Katalog, mi-
mo ze juz jest i nadal bedzie petni¢ role pod-
stawowego zrodia do dziejow sztuki w Polsce,
nie zawiera wszystkich materiatéw nieodzow-
nych dla otoczenia zabytkow ruchomych sku-
teczng opieka. Dane te przynosi dopiero odpo-
wiednio przeprowadzona ewidencja konserwa-
torska, ktérej efektem sg karty ewidencyjno-
-inwentarzowe. Prace nad takg ewidencja, na
podstawie materiatdw zebranych przy akcji ka-
talogowej, rozpoczeta w roku 1970 na zlecenie
Miejskiego Konserwatora Zabytkéw specjalna
grupa historykéw sztuki, pod kierunkiem auto-
ra niniejszego artykutu. Akcja ta objeta dotych-
czas: kosciot Sw. ldziego, kosciét sw. Jana i

= ,Katalog Zabytkéw Sztuki miasta Krakowa”, cz. 1
wyd. r. 1965 s. 244, il. 896 obejmuje zabytki wzgorza
zamkowego, cz. 2, wyd. r. 1971 s. 941, il. 1006 uwzgled-
nia osiem kos$ciotéw i pie¢ klasztorow Srédmiescia.
Nastepne cze$ci obejmujg: cz. 3 — c.d. budowli sa-
kralnych $rédmiescia, cz. 4 — budowle S$wieckie,
cz. 5 — zabytki Kazimierza i Stradomia, cz. 6— obiek-
ty pozostatych dzielnic Krakowa, cz. 7 — historia,
urbanistyka i zarys dziejéw sztuki w Krakowie.

5. Krakoéow, klasztor reformatéw, drzwi wejsciowe z
przedsionka do prezhiterium, 17(16—1770 (fot. T. Kaz-
mierski)

5. Cracow, Monastery of the Reformati Order: ent-
rance door between the porch and sanctuary, 1766—
1770



6. Krakéw, klasztor reforma-
tow, stoty w refektarzu, XVII
—XVIIl w. (fot. J. Langda)

6. Cracow, Monastery of the
Reformati Order: tables in the
refectory, 17—18th century

klasztor Prezentek, ko$ciot z klasztorem Refor-
matéw, koéciot Sw. Krzyza, kosciét i klasztor
Dominikanek ,Na Grddku”, ostatnio za$ ko-
$ciot i klasztor Dominikanéw, Duchaczek i Pi-
jaréw. Jej rezultatem jest wykonanie ponad
tysigc kart ewidencyjnych w dwu egzempla-
rzach, zawierajgcych okreslenie stylu, datowa-
nie, wymiary, materiat, krétki opis, literature
przedmiotu, ikonografie i ocene stanu zachowa-
nia. Nowoscig przy opracowywaniu kart kra-
kowskich byto wprowadzenie specjalnie opra-
cowanych skrétow uzywanych w Katalogu.
Takze opisy ujeto w schemat, ktory wydobywa
istotne walory artystyczne i cechy charaktery-
styczne utatwiajgc identyfikacje dzieta sztuki.
W ten sposob kazdy obiekt posiadajacy karte
ewidencyjng staje sie blizej znany Konserwa-
torowi Zabytkéw i t ym samym moze by¢ oto-
czony skuteczng opieka. Ta akcja, nieodzowna
dla prawidtowego funkcjonowania witadz kon-
serwatorskich wymaga jednak duzych nakia-
dow i statego zwiekszania liczby zespotu wyko-
nawcOw. Opierajac sie na wysunietej powyzej
liczbie okoto 50 000 zabytkéw ruchomych (nie
liczac zbiorow prywatnych) mozna by jg wy-
kona¢ do roku 1980 przy pomocy Kkilkudziesie-
cioosobowego zespotu i zapewnieniu odpowied-
nich $rodkéw finansowych. Dla opracowania
kompletnej ewidencji zabytkéw ruchomych
miasta Krakowa nie wystarczg jednak same
$rodki finansowe. Przede wszystkim trzeba
przygotowaé wykwalifikowanych wykonaw-
cow — historykow sztuki z praktykg w dziedzi-
nie inwentaryzacji zabytkéw, zwlaszcza rzemio-
sta artystycznego.

7. Krakéw, klasztor reformatéw, zegar, 2 pot. XIX w.

(fot. J. Langda)

7. Cracow, Monastery of the Reformati Order: clock,
second half of the 19th century

STAN ZACHOWANIA, STRATY | MIGRACJA DZIEL
SZTUKI, PROBLEM UDOSTEPNIENIA

Stan zachowania zabytk6éw ruchomych na te-
renie miasta Krakowa okres$li¢ nalezy jako zty,
niekiedy wrecz katastrofalny. Nie jest to re-
zultatem celowych zniszczen, te bowiem zdarza-
ja sie obecnie stosunkowo rzadko, ale wielolet-
nich zaniedban, nieprzeprowadzgnia koniecz-
nych prac zabezpieczajgcych, niefachowych od-
nowien, niewtasciwego przechowywania zabyt-
kéw, wreszcie zmiany warunkéw w jakich sie
one znajdowaly — zanieczyszczonego powietrza
i wzmozonego ruchu na terenie miasta.

Spréobujmy po kolei przesledzic wymienione
czynniki. Z konserwacjg zabytkdw ruchomych



8. Krakéw, klasztor reformatéw, kielich, 3 ¢w.
XVII w. (fot. W. Gumuta)

8. Cracow, Monastery of the Reformati Order: chalice,
third quarter of the 18th century

nie jest najlepiej; np. Pracownie Konserwacji
Zabytkdw w Krakowie nie posiadajgc odpo-
wiednich warsztatéw nie przyjmujag zlecen z
zakresu konserwacji ztotnictwa, tkanin i haf-
téw. W rezultacie Konserwator nie ma mozli-
wosci zwrdécenia sie do instytucji panstwowej
dysponujgcej fachowcami w tej dziedzinie. Pra-
cami renowacyjnymi w ciggu ostatnich lat
objeto tylko nieznaczny procent obiektow ma-
larstwa i rzezby. W niektérych, duzych zespo-
tach nie przeprowadzono po wojnie zadnych
prac restauracyjnych. Stan ten jest wynikiem
nie tylko, braku $rodkéw, ale i dobrej woli
ze strony wiascicieli, np. barokowe obrazy w
kruzgankach poaugustianskiego kosSciota Sw.
Katarzyny na Kazimierzu. Niekiedy spotyka-
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my sie z niewlasciwg renowacjg (np. przera-
bianie szat liturgicznych), przynoszacg zabyt-
kom wiecej szkody niz pozytku, przemalowy-
wanie sprzetow, obrazéw i rzezb zdarza sie
ostatnio coraz rzadziej. Naturalnie wiele zalezy
tu i od postawy uzytkownikéw. Jako wzorowo
przeprowadzone prace mozna wymieni¢ przy-
ktadowo renowacje wnetrza kosSciota Sw. Floria-
na. Niestety w innych przypadkach nie obeszto
sie bez szkdd i pomytek.

Moéwigc o wptywie warunkéw przechowywania
na stan zachowania zabytkéw ruchomych,
gtdwnie miatem na mys$li nagminne wprowa-
dzanie centralnego ogrzewania, ktdre dzieta
sztuki na ogo6t zZle znosza jesli nie zadba sie o
dodatkowe nawilgocenie, np. gwattowne pogor-
szenie sie stanu zachowania renesansowej poli-
chromii u Cystersow w Mogile. Nalezy takze
pamieta¢ o wzrastajgcym zapyleniu i zanie-
czyszczeniu powietrza, czego najbardziej wido-
me skutki obserwowaé mozna na krakowskiej
kamieniarce ulegajgcej szybkiej korozji. Istnie-
je stuszna obawa, ze w ciaggu najblizszych lat
zewnetrzna kamieniarka w Krakowie wyko-
nana z piaskowca ulegnie zniszczeniu.

Pozostaje jeszcze do omdwienia zagadnienie
strat stale ponoszonych w zakresie zabytkow
ruchomych. Niemal na naszych oczach nikng
Sredniowieczne polichromie w kruzgankach kla-
sztoru Augustianéw i Franciszkanéw, za$ wne-
trza niektorych kosSciotow ulegajg dyskusyj-
nym modernizacjom. Sytuacja ta, wynikajgca
nie tylko z samowoli uzytkownikéw, nie naj-
szcze$liwszej inwencji architektownprojektan-
tow i zbyt matego zaangazowania sprawg ochro-
ny zabytkéw ze strony spoteczenstwa, powinna
ulec natychmiastowej zmianie. Nalezy takze
zachowac daleko idacg ostroznos$¢ w trakcie od-
krywkowych prac badawczych, aby odstaniajgc
watki wczedniejsze uszanowa¢ nowsze elemen-
ty, pochodzgce z XIX i XX wieku. Osobne za-
gadnienie to wyposazenie wnetrz z 2 pot
XIX w. i poczatkbw XX stulecia, jak dotad
ochronione ,s3 w sposéb niedostateczny. Organi-
zuje sie sesje naukowe na temat urzadzenia
krakowskich wnetrz z tego okresu, a réwno-
cze$nie ging bezpowrotnie witraze, secesyjne
piece, boazerie itd.

Niezmiernie wazny problem to tzw. migracja
zabytkow zwigzana z kolekcjonerstwem i zbie-
ractwem. W S$rodowisku krakowskim posiada-
jacym wiele dziet sztuki normalnym zjawi-
skiem jest zainteresowanie nimi. Jest to zjawi-
sko pozytywne, gdyz nalezy pamieta¢, ze dary
i kolekcje prywatne byly zarodkiem krakow-
skich muzedw. Z uwagi cho¢by na ten fakt nie
nalezy sie do tych zjawisk ustosunkowywaé ne-
gatywnie. Jednak obrot dzietami sztuki tzn. han-
del powinien by¢ Scisle kontrolowany. Wybit-
ne dzieta sztuki winny byé inwentaryzowane
w momencie gdy wpltywajg na rynek. Jak do-
tychczas niewiele w tym zakresie zrobiono. Np.



Przedsiebiorstwo ,,Desa” nie dysponuje nawet
pracownig fotograficzng dla wykonania zdjeé
cenniejszych zabytkéw, nie moéwige juz o ja-
kiej§ komoérce naukowej. Miejsce przechowy-
weania czesto zmieniajg zabytki znajdujgce sie
w klasztorach. 1 tak stynne hafty gobelinowe
z kosciola Kapucynéw w Sedziszowie, cza-
sowo przechowywane w Krakowie wywedrowa-
ty az na Slgsk, a ogromne ptétna pedzla Toma-
sza Majewskiego z lat 16711672 po z gorg
stuletnim pobycie u Dominikanéw w Krakowie
powroécity ostatnio do Warszawy. Zmiany takie
trzeba starannie rejestrowaé, nie nalezy sie im
jednak przeciwstawia¢, stanowig bowiem zja-
wisko historycznie uwarunkowane.

SRODKI ZARADCZE

Notujgc zjawiska ujemne — niepelne rozezna-
nie, zly stan zachowania, ubytki i straty —
réwnoczesnie trzeba zaproponowac $rodki za-
radcze, sposoby, kiére wplyng na poprawe tego
stanu. Wysungé¢ tu mozna kilka postulatow.
Przede wszystkim nalezy poszerzy¢ i przyspie-
szy¢ zakres badan nad zabytkami ruchomymi
w Krakowie. Moze to nastgpi¢ w drodze $ciste-
go porozumienia pomiedzy instytucjami nauko-
wymi, placowkami muzealnymi i Konserwato-
rem Zabytkéw m. Krakowa, co zapewni odpo-
wiednig koordynacje prac. Koniecznoscig stalo
sie powotanie w ramach Krakowskiego Urzedu
Konserwatorskiego osobnej komorki, ktorej ce-
lem byloby opracowywanie dokumentacji nau-
kowej i wzmozona opieka nad zabytkami ru-
chomymi miasta. Nalezy tez postulowaé powo-

tanie specjalnej Rady Konserwatorskiej dla
spraw zabytkéw ruchomych przy Oddziale
Konserwatora Zabytkow m. Krakowa. Zakres
prac prowadzonych przez Pracownie Konser-
wacji Zabytkéw w Krakowie powinien objgé
wszystkie rodzaje dziet sztuki. Powinna by¢
przyspieszona akcja ewidencji zabytkéow rucho-
mych — prace te winno poprzedza¢ wyksztal-
cenie odpowiedniej kadry specjalistow. Nalezy
postulowaé zwiekszenie udostepnienia zabyt-
kéw ruchomych, bo ogladamy je wcigz w zbyt
skromnym zakresie, np. na dwadzieScia cztery
skarbce krakowskie tylko trzy przystosowane
sg do zwiedzania.

Aby nie popada¢ w skrajny pesymizm rozwa-
zania te mozna jednak zakonczyé akcentem
optymistycznym. Jak wykazaly prace inwen-
taryzacyjne Krakow jest najwiekszym w Pol-
sce skupiskiem zabytkéw, nie biorgc pod uwage
aspektu jakosci dziel sztuki, jego zasoby row-
najg sie ze stanem posiadania kilku woje-
wodztw. Nalezy sadzi¢ i by¢ przekonanym ze
wszystkie wskazane wyzej trudnos$ci da sie
przezwyciezyé. Po naukowym i konserwator-
skim rozeznaniu rozmachu nabiorg prace zabez-
pieczajgce i renowacyjne. Odpowiednio ekspo-
nowane zabytki dadzg mozno$¢ pokazania
wszystkich, nieznanych skarboéw sztuki Krako-
wa, co jest celem godnym poswiecen, trudéw
i wysitkow.

dr Jan Samek
Instytut Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiellonskiego
Kraké6w

THE RESOURCES, THE VALUES AND THE STATE OF PRESERVATION

OF CRACOW'S MOVABLE CULTURAL PROPERTY

Undertaking his considerations on the “movable cul-
tural property” present in the area of the town of
Cracow the author explains the meaning of this term.
In this country the protected historical monuments
and cultural property are divided into two categories,
namely these immovable, as e.g. the works of archi-
tecture or townplanning and those movable as, for
instance, the architectural details, mural paintings,
easel paintings, graphic art, sculpture and the pieces
of artistic handicraft like the goldsmith’s work, that
of wood carver’s, or blacksmith and s.o.

As may be seen from the above the scope of this
definition is one very wide and, for example, within
an immovable object forming a separate building
there may be found a number of movable objects,
like doorways, window mouldings, the stucco decora-
tions and the others.

While starting their work the group of art historians
had to determine what sets of movable monuments
have been preserved within the area of the town of
Cracow, further to define their resource, historical or
artistic value, the state of preservation, the possibility
of their safeguarding and making them accessible to
the public.

The major part of cultural property was preserved in
situ within the monasteries and churches for whom
they were founded or designed.

According to preliminary estimations some 20,000
items have been preserved among whom a number

of those counting to the first and second class; only
in the Our Lady Church 1,823 objects were preserved.
Several “movable monuments” are preserved at burg-
hers’ homes and other town houses with their number
amounting as high as to 6,000 objects. Unfortunately,
up to the present day the orientation is lacking as to
the number of objects which are still not covered
with inventories or other written records as they are
preserved in governamental agencies or under the
guard of various societies and associations.

No information at all is available with respect to
private collections. Only some 80 of them have been
registered, however, it is a well known fact that there
exist a few hundred of major or minor collections of
paintings or handicraft works (weapons, numismatics,
glassware etc.) of considerable value. All the afore-
-mentioned work was undertaken in connection with
preparations to publish the “Catalogue of Cultural
Property in the Town of Cracow”. This intended
multi-volume, illustrated publication will be printed
until 1976.

A number of conservation cards were prepared con-
taining the basic data relating to a given movable
object that comprise the determination of style, dating,
a short description (material, dimensions, references,
illustrative sources) and also the assessment of ac-
tual state of preservation. The works connected with
preparation of “movable monuments” are designed
for a couple of years and data have already been
collected with concern to about 80 per cent of the
resource at hand.
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