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KOMUNIKATY, DYSKUSJE

DO CZYTELNIKOW OCHRONY ZABYTKOW —

PRACOWNIKOW SLUZBY KONSERWATORSKIEJ
WSZYSTKICH INTERESUJACYCH SIE PROBLEMATYKA OPIEKI NAD ZABYTKAMI

W poszczegdlnych okresach dziatalnosei kon-
serwatorskiej w Polsce kladzione sg akcenty
na rozne zagadnienia. Od kilku lat opinia spo-
leczna jest poruszona pogarszajacym sie stanem
zabytkéw architektury, zmniejszaniem sig ich
ilo$ci, niekorzystnymi zmianami w wygladzie
zabytkowych zespoléw urbanistycznych i hi-
storycznych miast. Sg to fakty, ktére zostaly
dostrzezone réwniez przez Wladze Panstwowe,
podjeto pierwsze $rodki zaradcze, w pierwszym
rzedzie organizacyjne, majace wplynaé¢ korzy-
stnie na zmiane tego stanu rzeczy. To réwniez
spowodowalo, ze w najblizszych latach, a moze
nawet przez dluzszy okres, gléwny nacisk w
praktyce konserwatorskiej trzeba bedzie polo-
zy¢ na problemy ochrony zabytkéw architek-
tury i ich zespoléw.

Chcieliby$my, aby ,,Ochrona Zabytkoéw” towa-
rzyszyla tym dzialaniom. Wiemy, Ze szereg
probleméw i praktycznych wnioskéw mozna
wyciggng¢ z przesledzenia niektérych prac i
akcji juz zrealizowanych lub bedacych w toku,
a jedynie nie$mialos¢ i brak czasu zniechecaly
wiele 0s6b do podjecia préb pisemnego sformu-
lowania swych spostrzezen.

RYSZARD BRYKOWSKI

Stuzba konserwatorska boryka sie réwniez z
problemami wlasciwego uzytkowania zabyt-
kéw, rozwaza praktyczne mozliwosci wszech-
stronnego i wielorakiego ich wykorzystania, z
korzyscig dla spoleczenstwa, a bez szkody dla
zabytkéw. Dobre wzory i przyklady w tej mie-
rze winne by¢ na tamach ,,Ochrony Zabytkéow”
zaprezentowane, zte takze — ku przestrodze.

Zwracamy sie do Panstwa z prosbag o nadsyla-
nie artykutéw, komunikatéw i polemicznych
wystgpien na temat ochrony zabytkéw archi-
tektury i zabytkowych zespoléw urbanistycz-
nych. Zdajemy sobie zarazem sprawe, ze w do-
tychczasowej praktyce sprawozdawczej doty-
czacej tych tematéw w mniejszym stopniu po-
ruszano problemy techniczne i technologiczne
i rzadko konfrontowano praktyke z teorig. A
sg to sprawy, ktére nas roéwniez interesuja.
Pragniemy wzbogaci¢ i uaktualni¢ problema-
tyke naszego pisma, czego jednak bez Panstwa
pomocy nie bedziemy mogli w pelni zrealizo-
waé¢. Prosimy wiec o serdeczne ustosunkowa-
nie sie do naszego apelu.

Redakcja

NIEKTORE PROBLEMY KONSERWACJI KOSCIOLA W HACZOWIE*

Okoto r. 1955 Wojewodzki Urzad Konserwator-
ski w Rzeszowie przeprowadzil pierwsze pro-
wizoryczne zabezpieczenie drewnianego kosScio-
ta w Haczowie. Zabytek ten opuszczony w la-
tach 1950—1951 przez dotychczasowego uzyt-

* W artykule oméwiono stan obiektu oraz zaawan-
sowanie prac do pazdziernika 1972 r., wykorzystujac
oraz uzupelniajgc i poszerzajgc cze$é referatu wyglo-
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kownika praktycznie zostal skazany na zaglade.
Od r. 1958 kontynuowane sg przy tym obiekcie
prace konserwatorskie, ktérych catkowitego za-
koniczenia nalezy spodziewaé sie w r. 1975.
Dotychczasowy, prawie osiemnastoletni okres

szonego wspblnie z dr Michalem Czajnikiem w czerw-
cu tegoz roku na sympozjum naukowym PKZ; zob.
przypisy 22 i 16.



1 Haczéw, dawny kosciot par.
pw $w. Michata Archaniota,
widok od pd., stan z r. 1934
(fot. H. Poddebski, zbiory IS
PAN)

1 Haczéw, the former parish
St. Michael Archangel Church
as seen from the south, 1934

prac konserwatorskich — to osobna karta w
dziejach haczowskiego kosciota. Wprawdzie w
tym czasie tylko dwukrotnie zmienit sie w Ha-
czowie wykonawca prac budowlano-konserwa-
torskich, ale az czterokrotnie nastgpity zmiany
na stanowisku Wojewo6dzkiego Konserwatora
Zabytkéw w Rzeszowie. Nic wiec dziwnego, ze
zmieniaty sie tez metody wykonawcze i zain-
teresowanie obiektem oraz ze angazowanie
$rodkéw i nasilenie prac byto r6zne w poszcze-
golnych okresach, a osiggniete wyniki nie zaw-
sze wspoOtmierne do tych Srodkéw i rzeczywi-
stych potrzeb.

Tragiczna sytuacja, jaka istnieje od lat w za-
kresie ochrony zabytkéw, a szczegdlnie obiek-
tdbw budownictwa drewnianego, jest powszech-
nie znana i byta przedstawiana jako problem
o randze narodowejt. Jezeli wiec dziatalnosé
stuzby konserwatorskiej w stosunku do wybra-
nych jedynie obiektéow architektury drewnia-
nej ma przynie$¢ widoczne i trwate efekty, to
w najblizszym dziesiecioleciu musi ona ulec
znacznej poprawie. Stad konieczne jest przea-

1M.n.: K. Estreicher, Przeniesienie zabytku
drewnianego z Komorowie, ,Ochrona Zabytkow”
V (1952) nr 1, ss. 42—54; G. Ciotek, Zagadnienie
ochrony budownictwa ludowego, ,,Ochrona Zabytkéw”,
V (1952) nr 4, ss. 217—228; M. Gtadysz, Prace nad
inwentaryzacjg budownictwa ludowego na Go6rnym
Slasku 1945—1957, Katowice 1958; J. Z. Lenard,
Zagadnienie ochrony zabytk6w budownictwa drewnia-
nego, ,Biuletyn Konserwatorski Wojewo6dztwa War-
szawskiego”, Warszawa 1958, ss. 65—75; J. Ttoczek,
W sprawie badan nad architekturg ludowg, ,,Ochrona
Zabytkow”, X1 (1958) nr 1—2, ss. 19—34; W. Kali-
nowski, Problemy ochrony i konserwacji budow-
nictwa drewnianego w Polsce, ,,Ochrona Zabytkow”,
XVIlI (1964) nr 3, ss. 3—10; J. E. Dutkiewicz,
Czy problem narodowy?, ,,Ochrona Zabytkéw”, XIX
(1966) nr 1, ss. 3—6.

nalizowanie dotychczasowych zalozenn teore-
tycznych i metod konserwatorskich w zakresie
konserwacji drewna oraz porownanie ich ze
stosowanym w terenie postepowaniem prak-

2. Haczow, dawny kosciot par., fragment kosciota i ka-
plicy od pin.-wsch., stan z r. 1934 (fot. H. Poddebski,
zbiory IS PAN)

2. Hacz6w, the former parishchurch; a partial view
of the church and chapel from the north-east, 1934
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3. Haczéw, Dawny kosciét par. Rzut poziomy: stan
z XV w. oznaczono linig czarng (pewny przebieg $cian)
i przerywang (przebieg domniemany) (zamieszczony
w ,,Ochronie Zabytkéw™”, XI1X, 1966, nr 1 s. 23)

3. Haczdéw, Ancient parish church. Plan; the state
from the 15th century marked with full line (actual
course of walls) and with dotted line (the supposed
course)

tycznym. Pozwoli to okresli¢ zgodno$¢ miedzy
teorig a praktyka, a takze wysungé pewne
whnioski ogélne na przyszto$é. Ztozonosé i réz-
norodno$¢ zagadnien konserwatorskich najle-
piej zdaje sie ilustrowa¢ wtasnie historia budo-
wlana oraz przebieg prac konserwatorskich w
haczowskim kosciele. Podjecie takiej analizy
na przyktadzie koSciota w Haczowie wydaje sie
byé tym bardziej wskazane, ze w trosce o pra-
widtowy przebieg prac przy jednym z najcen-
niejszych zabytkéw drewnianej architektury
w Polsce wysunieto szereg postulatéw organi-
zacyjno-konserwatorskich jeszcze w r. 1966, a
nastepnie poszerzono je przy zmianie wyko-
nawcy w r. 1969.

STAN BADAN | OCENA ZABYTKU

Punktem zwrotnym, ktory wywotat zrozumiate
zainteresowanie wsrod naukowcow i konserwa-
torébw byto odkrycie w r. 1955 w kosciele ha-
czowskim, dotychczas uznawanym za obiekt
siedemnastowieczny, p6znogotyckiej polichromii
pokrywajacej caty wewnetrzny zrab obiektu2
Bezposrednim wynikiem tego odkrycia stato sie
podjecie wstepnych prac zabezpieczajgcych,

2J. i S. Gadomscy, Odkrycie gotyckiej polichro-
mii w koSciele parafialnym w Haczowie, ,,Biuletyn Hi-
storii Sztuki”, XIX (1957) nr 2, ss. 186—188; J. G a-
domski, Do Redakcji Biuletynu Historii Sztuki w
sprawie gotyckiej polichromii w kosciele parafialnym
w Haczowie, ,,Biuletyn Historii Sztuki”, XX (1958)
nr 3—4, s. 387.

3 Wyniki badan archeologicznych, prowadzonych przez
Jézefa Jankowskiego omawia czeSciowo S. Rym ar,
Haczow. Wie$ ongi$ krolewska (1350—1960), Krakow
1962, s. 189 i nn.

4S. Rymar, Legenda starego kosSciota, ,, Tygodnik
Powszechny”, XII (1958) nr 14, s. 10; tenze; Haczow.
Wie$ ongi$ kréolewska... o.e., ss. 126—131.

5K. Chudzicka, J Gadomski, Drewniany ko-
$ciot w Haczowie i jego polichromia, dokumentacja na-
ukowa, wykonana w ramach prac Zespotu Dokumen-
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4. Haczéw, dawny kosciot par., widok od pid.-zach.;
stan po prowizorycznych zabezpieczeniach w r. 1956
(fot. R. Brykowski)

4. Hacz6w, the former parish church as seen from
the south-west; the state after preliminary conservat-
ing treatments in 1956

przy rownoczesnym zainicjowaniu badan spe-
cjalistycznych.

W latach 1956—1957 prowadzone byty badania
archeologiczne na zewnatrz i wewnatrz koscio-
ta8 W tym samym czasie Stanistaw Rymar
penetrujagc archiwa odnalazt osiemnastowieczng
wzmianke o polichromii, z przytoczeniem daty
jej wykonania — r. 14844 Rdéwniez w r. 1957
ukoinczona zostata pierwsza opisowo-historycz-
na dokumentacja kosSciota (datowany na 4 ¢w.
XV w.) i jego polichromii5 zawierajgca calg
dostepng wowczas wiedze o zabytku, a takze
najistotniejsze zalecenia konserwatorskie i pew-
ne postulaty dotyczace rekonstrukcji obiektu e
Natomiast stan techniczny polichromii oraz wy-
konane wéwczas prace zabezpieczajace przed-
stawiono w dokumentacji opisowo-fotograficz-
nej wykonanej w r. 1959 7 Wreszcie w latach

tacyjnego przy Katedrze Historii Sztuki Nowozytnej
UJ, Krakéw 1957, (maszynopis).

Nieco wczesniej M. Kornecki i J. Samek okreslili ko-
$ciot w Haczowie jako gotycki ,,zapewne z konca w.
XV i ,najwiekszy z kosciotbw drewnianych tego o-
kresu w Polsce”, por.: Katalog Zabytkow Sztuki w
Polsce. Wojewédztwro rzeszowskie, powiat brzozow-
ski, IS PAN Warszawa 1956 (maszynopis).

6 Sugerowaty one ,,przywrécenie pierwotnego wygladu
wiezy przez odstoniecie zaszalowanego obecnie prze-
switu”, ,,zrekonstruowanie pierwotnego stropu ptaskie-
go”, ,,odtworzenie dawnego drewnianego, krytego gon-
towym daszkiem” ogrodzenia; por.: K. Chudzicka,
J. Gadomski, Drewniany kosciét... o.e.,

7D. Tworek, Malowidta w kosSciele w Haczowie,
Wojewddzki Urzad Konserwatorski w Rzeszowie 1959
(maszynopis).



5 Haczow, dawny kosciot par.,
widok od pid.; stan z r. 1962
po prowizorycznym zabezpie-
czeniu papa z chwila rozebra-
nia podcieni i zdjecia oszalo-
wan (fot. J. Langda, zbiory IS
PAN)

5 Haczow, the former parish
church as seen from the south;
the state after preliminary
conservating treatments in
1956 with walls protected by
means of cardboard after de-
molition of sheds and removal
of outside coverings

6. Haczow, dawny koscidt par.,
widok od pin.; stan z r. 1962 po
rozebraniu podcieni i zdjeciu
oszalowan (fot. J. Langda,
zbiory IS PAN)

6. Haczow, the former parish
church as seen from the north;
the state in 1962 after demoli-
tion of sheds and removal of
outside coverings

7. Haczéw, dawny kosciot par.,
widok od ptd.-zach.; stan ok.
r. 1965 po wzniesieniu specjal-
nych rusztowan (fot. R. Bry-
kowski)

7. Haczow, the former parish
church as seen from the south-
west; the state in 1965 after
erection of special scaffolds
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szesc¢dziesigtych przeprowadzone byly takze ba-
dania architektoniczne obiektu, a stuzgc jedy-
nie doraznym potrzebom ®, nie mialy one nigdy
charakteru kompleksowego. Stan 6wczesnych
badan ® zamykat i podsumowywal artykul opu-
blikowany w r. 1966, w ktérym czas budowy
kosciota przesunieto na polowe XV w., a w hi-
storii budowlanej obiektu wyodrebniono dwa
gruntowne remonty, po r. 1624 i w 2 pol.
XVIII w., ktére za kazdym razem do$¢ zasadni-
czo zmienialy zewnetrzny i wewnetrzny wyglad
kosciota. Podyktowane one byly potrzebami roz-
rastajgce] si¢ parafii, a realizowane w zgodzie
z aktualnie panujacymi zasadami i kanonami
stylowymi.

Badania z lat 1955—1966 uswiadomily przede
wszystkim wysoka wartos¢ zabytkowsg ko$ciola
w Haczowie oraz jego znaczenie i miejsce w
rozwoju drewnianej gotyckiej architektury sa-
kralnej na obszarach poludniowo-wschodniej
Europy w polowie XV w. Wyrazem uznania tej
wysokiej pod kazdym wzgledem wartosci kos-
ciola haczowskiego stalo sie zaliczenie go w
r. 1972 do grupy ,,0” (zgodnie z postulatem z
r. 1966) przez Gléwng Komisje Weryfikacyjng
Zabytkéw przy O$rodku Dokumentacji Zabyt-
kow *,

HISTORIA PRAC KONSERWATORSKICH

Wtlasciwe prace konserwatorskie przy ko$ciele
w Haczowie, poprzedzone dwukrotnym prowi-
zorycznym zabezpieczeniem zabytku w poczat-
kach r. 1945 i ok. r. 1955 (il. 4), rozpoczeto do-
piero w r. 1958 organizujac plac budowy (ogro-
dzenie terenu i wzniesienie barakow). W pierw-
szym etapie, ktéry objat lata 1958—1968 prace
budowlane wykonywaly brygady ciesielskie
Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku
pod nadzorem dyrektora Aleksandra Rybickie-
go!. Owczesny stan techniczny obiektu dyk-
towal kolejnos$¢ prac. Rozpoczeto je od grun-
townego remontu wiezy. Zlikwidowano jej po-
chylenie i posadowiono na czterech naroznych,
betonowych stupach fundamentowych, wymie-
niono jednoczes$nie zniszczone elementy kon-

8 W. Krassowski, Ciesielskie znaki montazowe w
XV i pierwszej polowie XVI wieku, ,, Kwartalnik Hi-
storii Kultury Materialnej”, V (1957) nr 3—4, s. 509
i nn.; tenze: Ze studidw nad detalami zabytkowych
konstrukcji ciesielskich, ,Kwartalnik Architektury i
Urbanistyki”, VII (1962) z. 1, ss. 24—25; R. Brykow-
sk i, Uwagi o konstrukcji, etapach budowy i komser-
wacji gotyckiego, drewnianego kosciota w Haczowie,
,»Ochrona Zabytk6w”, XIX (1966) nr 1, ss. 20—30;
tenze: Hacz6w, Dawny koSciét par. p.w. $§w. Michata
Archaniola, (hasto do kartoteki problemowej), IS PAN
Warszawa 1968 (maszynopis); W. Krassowski, Notatka
w sprawie uksztattowania stromy, pélnocnej kosciola
w Haczowie, Wojew6dzki Urzad Konserwatorski w Rze-
szowie 1969, (maszynopis); R. Brykowski, tenze:
Wytyczne w sprawie prac rekomstrukcyjno-projekto-
wych przy pn. i zach. elewacji koéciota w Haczowie,
Wojew6dzki Urzad Konserwatorski w Rzeszowie 1971,
(maszynopis); Tenze: Z prac Instytutu Sztuki PAN
nad dokumentacjqg drewnianej architektury sakralnej
w Polsce (IV). Sprawozdanie z prac na terenie woje-
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strukcyjne (il. 8) oraz gontowo-deskowy szalu-
nek $cian i pokrycie hetmu; zmieniono takze
blaszane obicie latarni. W nastepnej kolejnosci
zabezpieczono prowizorycznie dach kosciola, ro-
zebrano zniszczone podcienia i usunieto, raczej
przedwczesnie, ogontowanie Scian, zabezpiecza-
jac je z czasem papa, podobnie jak dachy nad
zaskrzynieniami (il. 5, 6). W tym tez czasie
zabezpieczono polichromie wnetrza. Wreszcie
w r. 1965 wzniesiono wewnatrz kosciota (po-
czatkowo réwniez i na zewnatrz — il. 7) spe-
cjalne rusztowanie dla oparcia na nim kon-
strukcji wiezby dachowej, co umozliwitoby w
przyszlosci swobodny dostep do zrebu $cian.

Drugi etap prac, trwajacy po dzien dzisiejszy,
rozpoczeto w dniu 24 lutego 1969 r., z chwilg
przekazania placu budowy nowemu wykonaw-
cy, PP Pracowniom Konserwacji Zabytkow,
Oddziat w Lublinie, Zaklad w Jarostawiu. W
pierwszym okresie rozebrano kaplice, skarbiec
i zakrystie, nastepnie przystgpiono (il. 9) do za-
kladania trwalych fundamentéw betonowych
i do konserwacji poszczegoélnych wiencow zrebu.

DOKUMENTACJA KONSERWATORSKA

Wspomniane wyzej dokumentacje — historycz-
no-opisowa kosciota i opisowo-fotograficzna po-
lichromii — zawieraly nie tylko pewien zaséb
wiedzy o obiekcie, ale dzieki zawartym w nich
zaleceniom stanowily réwniez punkt wyjéciowy
dla wstepnych prac konserwatorskich. Mozna
stwierdzi¢, ze podstawowe badania archiwalne
i dokumentacje, niezbedne dla podjecia prac
konserwatorskich, w poczatkowej fazie byly
inicjowane 1 realizowane, chociaz nie zawsze
przeprowadzone i opracowane do konca.

Z uplywem czasu wymagaly one jednak pogle-
bienia w czesci historycznej oraz szczegélowego
uzupelnienia w czesSci obejmujacej zalecenia
konserwatorskie. Opracowanie takie praktycz-
nie nigdy nie powstalo, a wspomniany artykut
i wytyczne do prac konserwatorskich z r. 1969
w pewnym tylko stopniu mogly te luke wy-
pelnié¢ 2. Niestety, zawarte w nich dezyderaty

wodztwa rzeszowskiego (1962—1970, ,,Rzeszowska Teka
Konserwatorska”, I (w druku).

9 R. Brykowski, Uwagi o konstrukcji, etapach
budowy i konserwacji ... 0.c.

1 Zob. opr. R. Brykowski, Zabytki Architektury
i Budownictwa w Polsce, ,Biblioteka Muzealnictwa i
Ochrony Zabytk6w” Seria A, t. VII, z. 13 woj. rze-
szowskie.

1] Sapetowa, Ochrona zabytkéw budownictwa
ludowego w wojewddztwie rzeszowskim w XXV-leciu
PRL, ,Materialy Muzeum Budownictwa Ludowego w
Sanoku”, 1969, nr 10, ss. 45—62.

12 R. Brykowski, Uwagi o konstrukcji, etapach
budowy i konserwacji ... o.c., tenze: Drewniany gotyc-
ki ko$ciél w Haczowie. Stan badan oraz prace i postu-
laty konserwatorskie, Wojewo6dzki Urzad Konserwator-
ski w Rzeszowie, 1969, (maszynopis).



i postulaty konserwatorskie albo nie byty bra-
ne pod uwage albo realizowano je z opoznie-
niem i tylko cze$ciowo.

Jak dalece rdoznego typu dokumentacje wyma-
gaty uzupeinienia i pogtebienia Swiadczg na-
stepujace fakty. Jeszcze w czerwcu 1972 r. kie-
rownictwo rob6t w Haczowie, prowadzac pet-
nym frontem prace budowlano-konserwator-
skie, nie znato peinego przedwojennego ze-
stawu zdje¢ fotograficznych, materiatu tak cen-
nego przy rekonstrukcji podcieni (il. 1, 2). Nic
wiec dziwnego, ze zrealizowane juz prawie cail-
kowicie prace przy podcieniach i elewacjach
strony péinocnej okazaty sie w dos¢ istotnych
szczegbtach niezgodne z pierwotnym wygla-
dem.

W r. 1953 krakowski oddziat PKZ wykonat
pierwszg dokumentacje pomiarowg obiektu w
skali 1:50, ktérg postugiwano sie do r. 1968.
Wtedy bowiem wykonano nowa i wasciwg dla
tego typu prac dokumentacje pomiarowg w
skali 1:20; nie byta ona jednak kompletna,
gdyz, nie wykonano pomiaru zachodniej elewa-
ch kosciota, przyjmujac w zamian zachodnig
elewacje wiezy. Ten istotny brak stanowit w
p6zniejszym terminie jedng z gtownych przy-
czyn nie podjecia prac rekonstrukcyjnych od
zachodniej strony obiektu.

W latach 1969—1971 posrod zagadnien konser-
watorsko-rekonstrukcyjnych stosunkowo naj-
wiecej miejsca poswiecono uksztattowaniu poét-
nocnej elewacji kos$ciota, chociaz i w tym wy-
padku, pomimo istniejgcych opracowanlS nie
doszto w odpowiednim czasie do szerszej dy-
skusiji.

Na przyktadzie kosciota haczowskiego bardzo
wyraznie wyptynat problem szerszej dokumen-
tacji konserwatorskiej dla obiektow architek-
tury drewnianej. Wyraznie zarysowuje si¢ po-
trzeba wykonywania tréjetapowej dokumenta-
cji: przed rozpoczeciem prac, w czasie ich
trwania, i po ich zakoniczeniu, tak jak to ma
miejsce przy konserwacji zabytkow ruchomych.
Dotychczas w odniesieniu do architektury, poza
badaniami i dokumentacjg historyczng wyko-
nywang przed przystgpieniem do prac konser-
watorskich, pozostate etapy, mimo wysuwanych
postulatow X nie byly realizowane na szersza
skale b Tymczasem konieczno$¢ wprowadzenia

BW. Krassowski, Notatka w sprawie uksztatto-
wania strony potnocnej kosciota ... o.e, R. Brykow-
sKi, Wytyczne w sprawie prac rekonstrukcyjno-proje-
ktowych przy pn. i zach. elewacji kosciota ... o.c.

4 Por.: R. Brykowski, (Glos w dyskusji): | stan
zachowania i ochrona drewnianych cerkwi, Il doku-
mentacja prac konserwatorskich, Ill lapidaria drew-
na, ,Materiaty Muzeum Budownictwa Ludowego w
Sanoku” 1969, nr 10, ss. 88—91.

15 W ostatnich latach proby takie podejmowane byty
przez Powiatowego Konserwatora Zabytkéw w Gorli-
cach (w czasie konserwacji cerkwi w Bartnem), przez

8. Haczéw, podwaliny prezbiterium od pitd., stan z r. 1962
(fot. J. Langda, zbiory 1S PAN)

8. Hacz6w, the former parish church: mud sills under
the chancel as seen from the south; the state in 1962

9. Haczow, dawny kosciot par., fragment prezbiterium,
stan z r. 1969 po usunieciu podwalin, przed wykopa-
niem fundamentéw (fot. R. Brykowski)

9. Haczéw, the former parish church; a portion of
chancel in the state in 1969, i.e. after removing of
mud sills and prior to execution of foundation trench-

ing
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przynajmniej dokumentacji prac konserwator-
skich wykonywanych ,,na biezgco” wydaje sie
oczywista. Powinna ona obejmowa¢ czynnoS$ci
konserwatorsko-budowlane, wraz z ich uzasad-
nieniem, a takze uwzgledniaé wszelkie odkry-
cia dokonane podczas prac restauracyjnych.
Odkrycia takie pozwalajg nie tylko na lepsze
poznanie historii budowlanej obiektu, ale moga
wpltywaé w trakcie juz prowadzonych robot
(i niejednokrotnie powinny) na zmiane ustalo-
nych wczesniej koncepcji i rozwigzan konser-
watorskich. Muszg by¢ zatem odpowiednio ,,0d-
notowane’’, a stosowany obecnie wpis do dzien-
nika budowy, jezeli w ogbéle ma miejsce, jest
lakoniczny i nie zalatwia sprawy.

Tymczasem wykonanie takiej dokumentacji,
zwlaszcza dla zabytkéw architektury drewnia-
nej majgcych pomiar skali 1:20, nie powinno
stwarza¢ wiekszych trudnosci. Na taki bowiem
pomiar latwo jest nanie$¢ i odpowiednio barw-
nie przedstawi¢ wszelkie dokonane przy obiek-
cie zabiegi, jak calosciowg lub czeSciowg wy-
miane poszczegbélnych elementow, flekowanie,
plombowanie, odtwarzanie brakujgcych lub u-
zupelnianie istniejgcych elementéw i detali.
Proponowane pomiarowo-graficzne przedsta-
wienie przebiegu prac konserwatorskich winno
by¢ uzupelnione fotografig, opisem i rysun-
kiem *.

Potrzeba prowadzenia tego typu dokumentacji
konserwatorskiej w trakcie realizacji prac kon-
serwatorskich przy kosciele w Haczowie bytla
postulowana, ale nie zostala podjeta. Istnienie
takiej dokumentacji pozwoliloby na unikniecie
szeregu bledow (il. 11). Na przyklad, rozbie-
rajgc podcienia (MBL) nie odczytano ciesiel-
skich znakéw montazowych znajdujgcych sie
na poszezeg6lnych elementach; odczytu nie za-
pisano, za$ rozbieranych elementéw nie ozna-
kowano. W rezultacie, gdy obecnie rekonstruo-
wano podcienia (PKZ), zachowane czeSciowo
ich pierwotne elementy nie zawsze wracaly na
swe dawne miejsca. Brak dokumentacji spra-
wil, ze odtwarzane woké6! kosciota podcienia
,hie zeszly sie” w podwalinie z wczesniej zre-
konstruowang czeScig wokol wiezy. Podobnie
bylo przy zdejmowaniu do konserwacji zacho-

Muzea skansenowskie w Nowym Sgczu i Sanoku oraz
z okazji konserwacji cerkwi w Czertezu dokumentacja
taka wykonana zostala juz po zakonczeniu prac przez
mgr Zbigniewa Beiersdorfa z PDNH — PKZ Krakéw.

16 Zagadnienia dokumentacji konserwatorskiej oma-
wiajg obszerniej i postulujg stosowanie jej w zakre-
sie znacznie szerszym niz dotychczasowy: S. Mi -
chalczuk, Specyfika dokumentacji naukowo-histo-
rycznej budownictwa drewnianego; Z. Beiersdorf,
Znaczenie pomiaru architektonicznego budownictwa
drewnianego w badaniach Pracowni Dokumentacji
Naukowo-Historycznych, PKZ — referaty wygloszone
na sympozjum naukowym PKZ zob.: R. Brykow -
ski, Problemy badawcze i konserwatorskie budow-
nictwa drewnianego — sympozjum naukowe PKZ, Jaro-
staw, 7—8 czerwca 1972, ,,Ochrona Zabytkéw”, XXV
(1972) nr 4, ss. 276—284.
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10. Haczbw, rzut poziomy koéciota w skali 1: 20, wedtug
pomiaru PKZ z 1968 r.

10. Haczéw, church plan 1: 20 prepared as a result of
survey made in 1968; with the full and dotted lines
is marked the state from the 15th century

— 3

11. Hacz6w, szkic rysunkowy koéciota od pid. z propo-

zycjami rekonstrukcyjnymi (opr. R. Brykowski)

11. Hacz6w, a sketch drawing of church from the
south with a range of reconstruction proposals marked



wanych zaczepéw (PKZ). Pelnigc funkcje kon-
strukcyjng byly one dopasowywane indywidu-
alnie do gérnych wiencéw zrebu i osadzone w
belkach stropowych. Podczas prac konserwa-
torskich zapomniano i zbagatelizowano, a moze
wrecz nie zrozumiano wilasciwej ich roli kon-
strukeyjnej, gdyz obecnie nie zawsze powracaja
one na swe dawne miejsca. Inny przykitad —
to sprawa pierwotnej wysokosci zakrystii, po-
wiekszonej i podwyzszonej w 2 pol XVIII w.
Wysoko$¢ jej Scian oraz kat nachylenia pier-
wotnego dachu pulpitowego mozna bylo do-
kladnie ustali¢ dopiero w trakcie demontazu
zrebu, kiedy odkryto wiele elementéw, ktére
po naniesieniu na pomiar dopiero mozna bylo-
by odczyta¢ jednoznacznie. Mimo wysuwanych
postulatéw, odpowiedniej dokumentacji nie
wykonano.

Tymczasem. ujawniane w trakcie prac konser-
watorsko-budowlanych tego rodzaju slady, nie-
jednokrotnie moggce mie¢ nawet wplyw na
zmiane toku prac restauracyjnych jesli nie sg
natvchmiast rejestrowane ulegajg zwykle prze-
ksztalceniu, zniszczeniu i zapomnieniu. Stad
postulat realizowania dokumentacji w czasie
prac konserwatorskich ma swe uzasadnienie.
Bardzo dobry przyklad w tym wzgledzie sta-
nowi dokumentacja prac zabezpieczajgco-kon-
serwatorskich przy polichromii haczowskiej
wykonywana po kazdym rocznym cyklu pra-

cy 7.

PROGRAM PRAC KONSERWATORSKICH
I DOKUMENTACJA PROJEKTOWA

Wsrod postulatéw wysuwanych w r. 1966 i po-
wtérzonych w r. 1969 zwroécono uwage na ko-
nieczno$¢ opracowania zalozen programowych
oraz szczegdlowego projektu i harmonogramu
prac konserwatorsko-rekonstrukcyjnych oma-
wianego obiektu. Jest bowiem rzeczg oczywista,
ze sprawna organizacja prac konserwatorskich
zalezy od jasnych i precyzyjnych sformutowan
programowych oraz odpowiednio przygotowa-
nej dokumentacji projektowej. Nieodzowna jest
takze Scista i harmonijna wspélpraca pomiedzy
kierownictwem robét a nadzorem konserwator-
skim lub autorskim.

17 W. Kurpik, Dokumentacja prac konserwatorskich
wykonywanych przy malowidlach kosciola w Haczo-
wie (za rok 1970), Muzeum Budownictwa Ludowego w
Sanoku, 1970, (maszynopis); tenze: jw. (za rok 1971)
maszynopis.

18 Obszerniej zagadnienia te porusza R. Brykow -
ski, Wytyczne w sprawie prac rekonstrukcyjno-pro-
jektowych przy pn. i zach. elewacji koéciota ..., o.c.

1% Podobng konstrukcje posiadaly niegdy$§ réwniez in-
ne koSciolty, np. przed przebudowg ko$ciét w Bliznem,
ale ich obecne uzytkowanie na cele kultowe, wyklucza
praktycznie mozliwo$§é jakichkolwiek wiekszych zmian
i rekonstrukcji. Schematy rozwigzan pé6znosrednio-
wiecznych bryl koSciolé6w zob. R. Brykowski,
Drewniany koSciét w Zboréwku z 1459 r., ,Biuletyn
Historii Sztuki”, XXX (1968) nr 3, il. 11.

Niestety w wypadku kosciola w Haczowie
wszystkie te podstawowe warunki nie zostaty
dopelnione. Brakowato zdecydowanej komplek-
sowe]j koncepcji programowej, okre$lajacej w
spos6b szczegdltowy przyszle przeznaczenie i za-
gospodarowanie obiektu. Samo stwierdzenie, zZe
ko$ciol haczowski bedzie w przyszlosci prze-
znaczony na cele muzealne, bez okre$lenia ro-
dzaju i charakteru tej ekspozycji jest chyba
niewystarczajgce. Brak jest nadal szczegdblo-
wych wytycznych konserwatorskich, wykona-
nych na podstawie dokumentacji pomiarowej,
na ktéra zostalyby naniesione i oznaczone
wszelkie elementy podlegajgce wymianie lub
uzupelnieniu. Podstawowym mankamentem
byl takze brak ogélnej koncepcji —na ile i w
jakim stopniu wysuwane propozycje rekon-
strukcyjne bedg brane pod uwage. Istnialy bo-
wiem az trzy koncepcje. Pierwsza sugerowala
»regotyzacje” kosciota, polegajacg na likwi-
dacji poézniejszej kaplicy, sktadziku-skarbca
i przywrdcenie pierwotnych wymiarow zakry-
stii, przy réwnoczesnym pozostawieniu siedem-
nastowiecznej wiezy i podcieni. W tej sytuacji
podcienia od strony poélnocnej nie bylyby au-
tentyczne, gdyz po likwidacji kaplicy, skladzi-
ku-skarbca i zmniejszeniu zakrystii musiatyby
by¢ przystosowane do nowej sytuacji, tzn.
zmniejszone i zaprojektowane na nowo. Druga
koncepcja zawierala propozycje wiernego od-
tworzenia takiego stanu, jaki istniat przed przy-
stgpieniem do prac konserwatorskich. Wedlug
trzeciej, postulowano zachowanie wszystkich,
stopniowo nawarstwiajacych sie czesci kosciota,
przy réwnoczesnej swiadomie ,,ograniczonej”
rekonstrukeji, tak aby przy minimalnych ko-
rektach mozna bylo uczytelni¢ pierwotne zalo-
zenia i rozwigzania konstrukcyjne przez wy-
dobycie najstarszych zachowanych elementéw
i detali gotyckich. Propozycje dotyczyly rekon-
strukcji dachu pulpitowego nad péilnocnym za-
skrzynieniem i osobnego dachu nad zakrystig
oraz oddzielenie dachu kosciola od wiezy i zre-
konstruowanie szczytu zachodniego ®. Dzieki
tym zmianom odstoniete zostalyby profilowane
gzymsy gotyckie wokot catego kosciola, a
przede wszystkim odtworzono by jeden z wa-
riantéw konstrukcyjno-dachowego systemu, ja-
ki wystepowal w gotyckiej drewnianej archi-
tekturze Malopolski, ktéry dzi§ mozna ilustro-
wa¢é juz tylko na przykladzie kosciola haczow-
skiego ®. Niestety koncepcje te nie =zostaly
przedyskutowane w gronie specjalistéw, co po-
zwoliloby na wybranie rozwigzan najlepszych.

Tymczasem postepujgce stopniowo prace re-
montowe, z uwagi na swe zaawansowanie, badz
przesadzaly kolejno o pewnych sprawach (np.
ewentualne oddzielenie dachu kosciota od wie-
zy), badZz zmuszaly do podejmowania wyrywko-
wych decyzji, bez mozliwosci konsekwentnego
spojrzenia na calto$¢. Decyzje te byly albo po-
lowiczne (np. odsloniecie profilowanych gzym-
s6w od strony poélnocnej, bez réwnoczesnego
pokazania zaczepéw), albo nie zawsze sluszne
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i przemy$lane do konca (np. odstoniecie koliste-
go otworu okiennego z XVII w. w poludniowej
elewacji nawy, poszerzenie zrekonstruowanych
przed r. 1969 podcieni woko6t wiezy, ogontowa-
nie $cian kaplicy, ktére byly zawsze oszalowa-
ne pionowo deskami). Nalezy zalowa¢, ze
dwukrotnie wysuwany postulat w sprawie po-
wolania na okres prac konserwatorskich spe-
cjalnej i stalej dla kosciola haczowskiego ko-
misji konserwatorskiej, ktérej zadaniem byloby
zaakceptowanie i ustalenie szczegoélowego pro-
gramu prac, a nastepnie w miare potrzeby we-
ryfikowanie i czuwanie nad prawidlowym ich
wykonaniem, nie zostal zrealizowany.

Wprawdzie z chwilg przejecia placu budowy
przez PKZ, Wojewddzki Konserwator Zabyt-
kéw powotywal doryweczo komisje konsultan-
tow i zlecil nadzory konserwatorskie, ale po
pewnym czasie okazalo sie to w praktyce nie-
realne. Nastgpila przerwa w spotkaniach kon-
sultacyjnych, a rownoczesnie dyrektor A. Ry-
bicki zrezygnowal z ogélnego nadzoru konser-
watorskiego *, Nadzér ten zostal wznowiony
dopiero w r. 1971, ale juz nie z ramienia in-
westora — Urzedu Konserwatorskiego — tylko
wykonawcy PKZ.

Tymczasem dotad nadal nie rozstrzygnieto
wielu podstawowych zagadnien, np. wymaga
dyskusji i podjecia odpowiednich decyzji spra-

20 Obok og6lnego nadzoru konserwatorskiego sprawo-
wane sg réwniez nadzory specjalistyczne. W zakresie
prac mykologicznych dr Michat Czajnik, z ramienia
Zakladu Fitopatologii Le$énej i Konserwacji Drewna
SGGW w Warszawie oraz nadzér i doraZzne zabezpie-
czanie polichromii mgr Wojciech Kurpik z MBL w Sa-
noku. Zapraszanymi konsultantami byli doc. dr Witold
Krassowski, mgr Jerzy Tur i mgr Ryszard Brykowski.

21 Obecny projekt, opracowany na Politechnice Kra-
kowskiej, ze wzgledu na przeznaczenie obiektu i jego
przyszlty ekspozycyjno-dydaktyczny charakter jest nie
do przyjecia. Nie do przyjecia jest rowniez pozbawienie
zewnetrznych $cian ko$ciola pionowych akcentéw, kt6-
re nadawaly im lisice, wystepujace juz od konca
XVII w. Usuwajgc lisice wewnegtrzne — zakrywajace
najlepiej zachowane partie gotyckiej polichromii —
nalezalo opracowaé takie rozwigzanie, aby mogly one
choéby tylko ze wzgledé6w estetyczno-wizualnych po-
zostaé od strony zewnetrznej.

22 Szczegblowe omébwienie stanu technicznego obiektu
zob.: R. Brykowski, M. Czajnik, Z zagadnien
konserwacji obiektéw drewnianej architektury i budo-
wnictwa in situ ma przykladzie kosciola w Haczowie,
»Biuletyn Informacyjny PKZ” (w druku).

28 Por.: Hacz6w, woj. rzeszowskie, ,,Ochrona Zabyt-
k6éw”, IV (1951), nr 1—2, s. 94.

24 Min. L. Czajnik, Sprawozdanie z realizacji te-
matu ,,Opieka naukowa mad pracami konserwacyjno-
-odgrzybieniowymi w zabytkowym kosciele drewnia-
nym w Haczowie i innych obiektach”, Woiew6dzki
Konserwator Zabytkéw w Rzeszowie, 1970, (maszyno-
pis).

25 Stosunkowo najgorzej wypadla konserwacja elemen-
téw konstrukcyjnych wiezy, ktére po zastosowanym
preparacie Xylamit-Super stracily barwe drewna. W
tym jednak czasie inne $rodki chemiczne nie byly
jeszcze powszechnie stosowane.
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wa konstrukcyjnego zabezpieczenia calosci o-
biektu w miejsce usunietych lisic #, stropu kos-
ciola i ewentualnej, przyszlej jego dekoracji.
Dalszy etap —to problem odgromienia, oswie-
tlenia, ogrodzenia i wreszcie przyszlej ekspo-
zycji.

STAN TECHNICZNY OBIEKTU, ZALECENIA
MYKOLOGICZNE 22

Ekspertyza mykologiczna dotyczaca kosciota ha-
czowskiego z sierpnia 1957 r. wykazala sytu-
acje alarmujaca. Zasadnicza przyczyng tego
stanu byly zle warunki uzytkowania obiektu
i niepodjecie w odpowiednim czasie, przez uzyt-
kownika, niewielkich poczatkowo prac remon-
towych. Procesy destrukeyjne spowodowane zo-
staly gldwnie przez czynniki atmosferyczne. W
efekcie stworzylo to podatny grunt dla dziala-
nia czynnikéw biologicznych (licznych gatun-
kéw grzyba i owaddéw). Zniszczenie substancji
zabytkowej podwalin wiezy i ko$ciola docho-
dzito do 70%, gontowe pokrycie dachéw oraz
szalunek $cian wymagat wymiany w okoto 60%b.
Najwieksze ubytki poniosta wiezba dachowa
przed r. 19552 Najbardziej zagrozona byla sil-
nie pochylona wieza, ktéorej ok. 50%0 elementéw
drewnianych bylo calkowicie zniszczonych.
Dlugotrwaly okres remontu kosciola roéwniez
nie wplywal dodatnio na stan substancji zabyt-
kowej, powodujgc dalszy proces jej niszczenia
(niedostateczne zabezpieczenie obiektu przed
opadami atmosferycznymi). Uwagi takie poja-
wiajg sie szczegdlnie czesto w notatkach spe-

cjalistycznego nadzoru mykologicznego po
r. 1969.
Zalecenia mykologiczno-techniczne *, wielo-

krotnie zresztg formulowane, dajg sie ujaé w
skrécie w nastepujace dwie grupy:

1. Dla zwalczania owadéw i odgrzybiania sto-
sowa¢ nalezy specjalne preparaty chemiczne,
ktére m.in. nie moga zmieni¢ barwy i faktury
drewna, wytworzy¢ na jego powierzchni nalo-
tow lub wykwitow; a jako trwale beda pene-
trowaé cala strukture drewna, nie dzialajgc u-
jemnie np. na polichromie.

2. Uzupelhianie ubytk6w i wzmacnianie struk-
tury drewna moze nastepowac¢ za pomocg drew-
na lub specjalnych syntetycznych mas uzupel-
niajacych. Drewno uzyte jako material uzupel-
niajacy winno byé¢ m.in. tego samego gatunku
i wilgotnosci, o analogicznym ukladzie stoi rocz-
nych oraz po co najmniej trzyletnim okresie
sezonowania.

Sledzac przebieg prac konserwatorskich przy
koSciele haczowskim, nasuwa sie szereg naste-
pujacych uwag:

1. Prace prowadzone przy uzyciu preparatéw
chemicznych, ktéorych zadaniem bylo odgrzy-
bienie i zwalczenie owaddéw oraz zabezpiecze-
nie drewna na przyszio$¢, wykonane byly na
0gol wlasciwie 1 poprawnie #.

2. Zastrzezenie budzi dobér drewna uzywanego



do uzupetnienia ubytkdw tak pod wzgledem ga-
tunku, jak i jako$ci. Stosowano takze uzupet-
nianie jednej belki kilkoma matymi odcinkami
drewna (np. na potudniowym zrebie prezbite-
rium), co powoduje w nastepstwie niewtasciwe
warunki pracy tego elementu oraz niekorzystne
wrazenie estetyczne.

3. Wymieniono 100°/0 podwalin w kosciele, kto-
re po usunieciu nie zostaty szczegétowo zinwen-
taryzowane, a brak inwentaryzacji uniemozli-
wit odtworzenie ich pierwotnych wymiarow.

4. Wymienianie podwalin rozpoczeto réwnoczes-
nie niemal pod catym obiektem, a nie odcin-
kami. Przedtuzajacy sie okres prac spowodo-
wal niebezpieczne ,zawieszenie w prozni” na
wiele miesiecy (1969—1970) prawie catego zre-
bu kosciota ponad giebokim, przeszto metro-
wym wykopem fundamentowym (il. 9). Zbie-
rajgca sie w tym wykopie woda deszczowa
(czerwiec 1969) spowodowata np. obsuniecie
i zawalenie sie sklepienia krypty w prezbite-
rium.

5. Wymieniane elementy (zwtaszcza podwaliny)
zniszczone i zakazone znajdowaly sie przez
dtuzszy czas porozrzucane na terenie budowy,
w bliskim sasiedztwie drewna nowego, co mo-
glo spowodowac przerzuty szkodnikéw biolo-
gicznych. Zapewne w trakcie oczyszczania te-
renu z drewna zniszczonego i zakazonego usu-
nieto rowniez znaczng cze$¢ elementéw zdro-
wych i konstrukcyjnie przydatnych (cze$¢ pod-
cieni, lisice) oraz elementow lapidarialnych
(szalunek deskowy, izbicy wiezy, gzymsy, za-
czepy), ktérych obecnie nie mozna byto od-
nalez¢.

6. Przystepujac do konserwacji zrebu zapom-
niano przede wszystkim o tym, ze wszystkie
wierice zrebu sga ze sobg polaczone w jedng
catos¢ za pomoca paséw ptotna, na ktdrych
znajdowata sie polichromia oraz zabezpiecza-
jaca ja bibutka japonska. Gwaltowna zmiana,
spowodowana zdjeciem bez odpowiedniego za-
bezpieczenia lisic usztywniajgcych zragb, przy-
czynita sie do rozerwania czesci polaczen
i znacznego uszkodzenia polichromii.

7. Przez caly okres prac konserwatorskich nie
zostata zabezpieczona osiemnastowieczna poli-
chromia pokrywajgca strop kosSciota, stupy
wspierajgce zaskrzynienia w nawie oraz caly
wewnetrzny zrab kaplicy (demontowanej i po-
nownie skiladanej).

8. Przez wiele miesiecy (maj—pazdziernik 1972),
po zdjeciu pokrycia dachowego i wiezby, nawa
kosciota byta odstonieta, co w zwigzku z opa-
dami atmosferycznymi znacznie zwiekszyto sto-
pien nawilgocenia jej wnetrza (il. 12). Niewat-
pliwie trudniejszym technicznie rozwigzaniem
(lub raczej tylko wolniejszym w realizacji), ale
dla zabytku o wiele korzystniejszym, bytby
stopniowy (etapowy) demontaz wiezby, jej kon-
serwacja i ponowny montaz. Natomiast kom-
promitujacg sprawg byt brak na budowie no-
wych gontow *w momencie przystgpienia do
rozbioérki starego pokrycia dachowego.

3 Ochrona zabytkéw 3/73

12. Hacz6w, fragment kosciota po zdjeciu dachu wraz

z wiizbq znad nawy, stan z maja 1972 (fot. R. Bry-
kowski)

12. Hacz6éw, a part of church after removing of roof
together with the rafter framing from above the nave;
the state in May, 1972

UWAGI KONCOWE

Na zakonczenie rozwazan — dalekich od cato-
sciowego ujecia i podsumowania — dotycza-
cych osiemnastoletniego okresu prac konser-
watorskich prowadzonych przy kosSciele w Ha-
czowie, mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze
wiekszo$¢é usterek i niepowodzen wynikata w
znacznym stopniu z niedociggnie¢ organizacyj-
no-koordynacyjnych, a w szczegdlnosci zawinit
tu:

— brak catosciowego programu dziatania, o-
partego na mozliwie peinych badaniach oraz
dokumentacji historycznej i projektowej, z kto-
rg mogtoby zapozna¢ sie i ktérg miatloby na
miejscu kierownictwo robot;

— brak harmonogramu prac i fgczacy sie z
tym brak koordynacji i wspéidziatania pomie-
dzy inwestorem a wykonawcg oraz odwrotnie;
— brak statego i konsekwentnie dziatajgcego
nadzoru konserwatorskiego, reprezentujgcego
przede wszystkim stuzbe konserwatorskg, w
tym wypadku réwnoczes$nie inwestora.

Kosciét w Haczowie, ze wzgledu na swg war-
tos¢, znaczenie i pozycje, jakg zajmuje wsrod
zachowanych reliktéw S$redniowiecznej drew-
nianej architektury sakralnej w Polsce, zastu-
giwat w petni, aby prowadzone przy nim prace
konserwatorskie byty realizowane z wiekszg
oraz szczegOlniejsza, niz to miato miejsce, u-
wagg, troskg i odpowiedzialnoscia.

Najblizsze lata zadecyduja niezawodnie o sta-
nie naszego posiadania w zakresie zabytkow

19¢



architektury i budownictwa drewnianego. W
tym czasie, o ile chcemy zachowa¢ maksymal-
na liczbe obiektéw, musza sie zwiekszy¢ wy-
datnie zakres, rodzaj i tempo prac konserwa-
torskich. Zatem sluszne wydaje sie zwrécenie
uwagi na kilka niezmiernie istotnych proble-
moéw. Przede wszystkim w mozliwie najbliz-
szym czasie powinno nastgpi¢ podniesienie
technicznego poziomu wykonawstwa w zakre-
sie konserwacji zabytkowego drewna. Tymcza-
sem zar6wno najnowsze osiggniecia techniczne,
jak i wyprébowane juz metody konserwacji
drewna, postulowane i propagowane przez pion
naukowo-konserwatorski, nie zawsze sg uznawa-
ne i wdrazane przez wykonawstwo. W tej dzie-
dzinie szczegdlnie wiele majg do zrobienia PKZ,
praktycznie jedyny wykonawca prac konser-
watorskich w kraju. Celowe zatem wydaje sie
powolanie w ramach tego przedsiebiorstwa
specjalistycznej pracowni, ktorej zadaniem by-
loby prowadzenie wlasnych badan nad meto-
dami i $rodkami konserwacji drewna, rejestro-
wanie wynikéw badan innych osrodkéw oraz
wprowadzanie ich do wykonawstwa. Pracownia
ta powinna sprawowaé rowniez biezacy nadzor
nad aktualnie prowadzonymi pracami konser-
watorskimi, gdyz tylko drogg statych inspekcji
i cigglego instruktazu mozna bedzie stosunko-
wo szybko podnies¢ poziom wykonywanych
prac.

Natomiast w wypadku prac konserwatorskich
prowadzonych przy obiektach o wysokiej war-
tosci zabytkowej lub specjalnie trudnych pod

2% Ta zasada powinna réwniez dotyczyé wszelkich
gruntownych remontéw prowadzonych systemem go-
spodarczym przez prywatnego uzytkownika.

wzgledem technicznym nieodzowny jest staly
nadzér konserwatorski ®*, niekiedy nawet ko-
misyjny.

Wreszcie sprawg niezwykle pilng w skali
ogoblnopolskiej jest rozwiazanie problemu od-
powiedniej jakosci drewna dla potrzeb konser-
watorskich (0o co najmniej trzyletnim okresie
sezonowania). Zada sie tego tzw. , banku drew-
na” od wielu lat, ale jak dotad bezskutecznie.
Na przeszkodzie w zrealizowaniu szeregu wy-
suwanych ostatnio postulatéw stojg czeSciowo
ogoélne przepisy prawne odnoszgce sie do bu-
downictwa i finansowania inwestycji budowla-
nych (m.in. Prawo Budowlane), a z koniecznos-
ci rozciggane réwniez na prace konserwator-
sko-budowlane przy obiektach zabytkowych.
Konieczno$¢ schematycznego ich stosowania
przy zupeinie innych zadaniach i odmiennych
zalozeniach ekonomicznych oraz odmiennej
specyfice prac konserwatorskich jest wielkim
nieporozumieniem i niejednokrotnie bylo przy-
czyng niepowetowanych strat w zakresie sub-
stancji zabytkowej. Nieporozumieniem jest tez
obecna struktura organizacyjno-ekonomiczna
PKZ — przedsiebiorstwa powotanego do trud-
nych, zmudnych i dlugotrwaltych prac konser-
watorskich i réwnocze$nie nastawionego na zysk
ekonomiczny.

W najblizszym wiec czasie poruszone problemy
powinny by¢ przedmiotem wyczerpujgcej ana-
lizy i dalekich zmian, dla dobra i ratowania
spuscizny w zakresie architektonicznych za-
bytkéw kultury narodowej.

mgr Ryszard Brykowski
Instytut Sztuki PAN
Warszawa

SOME PROBLEMS CONNECTED WITH CONSERVATION OF THE PARISH CHURCH AT HACZOW

The subject of considerations by the author is formed
by the lasting several years conservation of the wood-
constructed parish church at Hacz6w, Brzozéw district,
Rzesz6w Voivodship. This late-Gothic edifice belonging
to architectural monuments of ,,0” group and dating as
far back as to the mid-fifteenth century is considered
to be one of the most valuable objects of wood-built
architecture in this country. In 1958—68 the church was
subjected to conservation which was carried out by
the carpenters’ teams sent by the Museum of Folk
Building Art, Sanok. From 1969 forward the conserva-
tion that has been ordered by the Voivodship Conser-
vator in Rzeszéw is being carried out by the Lublin
Branch of the state-owned company known as Ateliers
for Conservation of Cultural Property, Jarostaw Di-
vision.

While analysing the main and most urgent needs of
the object under conservation the author proposes
that the most recent achievements be applied from
the field of wood preservation and that the full design
documentation be based on that prepared by conser-
vators. As a point of utmost importance must be
regarded the measures aimed at inhibiting the decay
processes in wood exposed to weather and in con-
sequence to destructive action of fungi and insects.
Another important point consists in the need to have
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an appropriate historical, descriptive and photographic
documentation which should be prepared prior to start-
ing any conservating treatments, during their course
and on their completion. Only such an exhaustive do-
cumentation can furnish a guarantee that the restora-
tion will be carried out in a proper way. The lack
of such documentation for the church in question
caused that some errors occurred in works already
done.

To have preserved this specimen of the wood-cons-
tructed sacred building it is — according to the author’s
suggestions — inevitable to extend the range and the
kind of works as well as to accelerate their course,
at the same time heightening the quality level of exe-
cution. Taking into account the above requirements
it scems also necessary to organize a special laboratory
that would be entrusted with working out of methods
of application of chemicals in conservation and at
the same time with supervision over the works carried
out.

It is the author’s opinion that it is already the highest
time to have solved the problem of the so called
Jtimber bank” from which the required quantities of
the well-seasoned, say during the three-year period,
timber would be available to meet the needs of con-
servation.



