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JERZY STANKIEWICZ

NA PRZELOMIE *

Doéwiadezenia praktyczne i wywolane nimi prze-
myS$lenia, jakie poczynilem w ciggu ostatnich lat,
doprowadzily do wmniosku o potrzebie spowodo-
wania szerokiej i poglebionej dyskusji nad prob-
lemami zarysowanymi w ponizszym artykule.
Uwagi, propozycje i mysli przedstawione w tym
wstepie do dyskusji s z natury rzeczy w duzej
mierze subiektywne, wyrazene skrétowo i ryso-
wane ostrymi konturami. Niewatpliwie wymegaja
szerszego rozwinigcia, glebszego przeanalizowania
i precyzyjniejszej systematyzacji. Niemniej jednak
przedstawiam je w tej formie z uwagi na range
problemdéw, w nadziei, ze dla pobudzenia dyskusji
beda wystarczajace.

NOWA SYTUACJA — NOWE PROBLEMY

W obliczu nieuchronnego, lawinowego rozwoju
standaryzacji, typizacji i wrecz masowej produkeji
osiedli, dzielnic a nawet calych miast przez fabryki,
ba — kombinaty budowy doméw, zasadniczo ogra-

* Od autora. Artykul ten napisalem we wrze$niu
1974 r. Teraz, gdy w lipcu 1975 r. przegladam szpalty
jego pierwszej korekty, widze, jak zycie wyprzedzito cykl
wydawniczy kwartalnika ,,Ochrona Zabytkéw”’. Miedzy-
narodowy Rok Ochrony Zabytkéw spowodowal po-
wazne nasilenie dyskusji nad problematyksa konserwator-
ska: odbylo sie lub ma sie jeszcze odbyé wiele konferencji
1 sympozjéw konserwatorskich; wiodace tygodniki,
przede wszystkim ,,Kultura’, ,,Literatura’ i ,,Polityka”,
opublikowaly i nadal publikuja wazne artykuly (czasami,
niestety, jednostronnie tendencyjne, jak np. A, Pa-
szyrniskiego, Zyé wskansenie? ,,Polityka’, nr 28/958/
R. XIX z 12 lipea 1975r.), a nawet cykle artykuléw do-
tyczace zagadnienn konserwatorskich. Szczegélnie intere-
sujgce materialy przyniést miesiecznik SARP ,,Archi-
tektura’ w z. 3 z 1975 r. W wielu wypadkach dyskusja
a nawet wrecz — zycie posunely sprawy znacznie dalej,
niz to moglem sobie we wrzesniu 1974 r. wyobrazié. I tak
np., dzigki zmianom w dyrekeji Osrodka Dokumentacji
Zabytkéw na zupelnie nowe tory weszlo planowane wy-
dawnictwo Miejskie zespoly zabytkowe w Polsce. Zapowia-
daja si¢ zmiany w systemie pracy PP PKZ, ktére, byé
moze, wreszcie ukierunkuja to przedsigbiorstwo nie tylko
na odbudowe i rekonstrukcje, lecz takze — i to przede
wszystkim — na konserwacje. Reorganizacja systemu
administracyjnego kraju winna pobudzié¢ Ministerstwo
Kultury i Sztuki do dzialania w kierunku reorganizacji
1 wzmocnienia pozycji terenowych sluzb konserwator-
skich. W mym artykule nie zaktualizowalem informacji
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niczajgce mozliwosei indywidualizacji swych wy-
tworédw, w obliczv zachwiania proporcji miedzy
skalg czlowicka o skolag wznoszonych obecnie
blokéw 1 osiedli, w obliczu niekorzystnych
wplywéw tych przemien na psychiezne, a po-
$rednio tekze f zyczne zdrowie czlowieka — mozna
moéwié wreez o degrnerujacym zagrozeniu $rodo-
wiska osiedleniczego, stenowigcego integralna, byé
moze najwazniejsza czes¢ naszego érodowiska
kulturowego, wymagajacego przeciez ochrony
w réwnym stopniu, jak Srodowisko naturalne!l.
Obserwacja réznych zjawisk, poparta takze bada-
niami naukowymi2, wykazuje, ze najlatwiejszym
i najprostszym antidotum na skutki zegrozenia
naszego Srodowiska osiedlenozego jest zapewnienie
jak najszerszym rzeszom spoleczenstwa mozliwie
stalych lub przynajmniej czestych kontoktéw ze
grodowiskiem osiedleficzym o charakterze zindy-
widvalizowanym, uksztaltowanym harmonijnie
oraz mozliwie najkorzystniej korespondujacym
ze skalg czlowieka.

dotyezacych dawnych wojewédztw 1 powiatéw, odnoszg
sie¢ one nadal do dawnego systemu administracyjnego.

t Problematyka przestrzenna w aspekcie ochrony $rodo-
wiska znalazla interesujacy wyraz w naradzie pt. ,,Obo-
wigzki 1 zadania architekta w procesie ksztaltowania
i ochrony S$rodowiska’, zorganizowanej przez Stowarzy-
szenie Architektéw Polskich w Katowicach w dniach
28-—29 maja 1973 r. Wér6d przygotowanych uprzednio
materialéw do dyskusji pewne my$li zwigzane z zagad-
nieniem ochrony srodowiska kulturowego zawiera referat
problemowy (wygloszono na  konferencji  roboczej
w dniach 12—13 stycznia 1973r.) A. Kotarbinskie-
g o, Problemy sieci osadniczej w aspekcie ksztaltowania
1 ochrony $rodowiska (Materialy do dyskusji, Zeszyt Nr
2/1973, Warszawa 1973, wyd. Osrodek Informacji ZG
SARP). Bodajze po raz pierwszy w kraju problem ochrony
érodowiska kulturowego stal si¢ tematem specjalnej kon-
ferencji naukowej zorganizowanej przez Instytut Historii
Architektury Sztuki 1 Techniki Politechniki Wroclaw-
skiej we Wroctawiu w dniu 15.IX.1973. Referat progra-
mowy wyglosit A. Billert, Pojecta i zakres ochrony
Srodowiska kulturowego.

2 Porr. W. Fialkowski, Bankructwo architektury
nowoczesnej (,,Kultura”, nr 27 (577) z 7 lipca 1974 r.).
Celowosé prowadzenia poglebionych badan na wspom-
niany temat potwierdza interesujacy artykul A. P a -
szynskiego pt. Gdzie chcieliby parstwo mieszkaé?
(,,Polityka”, nr 36 (914), R. XVIII z 7 wrze$nia 1974 r.).
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W zwiazku z powyzszym, w obliczu ery budow-
nictwa standardowego wylania sie sprawa okresle-
nia roli i zadan $rodowiska kulturowego ery
budownictwa zindywidualizowanego. Wylania sie
wige problem $rodowiska osiedlenczego i jego
ochrony. Problem ten posiada z kolei wiele
aspektéw o charakterze przestrzennym, gdzie
aspekt ,,zabytkowy’’ — w konwencjonalnym, do-
tychezasowym znaoczeniu tego slowa — ma stosun-
kowo niewielki, choé bardzo istotny wuvdzial.
Rzecz w tym, ze tzw. ,,zabytkoznawcy” i kon-
serwatorzy, przede wszystkim wladnie polscy,
stynacy szeroko w $wiecie zaréwno ze swych
przamyslen, jak i realizacji, maja wypracowany
warsztat badawezy i wypracowane metody, ktére
moga, powinny, a nawet WwWrecz muszag
w obecne] sytuaecji oddaé nieocenione ustugi.
Wstepnym punktem zaczepienia moze byé tutaj
na przyklad metoda analizy waloréw historyez-
nych zespoléw miejskich, opracowana przez Krzy-
sztofa Pawlowskiego i Michala Witwickiego, sta-
nowigeca pierwszy cenny krok dla ustalenia kierun-
kéw i metod badawezyceh w odniesieniu do calego
osiedlericzego $rodowiska kulturowego3.

Wypracowana przez doc. Janusza Bogdanow-
skiego z Instytutu Urbanistyki i Planowania
Przestrzennego Politechniki Krakowskiej metoda
studiéw nad krajobrazem w ogéle — moze sta-
nowié cenny punkt wyjscia dla prac nad metoda
ksztaltowania 1 ochrony krajobrazu zespoléw
architektonicznych i urbanistycznych.

Nalezy wszakze pamietaé o tym, by wszelkie
inicjatywy oraz pomoc metodologiczna w zakresie
zagadnienn historyczno-estetyczno-p.zestrzennych
nie zostaly przez ogél zainteresowanych utozsa-
mione z przejeciem przez pion konserwatorski
merytorycznej odpowiedzialnosci za rozwiagzanie
problemu ochrony osiedlenczego srodowiska kultu-
rowego. Problem ten — nie ulega watpliwodei —
jest problemem ogdélnym, stosujac nomenklature
naukows —- interdyseyplinarnym. Jeko calo§é po-
winien byé przedmiotem badan kompleksowych
z jednej strony psychologéw, socjologéw i lekarzy,
z drugiej za§ — planistéw przestrzennych, urba-
nistéw, architektéw, a m.in. takze konserwatoréw,
historykéw architektury i sztuki, historykéw
techniki, a nawet plastykéw. Wyniki tych badan
winny okreslié warunki optymalnego, psycho-
fizycznego oddzialywanie ukladéw osiedleniczego
srodowiska kulturowego o charakterze zindywidu-
alizowanym, tak w sensie funkejonalnym, jak
1 przestrzennym, i ustalié¢ wytyczne, ktére stano-
wilyby jeden z podstawowych elementéw opraco-

wywania i weryfikowania planéw (ogdlnych i szcze-

3 K. Pawlowski i M. Witwicki, Problemy
oceny wartosci zabytkowej historycznych zespoléw miejskich,
,,Ochrona Zabytkéw’’, XXI (1968), z. 4.

+ Problemy modernizac)i miast i ochrony ,,tego wszyst-
kiego, co przedstawia wartosé szeroko pojete) kultury
materialne)’’ stanowig przedmiot zainteresowan i po-
waznie juz zaawansowanych dzialan Ministerstwa Gospo-
darki Terenowej i Ochrony Srodowiska z jednej oraz
Stowarzyszenia Architektéw Polskich — =z drugiej
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goélowych), programowania gospodarki lokalowej
itp. Juz obecnie np. podstawe do praktyki realiza-
cyjnej moze stanowié pionierskie studium metodo-
logiczne rewaloryzacji zespoléw zabudowy miesz-
kaniowe]j opracowane przez doc. Wieslawa Andersa
z Instytutu Architektury i Urbanistyki Politech-
niki Gdanskiej. Ze strony sfer historyczno-kon-
serwatorskich w tych kompleksowych badaniach
nalezy oczekiwaé¢ przede wszystkim pomocy we
wskazaniu ukladéw 1 zespoléw przestrzennych,
ktérych wartosci kwalifikowalyby je do ochrony,
odpowiedniego wyeksponowania i rewaloryzacji4.
Historycy i konserwatorzy w odniesieniv do
wskazanych przez siebie obiektéw, ukladdw i ze-
spoléw powinni réwniez okreslié charakter i zakres
niezb¢dnych lub tez dopuszezalnych prac rewalo-
ryzacyjnych i modernizacyjnych. Tutaj powstaje
wszekze koniecznoéé zadania zasadniczego pyta-
nia: czy nasz warsztat badawczy, a przede wszyst-
kim, czy my sami jesteémy odpowiednio przy-
gotowani do spelienia wyze] zarysowanych za-
dan ? Otdz, niestety, obawiam sig, Ze nie.

CZY TO TYLKO PROBLEM NAZWY?

Zaczne od sprawy pozornie drugorzednej i blahej,
ktéra — moim zdaniem — ma istotne znaczenie,
od sprawy nazewnictwa. Mysle tutaj przede
wszystkim o podstawowym slowie potocznym:
zabytek, zabytkowy oraz jego pochodnych: zabytko-
znawca itd.

Przed paru laty na posiedzeniu Sekeji Historii
Architektury, Urbanistyki i Ochrony Zabytkéw
przy Komitecie Architektury i Urbanistyki Pol-
skiej Akademii Nauks rozwinela sig ozywiona
i interesujaca dyskusja na temat stowa zabytek.
Ostatecznie zwyciezyla opinia pozytywna, przeciw-
stawiajaca uniwersalizm tego stowa pompierskim
okreéleniom przyjetym w innyceb jezykach, odypo-
wiadajacym na ogét stlowom: pomnik lub monu-
ment, niemal automatycznie wykluczajacym obiek-
ty skromne w formie, a zwtaszeza w skali. Czy
jednak s‘owo zabytek nie jest réwniez noénikiem
pewnych tendencji zwezajacych zakres pojeciowy ?
Niewatpliwie tak. Co na przyklad na temat
etymologii tego slowa pisze Briickner: zabytek,
co z dawnego bytu ocalalot, a wige sprawa jasna —
efekt zestawienia dwdch sléw: przyimka za,
sugerujacego przeszlo§é, oraz rzeczownika byt,
w powszechnym odczuciu réwniez wyraZnie ar-
chaizujacego. W sumie slowo zabytek, jesli nawet
nie podkresla w sposéb oczywisty skali lub rangi
obiektu, z ktérym jest wiazane, to w kazdym
badZz razie bardzo silnie podkresla
jego dawnos§é.

strony. Por. T. Klos, Problemy modernizacji miast,
»SARP — Komunikat 7/1974”, ss. 44—49.

s Posiedzenie w dniu 14 styeznia 1971 r., poswiecone
dyskusji nad referatem M. Arszynskiego 1. J.
Tajchmana, Wybrane zagadnienia stownictwa kon-
serwatorskiego w dziedzinie zabythkdw architektury.

s A, Briuckner, Slownik etymologiczny jezyka pol-
skiego, Warszawa 1970, s. 643.



1. Sopot. Kto miat chroni¢ harmonijnie uksztattowany krajobraz kagpieliska z X I X w. przed wprowadzeniem standardowych

blokéw jedenastokondygnacjowych ?

1. Sopot. Whose responsibility it ivas to safeguard the harmoniously shaped landscape of a 19th-century sea resort against

the introducing of the 11-storey point blocks of flats?

W Swietle powyzszych uwag nabiera glebszej
treSci nazwa obowigzujgcego nas od. 1962 r. aktu
prawnego — Ustawy o ochronie débr kultury
i 0 muzeach oraz wydzwiek zawartych w roz-
dziale | tego aktu trzech uroczy$cie brzmigcych
artykutdw przepiséw ogdélnych7. Ot6z zaréwno
w tytule, jak i wrozdziale | Ustawa konsekwentnie
unika stowa zabytek, mowigc wytgcznie o dobrach
kultury. Dopiero od drugiego rozdziatu dobra
kultury nazywa sie zastepczo zabytkami, nie-
watpliwie takze ze wzgledu na dogodno$¢ uzy-
wania formy krotszej, jednowyrazowrej.

Niestety, artykut 4 Ustawy zweza zakres ochrony,
ktorej podlegajg dobra kultury, do ochrony
prawnej, podajagc roéwnoczesnie trzy warunki
niezbedne do objecia dobr kultury taka ochrona.
W zestawieniu ze sformutowaniem artykutu 4
uroczysty patos rozdziatu | naraz zawisa w prozni.
Co gorsza, podstawienie w artykule 4 pod okresle-
nie dobro kultury stowa zabytek pozwala na wy-
godng moze z punktu widzenia prawnego, ale
dla ddbr kultury niezmiernie niekorzystng, wrecz
niebezpieczng interpretacje, jakoby zabytkami

7 ,,Dziennik Ustaw PRL” z dnia 21 lutego 1962 r.,
nr 10, poz. 48.

8 Por. przykfadowo: S. Zaryn, Dlaczego chronimy
zabytki, Warszawa 1966, s. 62. Podobnie objasnia stowo
»zabytek” Wielka Encyklopedia Powszechna PWN,
t. 12, Warszawa 1969, s. 601. Natomiast — rzecz cha-
rakterystyczna — wydana ostatnio przez K. Krajew -
skiego, Mata encyklopedia architektury i wnetrz,
Wroctaw 1974, s. 440 — w najmniejszym stopniu nie
wigze juz hasta zabytek ze statusem prawnymi obiektu
i jeglg_ ochrona, zwezajgc wszakze zakres pojecia do dziet
sztuki.

byty jedynie te dobra kultury, ktore podlegaja
ochronie prawnej8 W praktyce, poza sformuto-
waniami uzytymi w Ustawie, pojecie dobro kul-
tury nie jest stosowane ani w publikacjach facho-
wych, ani popularyzatorskich, ani tez w oficjal-
nych dokumentach, ktérymi niewatpliwie byty i —
z uwagi na ich rozpowszechnienie — sg nadal
niefortunne z wiciu wzgledéw spisy opublikowane
przez Osrodek Dokumentacji Zabytkéw9. Ba,
nawet oficjalny organ publikujgcy materiaty
z dziedziny ochrony dobr kultury nosi swg tra-
dycyjna, coraz bardziej dyskusyjng i dwuznaczna,
a nawet wrecz niebezpieczng nazwy: ,,Ochrona
Zabytkéw™ 10,

W ten sposéb piekne intencje zawarte w tytule
aktu prawnego z 1962 r. oraz W jego pierwszym
rozdziale nawet juz w dalszyrch rozdziatach tego
aktu zostaty skrupulatnie zatarte, a w S$wiado-
mosci zarowno wiadz, jak i szerokich rzesz spo-
teczenstwa, a nawet czeSci specjalistow nadal
utrwala sie szkodliwe przeSwiadczenie o tozsa-
mosci pojec: zabytek ... obiekt, ktérego gtéwnym
walorem jest wiek.

9 Spis zabytkdw architektury i budownictwa, pod red.
K.Malinowskiego, ,Biblioteka Muzealnictwa i O-
chrony Zabytkéw”, ser. A, t. I, Warszawa 1964 oraz
Zabytki architektury i budownictwa w Polsce, pod red.
M. Charytanskiej, ,,Biblioteka Muzealnictwa
ié)ghrony Zabytkéw™, ser. A, t. VII, Warszawa 1971—
1972.

10 Warto jako ciekawostke odnotowac fakt, ze wydana
przez KW PZPR w Gdansku publikacja: Gtéwne Kkie-
runki rozwoju kultury w wojewodztwie gdanskim do roku
1980, Gdansk 1972 odpowiedni rozdziat tytutuje:
Ochrona débr kidtury (s. 69), w samym teks$cie przecho-
dzac jednak juz na okre$lenie zabytek.
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WERYFIKACJA, GRUPY, SPISY

Niezwykle duzo zamieszania, a przede wszystkim
ogrom nieodwracalnych szkéd przyniosta wery-
fikacja débr kultury w zakresie architektury
i budownictwa, ktéra po opublikowaniu w 1964 r.
spisull traktowanego jako oficjalny dokument
zaczeta funkcjonowaé bezbtednie na rzecz depre-
cjacji i dewaloryzacji, a w dalszym efekcie —
likwidacji obiektéw7nalezacych do grup nizszych,
sktadajacych sie przeciez na podstawowg sub-
stancje wiekszosci zespotéw posiadajacych jeszcze
tradycyjne, harmonijnie zakomponowane, indy-
widualne oblicze przestrzenne. Weryfikacja po-
mys$lana jako udogodnienie administracyjne obrd-
cita sie przeciw temu, czemu miata stuzy¢. Jak
praktyka zreszta wykazata, réwniez obiekty za-
liczone do grup wyzszych nie zostaty przez spis
weryfikacyjny dostatecznie ochronione przed
dewastacjami i zagtada. Lojalnie przyznaje sie,
ze ja takze przytozytem cegietke do powstania
nieszczesnego spisul2

Nie ogladajac sie na merytoryczne skutki publi-
kowania spisow weryfikacyjnych, juz w latach
sze$c¢dziesigtych Osrodek Dokumentacji Zabytkow
przystapit do opracowania nowej wersji spisu:
opartego na podziale rzeczowym (nie za$ grupo-
wym — jak spis poprzedni), rozbudowanego o dane
historyczne, a przede wszystkim zaktualizowane-
go ;uwzglednionow nim obiekty nowo uznane, nowo
odkryte, a pominieto obiekty rozebrane lub przez

11 Por. przypis 9.
12 Wprawdzie fakt, ze wspotautor spisu wojewo6dztwa
gdanskiego nosi imie Jan (Spis zabytkéw ..., o.e., s. 79)
mogtby stanowi¢ obecnie wygodne dla mnie alibi, nie-
mniej jednak przyznaje sie ...

Z. Bieniecki, Potrzeba i drogi ochrony obiektéw
architektury najnowszej, ,,Ochrona Zabytkéw”, XXII
(1969), z. 2.
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2. Sopot. Drobna w skali
zabudowa  willowa ni.
Majkowskiego z drugiej
potowy X IX w. powinna
podlegac kompleksowej
ochronie.

2. Sopot. The small in
scale villas at Majkowski
Street dating from the
second half of the 19th
century should be covered
with corporate protection.

niektorych pochopnych konserwatoréw przed-
wczesnie skre$lone z ewidenciji.

Zaiste, odpowiedni okres wybrat sobie Os$rodek
Dokumentacji Zabytkéw do publikowania nowej,
»~poprawionej” wersji spisu. Zblizat sie wiasnie
moment przetomowy, kiedy do $Swiadomosci fa-
chowcow coraz szerzej zaczety dochodzi¢ Swiatte
intencje pierwszego rozdziatu Ustawy o ochronie
dobr kultury. Byt to poczatek przewartosciowy-
wania wszystkich poje¢ i kryteriow oceny spus-
cizny architektonicznej XIX i XX w., pojec
i kryteriéw, ktdrymi sami karmilismy sie i kar-
miliSmy innych przez cale ubiegte dziesieciolecia.
Wyraznymi wyznacznikami przetomu staly sie
kolejno: stynny artykut Zdzistawa Bienieckiego
opublikowany w ,,Ochronie Zabytkéw” w 1969 rys,
a nastepnie poznanska konferencja ,,Problemy
ochrony architektury najnowszej” w listopadzie
1970 r.*

Niestety, méj glos, przestrzegajacy przeciwko
przedwczesnym publikacjom nowej, niedostatecz-
nie przemyslanej wersji spisu1s, nie spotkat sie
z nalezytym oddzwiekiem. W 1971 r. pierwsze
zeszyty nowego spisu zaczety opuszcza¢ drukar-
niel6. Moje obawy spelnity sie. Wprowadzenie do
spisu przypadkowych, nie popartych catosciowym
rozeznaniem obiektow architektury XI1X i XX w.
gtownie okazatych, bogatych w dekoracje lub
przypisywanych znanym tworcom, z pominieciem
innych, z pominieciem uktadéw przestrzennych

14 Problemy ochrony architektury najnowszej (1850—1939),
pod red. M. Charytanskiej, ,Biblioteka Muzeal-
nictwa i Ochrony Zabytkéw”, ser. B, t. XXIX, War-
szawa 1971.

15 Ibidem, ss. 95— 96.

16 Tym razem jako tomiki po$wiecone poszczegdlnym
wojewddztwom. Por. przypis 9.



3. Oliwa, ul. Polanki. Zespdl zagrozony inwazjg standardowych blokéw m— na lewofragment klasycystycznego pawilonu par-
kowego, na prawo zabudowania folwarczne i pdZniejsze wille, cato$¢ porosnieta starodrzewiem.

3. Oliwa, Polanki Street. A setting endangered by invasion of the standardized blocks offlats; to left — portion of a classicis
park pavillion, to right — the former farm buildings and the more recently erected villas ; the whole area wooded with old trees.

i ich elementow — wprowadzito kompletny zamet
i zamieszanie. Do tego doszto skreslenie obiektow,
zespotow' i ukladéw, ktére nio powinny byty byé
skres$lone, a ktére szcze$liwym trafem przetrwaty
do dzi$ i = mimo usuniecia ze spisu — sg przed-
miotem usilnych zabiegéw i staran stuzb konser-
watorskich tudziez Swdadomego sprawy czynnika
spotecznego (przyktadem — domy robotnicze).

Z niewielkim opo6Znieniem rozpoczat sie frontalny
atak przeciwko weryfikacji w ogole, zapoczatko-
wany bodajze referatom Andrzeja Michatowskiego
z konca 1972 r.1? Sprawa wstrzymania druku
dalszych zeszytdw spisu, wycofania juz opubliko-
wanych oraz odebrania im uznania jako dokumen-
tdbw o charakterze oficjalnym byta w 1973 r.
ostro stawiana i powszechnie akceptowana przez
Rade Ochrony Zabytkéw przy ministrze kultury
i sztukil8 Niestety, wydrukowane zeszyty zdgzyty
dotrze¢ do wszystkich zamteiesowanych wiadz
administracji terenowej, a czes¢ naktadu zostata
nawet rozprowadzona przez ksiegarnie.

Mato tego. PanAstwowe Przedsiebiorstwo Wydaw-
nictw Kartograficznych oferuje swoim klientom
mapy poszczegollnych wojewddztw — przewodniki,
ktéorych walory kolorystyczne zamiast okreslaé
dominujacy okres stylowy prezentowanego obiektu

I7A. Michatowski, Ustawa o ochronie débr kul-
tury i klasyfikacja zabytkéw. Referat wygtoszony w dniu
14 grudnia 1972 r. na posiedzeniu Sekcji Historii Architek-
tury, Urbanistyki i Ochrony Zabytkéw przy Komitecie
Architektury 1 Urbanistyki Polskiej Akademii Nauk.
1B Posiedzenia w dniach 23 maja 1973 r. oraz 16 listo-
pada 1973 r.

4. Oliwa, ul. Obroncéw Westerplatte. Te wille z drugiej po-
towy X IX w. do niedawna byly skazane na zagtade.

4. Oliwa, Obroncow Westerplatte Street. These villas from
the second half of the 19th century until recently were
condemned to demolition.
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stuzg do rozrézniania czterech grup klasyfikacyj-
nych — od 0 do Ill. Mapy takie bez trudu mozna
otrzymaé¢ we wszystkich ksiegarniach, a nawet
kioskach ,Ruchu”. W razie wyczerpania sie
naktadu przedsiebiorstwo operatywnie dostarcza
na rynek nowe wydania. A wiec zto pleni sie
nadal i nie wiem, jakimi $rodkami i czy w ogole
da sie je kiedykolwiek wykorzenié.

W Swiadomosci spoteczenstwa nadal utrwa -
la sie jak najbardziej sprzeczna z naszymi
najzywotniejszymi interesami spotecznymi o -
pinia o rzekomej bezwartos$cio-
wosci tego, co przeciez stanowi
podstawe substancji historycz-
nych zespotow i uktaddow.

NADAL PARTYKULARNIE CZY KOMPLEKSOWO ?

Ustawa o ochronie dobr kultury i o muzeach
w artykule 5 rozdziatu Il wymienia jedenascie
konkretnych grup obiektéw lub ich zespotéw,
ktore mogg by¢ przedmiotem ochrony. W praktyce
niemal kazda z tych grup stanowi podstawe
osobnej gatezi wiedzy, nie mdwiagc juz o wielu
podgrupach specjalistycznych. Z tymi podziatami
wiazg sie zupetnie rézne kierunki i metody ksztat-
cenia zawodowego i akademickiego, rézne metody
i cechy badan, réznego rodzaju — nieraz zupetnie
sobie obce — wydawnictwa. Za tymi podziatami
idg zamkniete, czasem wrecz elitarne zwigzki
i stowarzyszenia zawodowe, naukowe lub hob-
bystyczne, osobne ekspozycje wystawiennicze,
specjalistyczne muzea, rezerwaty itp.

Jesli niektére grupy lub podgrupy moga miec
wyraznie okre$lony, zamkniety charakter i zakres
oddziatywania (np. materiaty archiwalne, ma-
teriaty biblioteczne, numizmaty), to jednak ogrom-
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5. Oliwa, ul. Polanki.
Szczyt stajni z drugiej po-
towy X IX w. Rudera czy
unikat w centrum wspo6t-
czesnej aglomeracji?

5. Oliwa, Polanki Street.
A gable end of a stable
from the second half of
the  19th  century — a
shanty or an unique
relic amidst modern agg-
lomeration?

na ichTwiekszo$¢ w mniejszym lub wiekszym
stopniu stanowi czastke otaczajacej nas prze-
strzeni, stanowi jaki$ mniej lub bardziej wazny
element naszego $rodowiska kulturowego.

Gdyby w gre wchodzity tutaj wytacznie problemy
zawodowe i naukowo-badawcze, poszatkowanie
zasobow naszych débr kultury na grupy i pod-
grupy gteboko podzielone miedzy sobg przepascia-
mi specjalistycznymi i kompetencyjnymi mogtoby
sie wydawac uzasadnione. Jednakze w odniesieniu
do ogromnej wiekszosci grup i podgrup zasobow
naszych débr kultury zachodzi zjawisko wzajem-
nego naktadania sie ich oddziatywania przestrzen-
nego, ich wystepowania w zespotach i uktadach
przestrzennych.

Przyktadowo :

Wyobrazmy sobie siedzibe stynnej postaci histo-
rycznej, okazaly zamek o bogatej architekturze,
usytuowany na wzniesieniu cze$ciowo zniwelowa-
nego grodziska, otwierajagcy o$ rozlegtego zato-
zenia parkowego ozdobionego licznymi baroko-
wymi posaggami i styngcego z kilku tysigcletnich
debéw. W zamku znajdujg sie liczne militaria,
stare meble, Sciany i stropy zdobig cenne malowid-
fa, wiszg obrazy znanych mistrzow; jest tutaj
rébwniez biblioteka ze starym ksiggozbiorem i ar-
chiwum rodowych dokumentow. Z zamkiem jest
sprzezony dziedziniec gospodarczy, przy ktérym
wznosi sie m.in. folusz z dawnymi urzgdzeniami
oraz wozownia z karetg i innymi dawnymi po-
jazdami. Przy drodze wychodzacej z dziedzifica
stojag zabudowania czworaczne, a dalej — wie$
ze starymi chatupami zrebowymi, starg karczma
z dawnym wyposazeniem, drewnianym kos$ciotem
z cmentarza oraz wzniesionym nad rzeczka
mostem stalowym z ok. potowy XI1X w., posiada-
jacym przyczotki z neogotycka architekturg



Tak wiec jeden zespét m—ukiad przestrzenny —
moze zawiera¢ dobra kultury wchodzace w skiad
wszystkich jedenastu grup. Wtasnie ta r6znorod-
no$¢ rzutuje na znaczenie tego uktadu przestrzen-
nego, na jego ogromng warto$¢ — przede wszyst-
kim jako catosci.

Co z tego ukiadu znajdziemy w stawetnych
spisach? Na pewno uwzglednione zostang obiekt}'
kubaturowe, z wyjatkiem czworakéw, bo je
skreslono z grupy IV, o ile w ogéle sie do niej
dostaty, a takze z wyjagtkiem wszystkich lub
prawie wszystkich chatup. Réwniez most, o ile
nawet byt w spisie z 1964 r. =~ w nowej jego wersji
zostat skreSlony19 Znajdziemy moze wzmianke
0 parku, ale nic o debach. Grodzisko zostanie
zarejestrowane jedynie u konserwatora zabytkow
archeologicznych, zazwyczaj zwigzanego etatowo
1lokalowo z muzeum archeologicznym, znajdujga-
cym sie w miescie wojewodzkim. Deby — moze

1 Opieram sie tutaj na doswiadczeniach wojewddztwa
gdanskiego, a konkretnie — moscie w Tczewie. Spis
zabytkow ..., o.e., s. 105 — wykazywat to interesujace
dzieto budownictwa i architektury z okoto potowy

odnotuje w swoim wiasnym wykazie wojewodzki
konserwator przyrody. 0 archiwaliach moga jedy-
nie co$ wiedzie¢ archiwa : Wojewddzkie Archiwum
Panstwowe Rb Archiwum Powiatowe. Zapewne
tez w jednym z nich zbiory te zostang zdepono-
wane bez wiekszej nadziei na rychte opracowanie
i udostepnienia. Folusz bedzie ujety szczeg6towo
w osobnym Katalogu zabytkéw budownictwa prze-
myslowego w Polsce, wydawanym przez Instytut
Historii Kultury Materialnej PAN «—o0 ile do
czasu ukazania sie zeszytu nie zostanie rozebrany.
Najpetniejsze, cho¢ lakoniczne dane tekstowe,
zilustrowane planikiem zamku i kilkoma zdjeciami,
znajdziemy w Katalogu zabytkéw sztuki w Polsce,
wydawanym przez Instytut Sztuki PAN. W jakim
jednak stopniu zostang w nim ujete obiekty
nie posiadajgce ,,wartosci artystycznej” w trady-
cyjnym rozumieniu tego stowa — bedzie to za-
lezato od wyczucia i wyobrazni inwentaryzatorow,

X1X w., ito nawet w grupie Il. Opublikowany w 1972 r.
tomik Zabytki architektury ..., o.e., s. 61—62 — juz most
pomija. Intoresujace, czy i kiedy obiekt ten znajdzie sie
w Katalogu zabytkéw budownictwa przemystowego w Polsce ?

G Jelitkowo. Nadmorska wie$ rybacka o tradycjach z X I I | w. znajduje si¢ rocentrum aglomeracji. Zmodernizowac i chro-

?ii6 czy zastapi¢ wiezowcem o$rodka wczasowego?

6. Jelitkowo. A sea-shore fishermen’s village with its traditioyi reaching as far back as to the 13th century is now placed
amidst the modern building agglomeration. Should it be modernized and safeguarded, or give its place to a multi-storey

hotel building?
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weryfikatoréw oraz redakeji tomu wojewddzkiego.
Wszyscy oni beda najprawdopodobniej history-
kami sztuki.

Czy zostanie gdzie§ zarejestrowany — przede
wszystkim w sensie graficznym chociazby w formie
planu — uklad przestrzenny calego zespolu oraz
objety ochrona? Na pewno nie, bo uklademi wsi
prawie nikt sie nie interesuje i nikt ich nie chroni.
Czy w takiej sytuacji mozna mieé pelne rozeznanie
co do wartoSci takiego zespolu, i czy mozna mu
zapewnié efektywna, komplekscwa ochrone? Na
pewno nie.

A wiegc problemy rozeznanie w zasobach débr
kultury i ich wartosci oraz problemy ich ochrony
nie moga byé nadal sprawsg par-
tykularnych zainteresowan ba-
daweczych lub zawodowych Mu-
szg byé rozpatrywane, traktowa-
ne i zalatwiane kompleksowo.

NOWY STOSUNEK DO DOBR KULTURY

W $lad za specjalistycznym, partykularnym roz-
drobnieniem zainteresowan poszczegélnymi gru-
pami lub podgrupami débr kultury idzie stosunek
danego specjalisty — badacza do konkretnego
obiektu, kierunek jego myslenia, narzucony i
ugruntowany w toku studiéw inie zawsze pdzniej
weryfikowany.

Przykladowo:

Historyka interesuja gléwnie problemy polityczne,
spoleczne i ekonomiczne towarzyszace powstaniu
oraz istnieniu danego obiektu, zespolu lub ukladu.
Sama substancja, jej walory przestrzenne w grun-
cie rzeczy nie obchodza go, po prostu na tym sie
nie zna. Archeolog pasjonuje sie przede wszystkim
reliktami epoki, w ktdrej sie specjalizuje. Proble-
matyka obiektéw kubaturowych i ukiladéw prze-
strzennych stanowi tutej silag rzeczy nikly mar-
gines zainteresowann w powodzi wielu innych
obiektéw archeologicznych — reliktéw kultury by-
towania czlowieka badanego okresu.
Zainteresowania historyka architektury oscyluja
przede wszystkim wokdél powstania obiektu jako
okreslonej formy przestrzennej, funkcjonalnej
oraz konstrukcyjnej, a nast¢pnie wokoét jej pézniej-
szych przeksztalcen i przeobrazen. Oscyluja réw-
niez, chociaz juz racze] w mniejszym stopniu,
wokdl genezy form.

Historyka urbanistyki interesuja dawne uklady
przestrzenne oraz ich elementy, plan, na ktérym
one powstaly, przeobrazenia przestrzenne owych
ukladéw i elementéw. Pojedynczymi obiektami
raczej nie zajmuje sie, chyba ze stanowig one
dominante lub akcent panoramy. Zajmuje si¢
natomiast vsytuowaniem obiektéw o znaczeniu
ogélnomiejskim. Bardzo wazna jest z jego punktu
widzenia zabudowa mieszkaniowa, ale gléwnie

20T, Dobrowolski, Szuka polska od czasow naj-
dawniejszych do ostatnich, Krakéw 1974. Rzeoz ciekawa,
ten sam autor wswojej Sztuce Krakowa (wydanie
czwarte), Krakéw 1971 — wydziela jednak osobne pod-
rozdzialy poswigcone budownictwu $wieckiemu oraz
fortyfikacjom (ss. 98—110). Gwoli sprawiedliwoéci trzeba
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pod katem tradycji budowlanej, charakterystycz-
nej dla danego miasta.

Historyka sztuki interesuja przede wszystkim
zagadnienia form dekoracyjnych: architektonicz-
nych, rzezbiarskich, polichromowanych, snycer-
skich i innych. Odnosze¢ przy tym wrazenie, ze
punktem wyjécia dla oceny wartosSci obiektu,
a wiee i stopnia zainteresowania tym obiektem
bywa tutaj z jednej strony przystawanie jego form
do pierwowzoréw, przede wszystkim do 1dealnych
wzorcéw  klasyoznych (ktérych poszukiwanie
u historyka sztuki wydaje si¢ celem nadrzednym),
a z drugiej strony — bogactwo form dckoracyj-
nych.

Historyk tochniki pasjonuje sie nie iyle samym
obiektem, jego ukladem przestrzennym i jego
substancja, ile jego urzadzeniami technicznymi
oraz ich funkcjonowaniem.

Historyk sztuki ogrodniczej zajmuje sie swoim
zagadnieniem do§é wszechstronnie, ale jedynie
w ram~ch wyznaczonych plotem lub innym
murem otaczajacym dany ogréd lub park. Nie
interesuja go pojedyncze okazy przyrody zywej
lub martwej, ktére pozostawia raczej konserwa-
torom przyrody.

Wydaje sie, ze najbardziej kompleksowy stosunek
do débr kultury cechuje absolwentéw Instytutu
Zabytkoznawstwa 1 Konserwatorstwa Wydzialu
Sztuk Pieknych Uniwersytetu Mikolaja Koper-
nika w Toruniu, tych, ktérzy otrzymuja wszech-
stronne wyksztalcenie ogdlne. Sg oni jednak
stosunkowo nieliczni i latwo bywaja zdominowani
przez specjalistéw wywodzacych sie z kierunkéw
bardziej preznych i posiadajacych bogatsze tra-
dycje.

Jak dotychczas, najsilniejsza, najliczniejsza i naj-
bardziej preznag grupe o najstarszych tradycjach
stanowia niewatpliwie historycy sztuki. Ich punkt
spojrzenia na dobra kultury, uwarunkowany
przede wszystkim estetyka i bogactwem historycz-
nych form dekoracyjnych, ugruntowal sie nie
tylko w samym $rodowisku, lecz takie dzieki
prowadzonej od okolo stu lat akeji popularyza-
cyjnej i wydawniczej zostal narzucony niemal
catemu spoleczenstwu. Wprawdzie stopniowa ewo-
lucja, jakiej ulega wydawany od 1951 r. Katalog
zabytkow sztuki w Polsce, jest zjawiskiem bardzo
pozytywnym, jednakze nie wydaje sie, by miala
ona zasadniczy wplyw na meritum sprawy. O tym,
ze punkt widzenia z pozycji historii sztuki mimo
wszystko nie zmienia sie, najlepiej $wiadezy
wydana ostatnio Sztuka polska, gdzie cbiekty
kubaturowe sa calkowicie zdominowane przez
bogata w formy architekture sakralna, jedynie
w odniesieniv do czaséw nowozytnych nieco
szerze] uzupelniong obiektami §wieckimi, gidwnie
okazalszymi zamkami i palacami2o,

przyznaé, ze autorzy, ktérzy przy opracowywaniu Kaé
talogu zabytkéw sztuki w Polsce ciagle musieli obcowa-
% obiektami i zospolami o réznorodnych funkcjach, swa
synteze sztuki regionalnej starajg sie przedstawiaé¢ bar-
dziej kompleksowo. Tak wigc T. Chrzanowski
oraz M. Kornecki w swej Sztuce Slgska Opolskiego,



7. Gdansk =— Nowy Port. Czworak dokerski z poczatku X I X w. — najstarszy w Gdarisku dom robotniczy. Nasuwajg sie
pytania : czy podtrzymac pochopne skreslenie z ewidencji, czy chronié¢ in situ, czy przenie$¢ do rezerwatu ?

7. Gdansk — Nowy Port. The jerry-built four-family dwelling house of dockers from the early 19th century being the
most ancient in Gdansk labouring class dwelling-house. Now, a question arises : to concel this item in register, to protect

in situ, or to remove to an open-air museum ?

A tymczasem odczucia estetyczne ikryteria oceny
artystycznej stale ewoluujg i to chyba juz od
tysigcleci. Czy spojrzenie z tradycyjnych pozycji
historii sztuki i architektury jest istotnie tym
spojrzeniem, ktére wspoltczesnie nam naprawde
odpowiada ?

Sprawa jest, oczywiscie, bardzo ztozona i trudna.
Z jednej strony jesteSmy bowiem ooraz bardziej
przyttaczani formami standardowymi, je$li chodzi
0 budownictwo wrecz urggajacymi naturalnej
skali cztowieka, nic wiec dziwnego, ze coraz lepiej
czujemy sie w otoczeniu form zindywidualizo-
wanych, utrzymanych w skali ludzkiej. Z drugiej
jednak strony, nieraz wzdragamy sie przed
uznaniem rzekomego piekna przetadowanych de-
koracjami, wrecz nieestetycznych jako catos¢
fasad utrzymanych w formach zmanierowanego
renesansu, baroku lub pompierskiego eklektyzmu.
Brzydota niektérych wnetrz sakralnych, przeta-
dowanych réznorodnoscig przypadkowo zestawio-
nych form, wrecz zagraconych — chyba dla
nikogo umiejacego patrze¢ nie ulega watpliwosci.
Tyle, ze nie zaw'sze mamy odwage sie do tego
przyznac.

Ja réwniez nie mam odwagi wymienié, chociazby
przyktadowo, paru popularnych, szacownych, wy-

Krakow 1974 — szeroko uwzgledniajg zamki, fortyfikacje
miast, patace, dwory, ratusze, kamienice, budowle prze-
mystowe, a nawet zagrody wiejskie. Inna rzecz, ze w od-
réznieniu od T. Dobrowolskiego, XI1X w., a zwilaszcza
jego drugg potowe, traktujg oni bardzo skrotowo, a dziet
w. XX juz nie omawiaja wcale.

soko ocenianych obiektéw, ktéorych — mimo
petnego uznania ich znaczenia kulturowego i war-
tosci historycznej m— po prostu nie znosze. Nie
chce wywotywac niepotrzebnej burzy. Zresztg —
podkreslam — nie o to mi chodzi. Nie zamierzam
kwestionowac stusznosci ocen dokonywanych z po-
zycji historii sztuki i architektury. Oceny te,
przewaznie pokrywajgce sie ze sobg, oparte sg
gtéwnie na szczegotowej i zmudnej analizie nauko-
wej, czyli na chiodnej, w miare obiektywnej
kalkulacji, a nie na subiektywnym, indywidual-
nym, emocjonalnym odczuciu. Na danym etapie
wiedzy, W swoim zakresie sg one na ogét prawid-
towe, tyle jednak, ze nie uwzgledniajg wielu
innych, waznych aspektow, bardzo istotnych dla
petnej oceny naukowej, a nawet dla peinej ooeny
estetycznej.

W konkluzji chodzi mi o dwie nastepujace sprawy:
Przede wszystkim postuluje, aby nie utozsamiac
estetycznych waloréw doébr kultury z ocenami
wartosciujgcymi, wystawianymi z tradycyjnych
pozycji badawczych historii sztuki i architektury.
Wprawdzie obecnie coraz dalej odchodzimy od
jeszcze niedawno obowigzujgcych ocen weryfika-
cyjnych, jesli jednak w odniesieniu do doébr
kultury zaistniejg okolicznosci wymagajace wy-
stawiania ocen wewnetrznych, postuluje, aby byty
one dokonywane na podstawie pelnego rozeznania
kompleksowego.

Postulaty powyzsze dotyczg zar6wno poszczegol-
nych obiektéw, jak tez catlych zespotéw oraz
uktadbéw.

101



O NOWE SPOJRZENIE NA PROBLEMY
ZESPOLOW I UKLADOW

Traktujac dotychczasowe uwagi i spostrzezenia
jako sprawy pomocnicze, przechodze do problemu,
moim zdaniem, zasadniczego: do problemu ddbr
kultury wystepujacych w zespolach i ukladach
przestrzennych. Stynny juz przyklad sprawy
Kazimierza Dolnego, ktéra rozgorzale przed paru
laty, wykazal chyba w sposéb najbardziej dobitny
i oczywisty wage oddzialywania débr kultury,
gdy wystepuja w zespolach. Przyklad ten wy-
kazal réwniez konieczno§é kompleksowego anali-
zowania zespoléow i ukladéw: nie tylko w oparciu
o wartosei historyczno-architektoniczne, lecz takze,
na przyklad, kompozycyjne i krajobrazowe. W tym
kontekscie suma waloréw rangi wysokiej, §redniej,
a nawet stosunkowo niskie] utworzyla zespél
rangi najwyzszej — Swiatowej.

Niedawno sprawa Kazimierza Dolnego lub toczace
sie obecnie sprawy podgdanskiej Oliwy i Sopotu
(wymagajace naswietlenia w osobnych arty-
kutach) — to klasyczne przyklady problematyki
komplekséw kulturowego $rodowiska osiedlen-
czego o wysokiej randze, wynikajace] przede
wszystkim z bogactwa tradycji historycznych
i spolecznych, bogactwa ukladéw i form prze-
strzennych, funkejonalnych, architektonicznych,
kompozycyjnych i krajobrazowych. Oceny tego
typu komplekséw wymagaja bardzo szerokiego
spojrzenia  opartego na wszechstronnych ro-
zeznaniach, dokonywanych z pozyecji wielu réz-
nych specjalnosci, chociazby tych, o ktérych
wspomnialem wyzej. Jak u nas przedstawia sie
obecnie problem kompleksowego traktowania débr
kultury, wystepujacych w zespolach i ukladach
przestrzennych ?

Zespoly funkcjonalne takie, jak np. klasztorne,
podworskie lub fortyfikacyjne zostaly wladciwie
wypunktowano w toku akeji weryfikacyjnych,
a wiee zostaly zauwazone. Oczywiscie i tu wy-
stepuja zastrzezenia, wynikajace wlasnie z racji
jednostronnosci spojrzenia na te obiekty, na
przyklad w zespolach podworskich, rozpatry-
wanych przede wszystkim z pozycji historii sztuki
i archltektury, niemal z reguly pomijano integral-
nie przeciez zwiazane z nimi i przestrzennie
i funkcjonalnie, uwarunkowane dawnymi stosun-
kami spolecznymi — przydworskie zabudowania
czworaczne.

Bardzo ile natomiast przedstawia sie sytuacja
jeSli chodzi o uklady tradycyjnej zabudowy
wiejskiej. Najcenniejsze nawet obiekty dewalo-
ryzuja sie i ging w zastraszajacym tempie, jedynym
zatem wyjSciem jest przenoszenie ich do parkdw
etnograficznych lub tworzenie na bazie zachowa-
nych wiekszych zespoléw — rezerwatéw. Wy-
daje sie, ze w kazdym regionie etnograficznym
nalezy dazyé do wyodrgbnienia przynajmniej
jednego zespotu i utworzenia przy nim rezerwatu.

2t P. Maliszewski, Zabytki architektury ...
z. 8, Wojewddztwo koszalinskie, Warszawa 1971.

, o0.Cc.,
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Niestety, spisy ,,zabytkéw architektury i budow-
nictwa’ wielu wojewddztw éwiadeza wyraZnie,
ze inwentaryzatorzy, a wtaz z nimi i1 sluiba
konserwatorska, sprawe te zaniedbali lvb wrgcz
zbagatelizowali. Je$§li na przyklad w malym
wojewddztwie gdanskim, niezaleznie od Kaszub-
skiego Parku Etnograficznego, udalo sie praktycz-
nie wyodrebni¢ dwa zespoly (Tropy i Lecze —
obie wsie w powiecie elblaskim), to nie uwierze,
ie w znacznie wiekszych wojewddztwach — war-
szawskim 1 koszalinskim — nic mozna Lylo
znalezé eni jednego zespolu ,,zebudowy drsw-
nianej”’. Stawiam pod znakiem zapytania rzetel-
no$é spiséw wojewdidztwa koszalinskiego2!. skoro
na przyklad weale w nich nie figrruje wies Dabki
(powiat slawienski) stanowigca niepowtarzalny
zespol dobrze zachowanego, dobrze utrzymanego
i korzystnie eksponowanego przy uczgszczinej
diodze w atrakeyjnym, nadmorskim rejonie bu-
downictwa slowinskiego. Zespdl ten zostal juz
bardzo dawno zauwazony i odnotowany na
popularnej, wielokrotnie wznawianej mapie po-
brzeza Battyku 22,

Pozornie jasna jest sytuacja zespoldw staroniej-
skich, zwlaszeza tych, ktére przeszly przez sito
weryfikacji opartej na zasadach opracowanych
przez K. Pawlowskiego i M. Witwickiego?3 i zo-
staty zakwalifikowane do wydawnictwa Miejskie
zespoly zabytkowe w Polsce. Réwnoczednie jednak
niemal wszystkie te zespoly, ujete i sklasyfiko-
wane w spisie z 1964 r. jako uklady urbanistyczne,
z nowej wersji spisu — poza szczegblnymi wyjat-
kami, jak na przyklad zabudowa Gléwrego
Miasta w Gdansku — zostaly usunete.

Sytuacja przestaje byé jednak jasna, jeSh za-
uwazymy, ze kryteria weryfikacji zespoléw staro-
miejskich zostaly opracowane w r. 1968, a wiec
jeszeze przed rewolucja nowego spojrzenia na
spuscizne przestrzenng czaséw naJnowszych Te€Wo-
lucja,
1970. Konkretnic: istotnym kryterium oceny
wartoéci zespolu miejskiego byl stopien frze-
trwania elementéw dawnego ukladu przestrzen-
nego, m.in. zabudowy mieszkalnej (budynki za-
bytkowe oraz budynki tradycyjne) lub tez oliek-
té6w zabytkowych o znaczeniu ogdélnomiejskim.
Tymezasem wlagnie w ciggu ostatnich lat nastapit
przelom w stosunku do obiektéw budownictwa
i architektury czaséw najnowszych: cigg eklek-
tycznych lub secesyjnych kamienic badi tez
neogotycki kosciél lub neobarokowy ratusz, ktére
w 1968 r. byly traktowane jako oblekt) bez
znaczenia lub wrecz dzialajace przy weryfikacji
zespolu staromiejskiego in minus, obecnie pownny
w pelni uzyskaé swoja range i znaczenie, wncszac
kilka cennych punktéw umozliwiajacych zespdowi
przekroczenie progu weryfikacyjnego.

Tak wiec juz tylko ten wzglad stawia pod znakiem
zapytania aktualnogé doboru zespoléw staroniej-
skich, ktore zostaly zweryfikowane i zakwali‘iko-

22 F, Mamuszka 1 Cz. Piskorski, Polrzeie
Baltyku, Warszawa 1962.
23 Zob. przypis 3.



wane do zaprezentowania w jednym z regional-
nych toméw Miejskich zespolow zabytkowych
w Polsce.

Idimy dalej. Céz to jest wladciwie miejski zespét
zabytkowy? W 1968 r. nie ulegalo watpliwosei,
7e chodzi tutaj o tradycyjne zespoly staromiejskie,
$redniowieczne lub powstate w XVI—XVIII w.
Jednakze w miare postepu prac stalo sie oczywista
koniecznoscia rozszerzeniec ram wydawnictwa tekze
na dawne zespoly wiejskie, ktérych miejskie
funkcje, formy i uprawnienia datuja sie dopiero
od XIX a nawet XX w. W wojewddztwie gdan-
skim, na przyklad, doszly m.in. Pelplin i Sopot24.
A jedli dane miasto, jako calo§é, utracilo wpraw-
dzie swéj charakter zabytkowy, lecz zachowala sie
jedna ulica lub plac, stanowigce wiekszy zespdl?
Czy w ramach wiekszych ukladéw miejskich nie
nalezy prébowaé dostrzegaé, wyodrebniaé w razie
potrzeby, badaé i chronié¢ przynajmniej niektore
elementy tych ukladéw? Spis z 1964 r. — moze
jeszcze niezbyt konsekwentnie — w wielu wy-
padkach takie elementy, jak pejedyncze place,
ulice, tak zwane ,,wnetrza’’, prébowal wyodrebniaé
i eksponowaé, oczywiscie niestusznie zaopatrujac
je w cenzurki ocen grupowych. W nowej wersji
spisu elementy te zostaly przewaznie skreslone,
a wydawnictwo Miejskie zespoly zabytkowe w Polsce
sita rzeczy w wigkszoSei wypadkéw przejdzie
nad ta sprawa do porzadku dziennego. Wzorco-
wym przykladem takiego zespotu, do niedawna
nie zauwazonego, a ze wszech miar zastugujacego
ns ochrone i odpowiednia ekspozycje moze byé
zachowany jeszcze zespdl tradycyjnej zabudowy
Bilgoraja (woj. lubelskie) przy ul. J. Krasickiego
(d. Nadstawnej) — n-ry 19—392s,

Czy do elementéw miejskich zespoléw zabytko-
wych nie naleza réwniez przedmiescia (przyktla-
dowo chociazby slynne Krakowskie Przedmieécia
Warszawy i Lublina), z ich czesto bardzo skompli-
kowanym, nieregularnym i trudnym do wyjaénie-
nia planem, z veliktami starej zabudowy, od
czas6w dawnych poczynajae, a na nowszych
konezge (np. Przedmiescie Usteckie w Stupsku —
ulice Kopernika i Baltycka)? Czy do miejskich
zespoléw zabytkowych nie nalezy réwniez zaliczy¢
interesujacych zalozen urbanistycznych Szczecina,
Wroclawia lub Yodzi, vksztaltowanych w drugiej
polowie XIX w. i poczatku XX w. wraz z ich
ciekawg, nieraz bardzo dobra architektura doby
eklektyzmu i secesji? Czy nie nalezy zaliczyé do
zespoléw podlegajacych ochronie wezedniejszych
Iub ciekawszych, uksztaltowanych nawet jeszcze
w XIX w. osiedli robotniczych — przyzakltado-
wych, fundacyjnych lub spdldzielezych, operuja-
cyeh pulsujagcym, przestrzennym rytmem po-
wtarzalnych, drobnych elementéw 1 segmentSw ?

24 Dla Pelplina jako pretekst postuzyt zespét pocysterski,
a dla Sopotu --- precedens Ciechocinka. Nie weszly
natomiast: Skorez, stare miasto rybackie Leba lub tez
powaznie zniszezona Gardeja.

25 Zespol ten zostal dostrzezony dopiero przez uczest-
nikéw sekeji naukowoj ,,Rola zabytkéw w ksztaltowaniu
$wiadomosei spolecznej” w Lublinie przy okazji zwie-
dzania restaurowanej zagrody sitarskiej w Bilgoraju,

Czy nalezy juz tcraz dokonaé dwiadomego wyboru,
opartego na gruntownym rozeznaniu problemu
i wszechstronnych, doglebnych przemysleniach,
czy tez pozostawi¢ wszystko naturalnemu biegowi
rzeczy i czekaé, az wyboru dokonaja liny i spy-
chacze ekip rozbiérkowych? Czy w obawie przed
dalszg dezaktualizacja naleiy w imie zainwesto-
wanych nakladéw srodkéw 1 ambicji za wszelka
cene dazy¢ do poépiesznej publikacji wydawnictw,
ktére — choé moze monumentalne w formie,
niewgtpliwie pionierskie i przydatne pod wzgledem
ngukowym — powtérza wszystkie zasadnicze
mankamenty, wady i braki Spisu zabytkow architek-
tury 1 budownictwa, tyle ze nie w skali obiektéw
lub ich zespoléw, a w skali osiedli i calycl miast.
Wydawnictwa te, niezaleznie od intencji twéreéw
i wydawedw, znéw beda traktowane jako doku-
menty prawne. Dzialanie tych dokumentéw,
ze wszech miar niedoskonalych, gdyz zalatwiaja-
cych problem tylko polowicznie, a w dodatku
niekompletnych i niedostatecznie precyzyjnych —
da si¢ bardzo latwo przewidzieé. Nie postuza one
cchronie tego, co zgodnie z intencjami autoréw
mialy chronié. Skuteczna ochrone prawng moga
zapewnié¢ przede wszystkim efektywne w dzia-
taniv i konsekwentnie egzekwowane akty prawne;
ochrone taka moze zapewnié takie trudny do
zrealizowania, niemniej jednak konieczny, staly,
operatywny, kompleksowy, wszechstronnie uczu-
lony i prawdziwie spolecznie zaangazowany nadzdr
konserwatorski. Natomiast przedwozeénie publi-
kowane, z gdéry wiadomo, ze niedoskonale, do-
kumenty jedynie utrwalg obraz problemu ochro-
ny zespoléw urbanistycznych w jego tradycyjnej,
juz zdezaktualizowane] formie, uniemozliwiajac
pézniejsze wycofanie sie z sytuacji konfliktowych,
jakie na skutek swej polowicznosci i jednostron-
noéci predzej czy poéiniej sprowokuja.

W obecnej sytuacji, w imi¢ sprawy ochrony débr
kultury, nalezy na razie wstrzymaé publikowanie
wykazéw, spiséw lub katalogéw o charakterze
ogbélnokrajowym, regionalnym, wojewddzkim lub
powiatowym i caly wysilek skoncentrowaé na
dzialanicch, ktére w ostatecznym efekcie dla
ochrony débr kultury beds naprawde pomocne:
a) na planowych badaniach o charakterze czgstko-
wym, problemowym i metodologicznym;

b) na wszechstronnej analizie wynikéw badan,
przede wszystkim metodologicznych oraz na ich
wdrazaniu;

¢) na przygotowywaniu wszechstronnie analizo-
wanych i dyskutowanych réznorodnych opracowan
modelowych;

d) na natychmiastowym podjeciu szerokiej, kom-
pleksowej, opartej na nowych zasadach i prze-

w dniu 9 paidziernika 1974 r. Sprawa ochrony tego
zespolu znalazla pézniej wyraz nie tylko w glosach
dyskusji, lecz takze w podjetej rezolucji. Przy okazji
warto podkreslié znaczenle niezwykle interesujacej
1 pozytecznej inicjatywy zorganizowania te] wazne]
sesji przez Towarzystwo Naukowe Organizacji 1 Kierow-
nictwa, Oddzial w Lublinie oraz przez Biuro Dokumen-
tacji Zabytkéw przy Wydziale Kultury 1 Sztuki Urzedu
Wojewédzkiego w Lublinie.
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mysleniach, otwartej akcji rejestracyjnej. Ostatni
punkt odnosi sie wiasciwie juz nie tylko do
uktadéw przestrzennych oraz ich elementéw, lecz
takze do catego warsztatu badawczego dotycza-
cego dobr kultury.

PROBLEMY KADROWE | ORGANIZACYJINE

Do pilnych zadan, jakie w zakresie ocnrony débr
kultury i w ogdéle ochrony S$rodowiska kulturo-
wego przed nami sie rysujg, nie jesteSmy w peni
przygotowani nie tylko jesli chodzi o warsztat
metodologiczno-badawczy, lecz takze w sensie
organizacyjnym oraz kadrowym. Jesli w gtownych
osrodkach naukowych o dtugoletnich tradycjach
sytuacja moze byé — jak mniemam — cho¢ tez
nie bez trudnosci, opanowana, w o$rodkach stab-
szych, o tradycjach nowszych lub w ogéle nie
dysponujacych mozliwosciami Ksztatcenia i roz-
woju wiasnej, odpowiednio przygotowanej Kadry
— sytuacja jest wrecz krytyczna. Szczegdlnie
dotkliwie daje sie odczué niedostatek odpowiednio
wyszkolonej, uczulonej na problemy débr kultury
kadry o kierunkach i specjalnosciach technicz-
nych.

Niestety, zainteresowane resorty: kultury i sztuki
oraz nauki, szkolnictwa wyzszego i techniki nie
skorzystaty z nadarzajacej sie niedawno okazji
opracowywania nowych program6éw nhauczania
nawyzszych uczelniach, by rozwazy¢ kompleksowo
problem rozdziatu i korelaoji zadan i programéw
w zakresie dydaktyki zagadnien dotyczacych
ochrony débr kultury.

104

8. Gdansk - Wrzeszcz, ul.
Wiasna Strzecha. Funda-
cyjne osiedle szeregowych
domkéw  robotniczych  z
drugiej potowy X IX w.
stanowi problem z zakresu
historii, urbanistyki, archi-
tektury,a takie krajobrazu.
8. Gdansk — Wrzeszcz,
Wiasna Strzecha Street.
This founded colony of
the workers’ row houses
from the second half of the
19th century constitutes
a problem to be considered
from the viewpoint of his-
tory, town planning, archi-
tecture and also of landsca-
ping.

Jedng z przyczyn powodujacych nieustanne po-
garszanie sie sytuacji zespotdw urbanistycznych
i architektonicznych, obiektow' architektury, bu-
downictwa i w ogéle krajobrazu kulturowego jest
niedostatek, a nawet wrecz brak dobrych, odpo-
wiednio ukierunkowanych specjalistbw — urba-
nistow, architektow oraz inzynieréw budownictwa
ladowego. Niezaleznie od kontynuowania dotych-
czas prowadzonych form i kierunkéw ksztatcenia,
tak na uniwersytetach, jak i politechnikach,
postuluje utworzenie przy politechnikach prowa-
dzacych studia dla kierunkow architektury i bu-

9. Gdansk — Dolne Miasto, ul. Szczygla. Ostatni w miescie
najstarszy robotniczy dom szeregowy. Grozi mu rozbiérka...

9. Gdansk — Dolne Miasto, Szczygla Street. The oldest
in this part of town workers’ row house awaiting its turn
of demolition.



10. Gdansk. Nie doceniany dotychczas zespdl szpitala Bozego Ciata z X IV — X IX w. zagrozony jest budowg trasy tzw.

Drogi Czerwonej.

10. Gdansk. The underestimated until the present time grouping of the Corpus Christi Hospital from the 14th — 19th century

is endangered by construction of the so-called Red Route.

downictwa ladowego — osobnych, niewielkich
grup stacjonarnych studiéw specjalistycznych
z zakresu ochrony débr kultury, architektury
i budownictwa, prowadzonych od pierwszego
roku wedtug oddzielnych, ale wspélnie opracowa-
nych i przedyskutowanych programow. Zaintere-
sowane resorty winny uzgodni¢ tryb rekrutacji
na te specjalnosci, popartej odpowiednig infor-
macjg. Dotychczasowe formy informacji i rekru-
tacji na studia architektoniczne z géry eliminowaty
ewentualnych kandydatow na specjalnos¢ konser-
watorska.

Przynajmniej w jednej z politechnik nalezy
utworzyé analogiczng grupe dla ochrony débr
kultury z zakresu urzadzen technicznych. Tylko
w ten sposob zapewnimy stuzbom konserwator-
skim mozliwo$¢ statego doptywu kadry technicznej
i architektonicznej, naprawde zainteresowanej
problematyka konserwatorska, uzdolnionej, a co
najwazniejsze — od samego poczatku emocjonal-

nie zwigzanej ze sprawami ochrony doébr kultury,
ktére to sprawy, obok giebokiej wiedzy, przede
wszystkim wymagajg wilasnie takiego silnego
zaangazowania. W kazdym razie niezaleznie od
przyjetej w przysztosci formy ksztatcenia kadr
$cisle konserwatorskich, uwazam, ze zagadnienia
architektoniczne, urbanistyczne i konstrukcyjne
w zakresie konserwatorstwa dla wielu rdéznych
istotnych powoddw winny pozosta¢ nadal inte-
gralnie zwigzane z odpowiednimi wydziatami
i instytutami politechniki i szkdt inzynierskich.
Problemem zasadniczym, warunkujacym rozwig-
zanie trudno$ci kadrowych stuzb konserwatorskich
jest nie tylko kwestia ich ksztalcenia, nie sag
nawet etaty, lecz przede wszystkim koniecznos¢
stworzenia tym kadrom takich warunkéw pracy —
W sensie organizacyjnym, ktére pozwolg uzyskiwaé
pozytywne realne efekty, a rownocze$nie sprawia,
ze praca ta bedzie dawata im petna satysfakcje
i zadowolenie.
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B
11. Gdansk — Oliwa. Szpitalik Sw. tazarza stanowit unikatowy relikt budownictwa spotecznego z okoto 1660 r.; zoitat ro-
zebrany w 1963 r. A —przed rozhiérka, B — w trakcie rozbiérki, C — tyle pozostato z ,,zabytku kultury narodowij pod-
legajgcego ochronie...”
11. Gdansk-Oliwa. The St. Lazarus Hospital constituted an unige relic of social building from around 1660; it has been
demolished in 1963. A — prior to demolition, B — in the course of demolition, C — that is all that remained from a ,,monu-

ment of national culture under protection...”
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Warunki obecne, gdzie stuzby konserwatorskie
uwiktane sg w gaszczu splotow réznych uwarun-
kowan i zaleznos$ci, praktycznie pozbawiajgcych
swobody dziatania i podejmowania wigzgcych
decyzji, gdzie mozliwosci kontroli i trzymania
reki na pulsie catlego podlegtego terenu sg bardzo
ograniczone, gdzie nawet na obszarach uktadow
przestrzennych zaliczonych do grupy zerowej
stuzby konserwatorskie muszg walczy¢ o swoje
prawa z ré6znym skutkiem lub tez sg wrecz sta-
wiane wobec faktow dokonanych, gdzie tempo
pracy, nawal zaje¢ administracyjnych i innych,
nie majacych nic wspdlnego z zalegajagcymi
sprawami merytorycznymi, potegujg atmosfere
nerwowos$ci i zmeczenia, gdzie wreszcie brak
podrecznego zaplecza mogacego stuzy¢ wszech-
stronng pomoca naukowo-badawczg i techniczng
wrecz uniemozliwia szybkie podejmowanie odpo-
wiednich dziatan i wiasciwych decyzji — takie
warunki nie tylko nie stanowia zachety do obej-
mowania stanowisk przez wybitnych specjalistow,
lecz takze mogg odstraszy¢ nawet najzagorzalszych
ideowcow i zapalencow.

Zatem podstawowym warunkiem zapewnienia
odpowiedniej efektywnos$ci dziatania stuzb kon-
serwatorskich jest konieczno$¢ dokonania odpo-
wiednich posunie¢ o charakterze organizacyjnym.

Temat jest bardzo rozlegty, z uwagi za$ na swoje
znaczenie winien by¢ przedmiotem osobnych
badan, analiz i dyskusji. Tutaj chcialbym za-
trzymac sie na jednej tylko sprawie —sstwnrzenia
stuzbie konserwatorskiej odpowiedniego zaplecza
naukowro-badawczego, technicznego i organiza-
cyjnego.

Sadze, ze wieksza operatywnos¢, jak tez niezbedna
kompleksowos¢ w dziataniach mogg by¢ osiggniete
przede wszystkim poprzez koncentracje w jednej
duzej placéwce rangi wojewddzkiej sit i sSrodkow,
obecnie rozproszonych w wielu matych i stabych
placdwkach, instytucjach i urzedach. Kto wie,
czy nie nalezatoby dazy¢ do utworzenia optymal-
nego modelu stuzby konserwatorskiej przez ekspe-
rymentalne wyprébowanie w réznych wojewdédz-
twach kilku réznych koncepcji organizacyjnych.
I tak na przykiad w kierunku stworzenia silnej,
wielofunkcyjnej placowdd, prowadzacej zaréwno
dziatalno$¢ dokumentacyjna, jak tez badawcza,
a przede wszystkim konserwatorskag — wojewddz-
kiego Osrodka Ochrony DO6br Kul-
tury —idzie interesujaca propozycja gdanskiego
Urzedu Wojewodzkiego. Os$rodek taki, stojacy
gldbwnie do dyspozycji tak  konserwatora
wojewoddzkiego i konserwatorow powiatowych,
jak rowniez placowrk muzealnych, umozliwitby
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12. Gdansk. Fragment panoramy miasta z Biskupiej Gorki z nowoczesnym wiezowcem
12. Gdarsk. Fragment of the town panoramie view with a modern multistorey block seenfrom

Biskupia Goérka (The Bishops’ Hill)

(Wszystkie zdjecia: J. Stankiewicz)

przede wszystkim operatywne podejmowanie
wszelkich dziatan w trybie natychmiastowym,
bytby nieoceniony w wypadkach awaryjnych,
jak tez w czestych sytuacjach wymagajacych
kompleksowych dziatan ,uderzeniowych”. Tak
pomyslany Os$rodek wypetnitby wreszcie dotkliwie
odczuwalng luke organizacyjng stuzb konserwa-
torskich, harmonijnie uzupetniajgc dziatalnosé
Panstwowego Przedsiebiorstwa Pracownie Kon-
serwacji Zabytkow, nastawionego raczej na wieksze
zadania planowe o charakterze diugofalowym.

PROBA PODSUMOWANIA

W obliczu wyraznie rysujacego sie okresu prze-
wartosciowan w zakresie dobr kultury oraz
problemu ich ochrony, a takze w obliczu nowych
zadan, do ktérych stuzby konserwatorskie, a takze
kadry naukowo-badawczo oraz dydaktyczne beda
musiaty sie wigczy¢ w ten lub inny sposob, widze
pilng konieczno$¢ podjecia dziatan w kilku zasad-
niczych kierunkach :

1. Kierunek badawczy, obejmujgcy m.in.

— inicjatywy w zakresie opracowania planéw'
badan kompleksowych — ewentualnie miedzy-
resortowych — nad urbanistyka, budownictwem
i architekturg XI1X i XX w. oraz jak najszybsze
podjecie tych badan;

— inicjatywy w zakresie opracowania planéw
badan nad elementami uktadéw urbanistycznych,
a takze badan nad przestrzennymi ukiladami
wiejskimi; jak najszybsze podjecie tych badan,
ewentualne oparcie sie na porozumieniach miedzy-
resortowych ;

— podjecie inicjatywy miedzyresortowych badan
kompleksowych nad ochrona Srodowiska, kulturo-
wego, zwilaszcza osiedlenczego; podjecie badan
w zakresie prac modernizacyjnych i rewaloryza-
cyjnych; wigczenie do tych badan stuzb konser-
watorskich, m.in. z pozycji posiadanych doswiad-
czen i osiggnie¢ metodologicznych ;

~— podjecie inicjatyw aktywizujacych i rozszerza-
jacych prace badawcze w zakresie zagadnien
dotyczacych historii techniki, przede wszystkim
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W aspekcie peiniejszego objecia takze i tej sferyr
dziataniami Ustawy o ochronie d6br kultury.

2. Kierunek organizacyjno-prawny

— wznowienie prac weryfikacyjnych z zakresu
ustawodawstwa, przepisow wykonawczych oraz
pozostatej problematyki administracyjno-prawnej
pod katem doswiadczen ostatniego dziesieciolecia
oraz nowych warunkdéw okresu przewartoSciowarn ;
— pilne opracowanie i wdrozenie modelu dziatan
terenowych stuzb konserwatorskich, ich wspot-
pracy z pozostatymi ogniwami wiadzy terenowej,
a takze modelu niezaleznej, efektywnej i Wwszech-
stronnej kontroli tych dziatan i wspdipracy;
— podjecie dziatan w kierunku uscislenia sfor-
mutowan o ochronie débr kultury, z intencja
roztoczenia opieki w miare mozliwosci nad wszyst-
kimi dobrami przedstawiajgcymi okre$lone war-
tosci kulturowe, niezaleznie od tego, komu przy-
padnie w udziale ten obowigzek ;

— podjecie inicjatyw w zakresie uksztattowania
optymalnego modelu Osrodka Ochrony Dobr
Kultury m jako podstawowej formy organizacyj-
nej terenowej stuzby konserwatorskie;j ;

— jak najszybsze podjecie i przeprowadzenie akcji
sporzadzania jednolitych, otwartych, posiadaja-
cych moc prawng rejestréw débr kultury prze-
znaczonych do ochrony, rejestrow uwzglednia-
jacych takze ukiady osiedlowe — miejskie i wiej-
skie — oraz elementy tych uktadow; opracowy-
wanie szczegbtowej dokumentacji nalezy podej-
mowac sukcesywnie, przede wszystkim w od-
niesieniu do dobr kultury wymagajacych bez-
posredniej opieki stuzb konserwatorskich;

— roztoczenie szerokiego frontu wspéitpatronatu
oraz kontroli nad dziataniami modernizacyjnymi
i rewaloryzacyjnymi w réznych skalach ; szczeg6l-
ng opieka nalezy otoczy¢ realizacje o charakterze
eksperymentalnym i modelowym.

3. Kierunek ksztatcenia kadr, obejmujacy m.in.
— podjecie inicjatywy w zakresie miedzyresorto-
wych uzgodniehn odnosnie do potrzeb, zadan,
programéw ksztatcenia i rozwoju kadr niezbednych
dla petnienia kompleksowych zadan zwigzanych
z szeroko pojetg ochrong srodowiska kulturowego;



— podjecie inicjatyw majacych na celu poprawe
sytuacji w ksztalceniu kadr konserwatorskich,
zwlaszcza w zakresie deficytowych specjalnosei
technicznych.

4. Kierunek edytorski oraz informacyjno-popula.-
ryzacyjny

—- podjecie pilnych dzialan majacych na celu
oczyszezenie wydawnictw nowych i wznawisnych
z jakichkolwiek pozostalosci systemu kwalifika-

cyjnego (grupy O-IV);

— okresowe wstrzymanie — przynajmniej do
czasu uzyskania wstepnych wynikéw badan,
o ktérych mowa w punkeie 1 — publikowania

wykazéw, spiséw i katalogéw débr kultury
ogélnokrajowych, wojewddzkich lub powiatowych,

AT A TURNING-POINT

A good deal of essential problems with which are faced
the Polish scientific and cultural circles dealing with
protection of historical monuments have been listed
within the present article. The main emphasis, however,
wes laid upon und in detail discussed were the following
questions: the advancing endangerments to settling
environments as a consequence of new conditions of
the ,,standardized production’ of new housing estates;
the definition of the term ,historical monument” or
,,eultural heritage’; the unfavourable results of verifying
the cultural property through its classification; the
approach of representatives of various scientific disciplines
to culvural property ; the problems of a corporate conside-
ring of groupings of historic buildings and, finally — the
problems of staffing as well as those of organization.
A particular emphasis was laid by the author upon
importance of problems related to protection of settling
environment by stressing the fact that the Polish experts
have at their disposal a number of well developed me-
thods basing on the corporate investigations carried
out by specialists from many scientific areas. The intro-
duction of such investigations into a wide practice
should prove highly helpful while establishing the out-
lines that in their turn would constitute an essential
element in preparing of the general and detailed plens
and at working out of housing programmes.

The author hopes that it will namely be the historians
and conservators who will choose the spatial settings
deserving to be safeguarded and at the same time demsn-
ding the determining of nature and extent of the necess-
ary or permissible rehabilitation and modernization.
While advancing the above requirements he puts the
question about our readiness to carry out the afore-
-mentioned tasks and expresses his doubts and objec-
tions. Among these objections quite essential, in the
author’s view, role is being played by terminology.
The term ,,zabytek’’ (a historical monument in Polish)
while in use in other languages suggests a sizeable object
of monumental character whereas in Polish it is composed
of two parts, namely a prefix ,,za’’, pointing to something
coming from the past and ,,byt”, constituing an arch
definition. In the above connection the term ,zabytek’
(a monument, historical monument) is strongly emphasi-
sing the ancientness of an object which in the author’s
view confines its comprehension range.

The author refers to the Polish Law on the Protection,
of Cultural Property of 1962 where the term ,historical
monument’’ is being used as one alternating with ,,cul-
tural property”’. From the above fact two features are

zwlaszeza takich, ktore moga byé traktowane
jako oficjalne dokumenty o charakterze prawnym;
— podjecie systematycznych i konsekwentnych
dziatani w kierunku upowszechniania poje¢cia dobro
kultury oraz zastepowania nim slowa zabytek,
ktérego nalezy unikad;

— podjecic systematycznej dzialalnoéei informa-
cyjnej i oswiatowej dotyczacej nowych tendencji
i kierunkéw dzialen w dziedzinie ochrony débr
kultury na tle caloksztaltu problematyki ochrony
srodowiska kulturowego.

doc. dr hab. Jerzy Stankiewicz
Politechnika Gdanska

resulting, unfavorable for the protection of cultural
property, namely interpretation steting that as the
,,monuments’’ are to be considered only the cultural
property subjected to legal protection and, furthermors,
the identify of terms ,,nonument’’ and an object whose
main quality is its age.

According to the author a lot of confusion and harms
have been caused by classifying verification of cultural
property or cultural heritage consisting of architectural
objects or historic buildings which has led to demolition
of objects classified to lower categories or even those
in higher categories.

The register of historic buildings is covering only spo-
radic buildings dating from the 19th and 20th centuries
that under the eyes of community only quite recently
are acquiring the qualities of cultural property under
protection.

A strong criticism wes expressed by the author with
respect to touring maps containing classifications of
the separate historical monuments an a general statement
made by him that in the community’s consciousness
more and more firm becomes the view about the apparent
worthlessness of what is forming the basic tissue of
historical settings.

The Law mentioned abovo lists eleven groups of objects
or their groupings that may form the subject of protec-
tion. It must be added, however, that each of these
groups forms a basic for the separate area of knowledge.
The above division results into different methods of
investigation and, furthermore, is connected with various
institutions, professional associations, displays, etc.

It has been stated by the author that the prevailing
majority of groups to whom is classified the cultural
property in this country is to be found within the group-
ings and enclosed systems and so, for instance, a single
grouping may be composed of cultural property represen-
ting the above 11 classes; thus the separate elements
of that grouping will be diasipated in registrations which
the situation does not favour a corporate protection.
In the course of his further considerations the author
characterizes the approach the experts from the various
fields of science may have to a given object and he
states that the most ,,corporate’’ in its nature approach
is shown by graduates from the Institute of Connoisseur-
ship and Conservation, Nicolaus Copernicus University,
Torun. It is required by the author that the aesthetical
values of cultural property be not indentified with
assessments made on conventional basis of investiga-
tions carried out by art historians and architects and
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that the classifying verifications be made on the basis
of a full and objective overall distinction.

As an essential problem is considered by the author
that of settlement groupings of high rank arising from
richness of historical and social traditions and both
spatial systems and forms. As particularly unsatisfactory
are to be considered conditions of the traditional rustic
buildings. It is suggested by the author that in each
ethnographic region at least one grouping of rustici
buildings should be selected with a reservation accom-
panying it. With regard to the historic urban centres
in the years 1969—1970 the criteria for estimating of
historic buildings have changed; thus, for instance,
to such buildings are now being counted those with
architectural forms that developed during the 19th and
early 20th century but as deserving consideration should
also be handled the town plans, the outskirts or the
workers’ housing quarters and the like, dating back to
those times.

It is proposed by the author to stop the publication
of registers or catalogues of historic buildings and to
focus on systematic investigations supplying the back-
ground for the renewed, but this time carefully planned
and wide registering action.

The problems of staffing have also been dealt with by

the author who pointed to quantitative insufficiencies
of the appropriately trained personnel able to undertake
the tasks associated with protection and preservation
of cultural property. While speaking about such personnel
he has in mind a number of suitably specialized experts
e.g. twon planners, architects or civil engineers who
with the problems from the ange of cultu al property
protection would be made acquainted in the course
of their academic training. However, that their activities
could prove affective it is indispensable to establish
a suitable organizational system of their work with no
place for an excessively extended administration, but
quite opposite — with the conservation services supported
by a suitable scientific and research as well as technical
background. In this connection it is suggested by the
author to establish the Voivodship Centres of Cultural
Proporty Protection subordinated to Voivodship Conser-
vators and responsible for carrying out the tasks associa-
ted with preparing of documentation and other research
activities.

‘While summarizing his considerations the author presen-
ted the directions of the necessary research activities,
organizational and legal measures, these form the field
of training and finally those in publishing range that
all teken together could lead to changes in protection
of cultural property in Poland.



