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JAKUB POKORA

AMBONY SLASKIE Z LAT 1550—1650 (STAN ZACHOWANIA)

Podany w tytule okres zapisal sie w historii
kosciola na Slgsku jako czas protestantyzmu.
Nowa religia poczeta tu juz okolo 1520 r. roz-
przestrzenia¢ sie na Kkatolickich dotychczas
ziemiach. Szybko zjednywala sobie wyznaw-
cow — okoto 1580 r. notowano na Slagsku 1222
parafie protestanckie i tylko ponad 105 (moze
150) katolickich i, te ostatnie gléwnie w ksie-
stwach nyskim, opolskim i raciborskim. Koniec
wojny trzydziestoletniej przynidost w latach
1648—1654 rozwinietg akcje rekatolizacji $lgs-
kich $wiatyn protestanckich.

Wyjatkowe znaczenie, jakie przywigzywal kos-
ciol protestancki do liturgii stowa 2, spowodo-
walo, Ze miejsce, z ktorego je gloszono stalo
si¢ szczegbélnie waznym skladnikiem wnetrza.
Obok oltarza i chrzcielnicy ambona stanowila
gtowny akcent wyposazenia. To ona wlasnie
wprowadzita ,rewolucje” do wnetrza Swigty-
ni protestanckiej 3 — zaczeto wokél niej wzno-
si¢ empory, czesto wielokondygnacjowe, loze,
ustawia¢ lawki. Owe zmiany we wnetrzuy,
przystosowanym teraz do gromadzenia jak
najwiekszej liczby wiernych—stuchaczy, nie-
jednokrotnie wplywatly i na zewnetrzny ksztalt
architektoniczny adaptowanych do potrzeb no-
wej wiary koSciolow; budowano dodatkowe

1 Por. H. Eberlein, Schlesische Kirchengeschichte,
Berlin 1940, s. 78.

2 Por. np. zdanie z kazania Lutra z okazji konsekracji
kaplicy zamkowej w Torgau: ,,Gdzie gloszone jest
slowo Boze, mieszka Boég, gdzie za$ stowa mie ma, nie
ma i Boga, choéby Mu sie dom wzniosto nie wiem jak
wielki” (cyt. za P. Banas$, Ko$cioly poewangelickic
w Rudnej i Pogorzeliskach, [w:] Treéci dziela sztuki,
Warszawa 1969, s. 235).

3 Por. np. A. Wiesenhiitter, Der evangelische
Kirchbau Schlesiens von der Reformation bis zur Ge-
genwart, Breslau 1926, s. 30; G. Grundmann, Der
ewangelische Kirchenbau in Schlesien, Frankfurt am
Main 1970, ss. 12—15.

4 Np. w Prusach, pow. Strzelin; Kamiennej Gérze,
kosciél SS. Piotra i Pawla; Kowarach, pow. Jelenia
Goéra; Roscistawicach, pow. Woléw (wg G. Grund-
mann, oc., ss. 12—15),

5 A, Wiesenhiitter, oc, s. 30 nn; G. Grund-
mann, o.c., ss. 16, 17; P. Banas§, Studia nad $laskq
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nawy i kaplice, te ostatnie na ogél naprzeciw
ambony 4. Wielkie znaczenie liturgii stowa ttu-
maczy takze i tendencje do ukladow central-
nych w planach nowo wznoszonych $wigtyn
protestanckich tego czasu 5.

Zrozumiale wiec, Ze ambona, jeden z glow-
nych akcentéow wyposazenia wnetrza, musiala
otrzymaé odpowiadajgcg jej wysokiej randze
forme artystyczng. Stad tez kazalnice Slgskie
z lat 1550—1650, w okolo 95% fundowane dla
koscioléw protestanckich, zajmujg wcale nie-
poslednie miejsce w sztuce $lgskiej tego okre-
su . Mimo to zadna z ambon, nawet tych naj-
stynniejszych, jak np. w koSciele Sw. Marii
Magdaleny we Wroclawiu, Sw. Jana Chrzci-
ciela w Olesénicy, SS. Piotra i Pawla w Leg-
nicy, Sw. Mikolaja i Sw. Jadwigi w Brzegu
czy wreszeie w koSciele NPMarii w Zlotoryi,
nie ma opracowania mozliwie wyczerpujgco
rozpatrujgcego zagadnienie ich tresci i formy
na tle 6wczesnej sztuki?.

Dzi§ na terenach w historycznych granicach
Slgska, a wiec z uwzglednieniem wojewddztw
wroctawskiego, opolskiego, katowickiego i cze-
§ci zielonogorskiego, zachowalo sie okolo 103
interesujgcych nas obiektow. Jest to wiecej
niz trzecia cze$¢ catej liczby owych zabytkéw

architekturg protestanckq 2. potowy XVII w., ,,Rocz-
niki Sztuki Slgskiej”, VIII(1971), s. 77.

8 Okres renesansu i manieryzmu, szczegblnie tego
ostatniego, w sztuce §laskiej nie ma jeszcze pelnego
opracowania, mimo iz ukazaly sie juz prace dotyczgce
probleméw wycinkowych, jak np. J. Keblowski,
Renesansowa rzeiba na Slgsku, 1500—1560, Poznar
1967; B. Steinborn, Malowane epitafia mieszczan-
skie na Slasku w latach 1520—1620, , Roczniki Sztuki
Slaskiej”, IV(1967), ss. 7T—125; Ze studiéw nad sztukg
XVI wieku na Slgsku i w krajach sgsiednich, praca
zbiorowa, Wroclaw 1968; M. Zlat, M. Starzew-
ska, Sztuka renesansu i manieryzmu, [w:] Sztuka
Wroctawia, praca zbiorowa pod red. T. Broniewskiego
i M. Zlata, Wroctaw—Warszawa—Krakoéw 1967, ss.
183—256; T. Chrzanowski, Rzetba lat 1560—1650
na Slgsku Opolskim, Warszawa 1974.

7 By¢é moze luke te wypelni rozprawa doktorska pt.
Ambony $lgskie XVI i 1. potowy XVII w., przygoto-
wywana przez autora niniejszego artykulu pod kie-
runkiem doc. dr Mieczyslawa Zlata.
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1. Dolny Slask, miejscowosci,
1. Lower Silesia, Poland:

w Polsce, wystepujgcych przede wszystkim na
ziemiach, gdzie silnie rozwijal sie protestan-
tyzm, tj. na obecnych terenach wojewddztw
zielonogorskiego, szczecinskiego, koszalinskie-
go, gdanskiego i olsztynskiego. Dokladniejszy
ilosciowy stan zachowania ambon $lgskich z
lat 1550—1650 wyglagda nastepujgco (dane z
lipca 1974 r.): 103 kazalnice, w czym 11 ka-
miennych i 1 murowana. Wedlug Lutscha® w
koncu XIX w. istnialo tu 69 ambon drewnia-
nych i 11 kamiennych, razem 80. Dalsze wy-
liczenia dowodza, nie po raz pierwszy zresz-
tg, jakze niedokladny jest inwentarz Lutscha
—- 0t6z pomija on milczeniem 42 sposréd zacho-
wanych do dzis kazalnic, a wiec bez mata po-
lowe. Brak pelnego katalogu dla zabytkéow
Slgska, nowszego niz cytowany, i wielkie nie-
dokladnosci tego ostatniego nie pozwalajg na
podanie rzeczywistej liczby interesujgcych nas

8 H. Lutsch, Verzeichnis der Kunstdenkmiler der
Provinz Schlesien, Breslau 1903, t. V, ss. 153—154.

9 Z dwu kamiennych kazalnic brzeskich zachowatly sie
jedynie cztery piyciny z przedstawieniami reliefowy-
mi ewangelistéw, nalezgce niegdy§ do ambony w ko§-

w ktorych zachowaly sie ambony z lat
the preserved to our days church pulpits dating from the period of 1550—1650

1550—1650

zabytkéw przed 1939 r. Jedno jest pewne —
bylo ich ponad 122; chyba znacznie wigcej niz
122, bo czyzby wskutek dzialan wojennych
zniszczono tylko 19 kazalnic?

Same liczby zbyt mato méwig o tych stratach.
O wiele wazniejsze, iz ws$réd zniszczonych
znajdowaly sie ambony o znacznej wartosci
artystycznej, jak np. zabytki z Brzegu, Bie-
rutowa, Wroctawia 9.

Kazalnice $lgskie z omawianego okresu sg
wykonane przewaznie z drewna. Najprostsze
z nich mozna rozpatrywa¢ jako przyklady sto-
larszczyzny (np. ambona w Rui, Smarchowi-
cach Slgskich). Bogatsze zdobi juz réznorodna
snycerka ornamentalna i figuralna. Ta ostatnia
przechodzi z plaskiego reliefu (np. ambona w
Wysokiej), poprzez coraz bardziej wypukly (np.
ambona w Rybnicy Lesnej), az do rzezby pel-
nej, stosowanej przede wszystkim w podporze

ciele Sw. Jadwigi — obiekt ten ulegl zniszczeniu
juz w 1741 r. (por. T. Chrzanowski, o.c., ss. 40,
42; tamze wecze$niejszg literature). We Wroclawiu na
konserwacje czeka doszczetnie rozbita kazalnica z
koéciota Sw. Macieja, ktérej szczatki ztozono w pod-
ziemiach $wigtyni.

199



2. Wroclaw, kosciét Sw. Macieja, ambona kamienna
z 1607 r.. A — stan z 1924 r. (wg ,,Bericht des Pro-
vinzial-Konservators der Kunstdenkmaler der Pro-
vinz NiederSchlesien”, N.F., Il, 1924, tabl. 4), B —
Han obecny w kosSciele, C — stan obecny w podziemiu
kosciota

2. Wroctaw, St. Matthew church; a stone pulpit from
1607: A — in its state of preservation in 1927 (after
"Bericht des Provinzial-Konservators der Kunstdenk-
maler der Provinz NiederSchlesien", N.F. [1l, 1927,
plate 4), B — the present state at the level of church
nave, C — the present state at the level of basement
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korpusu kazalnicy (np. ambony w Szklarach
Goérnych, Wyszecicach, Oles$nicy) i zwienczeniu
baldachimu (np. ambona w Dzierzoniowie).
Dodatkowy, nieodtgczny element dekoracji
wiekszosci ambon stanowig polichromie (tem-
pera). Wypetniajg one, postugujgc sie bogatym
zestawem ornamentéw manierystycznych,
ptaszczyzny miedzy detalami matej architektu-
ry kazalnic (np. ambona w Lubominie) lub tez
motywami figuralnymi pokrywajg ptyciny
drzwiczek bramki (np. w Bolkowie), parapetu
schodéw i korpusu (np. w Zabinie). Spotyka
sie takze ambony z obrazami malowanymi na
ptétnie w technice temperowo-olejnej, nakle-
jonymi na deski ptycin (np. w Czernicy). Od-
dzielng, niewielkg grupe tworzg kazalnice z in-
tarsjami (np. w GoOrze, Osetnie) lub rzadziej
z pseudointarsjami, tzn. polichromig imitujgcg
intarsje (np. w Swinach). W wielu z drewnia-
nych bogatszych ambon zastosowano jedno-
cze$nie kilka z podanych wyzej sposobéw de-
koracji (np. w Ole$nicy).

Okoto 10% kazalnic S$lgskich z omawianego
okresu jest wykonanych z kamienia. Za ma-
teriat postuzyt tu piaskowiec (np. w Ztotoryi)
lub piaskowiec i alabaster (np. ambona w Zab-
kowicach), albo tez serpentyn oraz marmur,
obok dwu wymienionych wcze$niej materia-
téow (np. ambona w kosciele Sw. Marii Magda-
leny we Wroctawiu). Istnieje takze jedna ka-



zalniea murowana, dekorowana sztucznym Kka-
mieniem (w Czeladzi Wielkiej).

Znane s ambony, w ktérych jako materiat
zastosowano i kamien, i drewno, przy czym
ten pierwszy stuzy oczywiscie jako podpora
dzwigajaca drewniany, a wiec lzejszy, korpus.
We wszystkich przypadkach postuzono sie tu
wczesniejszymi, opracowanymi rzezbiarsko
obiektami — renesansowymi chrzcielnicami,
wykonanymi z piaskowca (np. w Kromolinie).

Dalsze rozwazania ogranicze do zabytkéw z
terenu woj. wroctawskiego i czeSciowo zielono-
gorskiego, tj. powiatow Gtlogéw, Nowa Sél,
Szprotawa, Zielona Goéra, Wschowa i Zagan.
Czynie to m.in. dlatego, ze obiekty na tych
obszarach sg znacznie mniej znane niz w pozo-

3. Lubomin kosciét Matki Boskiej,
ambona drewniana z 1640 r., frag-
ment korpusu

3. Lubomin, Our Lady church; a
timber-built pulpit from 1640: part
of body

statych wojewddztwach S$lgskich, dla ktorych
istniejg kompletne (opolskie) lub prawie kom-
pletne (katowickie) publikowane inwentaryza-
cje powojenne. A poza tym w woj. wroctawskim
i potudniowych powiatach woj. zielonogdrskie-
go znajduje sie okoto 85% wszystkich ambon
Slaskich z XVI i pierwszej potowy XVII w.

Dokonany w lipcu 1974 r. objazd po ponad
osiemdziesieciu miejscowosciach tego obszaru
i konfrontacja zebranych woéwczas materiatow
choéby z Kartotekg Zabytkéw Ruchomych’
Osrodka Dokumentacji Zabytkéw sa nader
pouczajgce.

Ogolnie stan zachowania wiekszosci ambon jest
do$¢ zadowalajacy. Jak byto do przewidzenia,
najgorzej przedstawia sie pierwotna polichro-
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4. Rybnica Le$na, koscidt filialny, ambona drewniane
z okoto 1610 r., fragment korpusu

4. Rybnica Les$na, parish church; a timber-built pul-
pit from ca. 1610: part of body

mia na kazalnicach drewnianych. Warstwa ma-
larska jest tak zituszczona lub zawilgocona, ze
miejscami juz prawie nieczytelna. Taki proces
zniszczenia mozna zauwazy¢ np. w malowidle
przedstawiajgcym Mojzesza na rewersie drzwi-
czek ambony z 1595 r. w Kliczkowie; na pro-
stokatnej pitycinie nad obrazem, niegdy$ za-
pewne wypetnionej inskrypcja, dzi$ widnieja
juz tylko nikie Slady kilku liter. Na kazalnicy
z 1640 r. w Lubominie wystepuje szczegdlnie
ostro proces destrukcji wartosciowych malowi-
det, przedstawiajgcych czterech ewangelistéw.
Takze w bardzo ztym stanie jest polichromia
na catej powierzchni ambony z okoto 1610 r.
w Rybnicy Le$nej, a na parapecie schodoéw ka-
zalnicy w Kromolinie trudno juz odczyta¢ naz-
wiska i herby fundatoréw — tu zniszczenie
poszto tak daleko, ze miejscami brak nie tylko
warstwy malarskiej, ale nawet gruntu.

Samo drewno w stosunkowo maltym stopniu
jest zaatakowane przez owady, a pobiezny
przeglad nie wskazuje na wystepowanie wigk-
szych sprdchniatych fragmentéw. Jednakze spo-
tyka sie zabytki z tego rodzaju — czasami dos$¢
znacznymi — zniszczeniami. Ambona z 1571 r.
w kosciele pomocniczym Bozego Ciata w Gorze
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5. Studzieniec, ko$ciot Sw. Wawrzynca, ambona drew-
niana z okoto 1600 r.. A — widok ogo6lny, B — bal-
dachim
5. Studzieniec, St. Lawrence church; a timber-built
pulpit from ca. 1600; A — general view, B — bal-
daquin



Slaskiej, jedna z niewielu zdobiona intarsjami,
jest zaatakowana przez owady, co szczegOlnie
widaé¢ w intarsjach. Kazalnice z okoto 1600 r.
w Kondratowie, z rzezbami apostotéw na pa-
rapecie korpusu i schodow, takze drgza drew-
nojady; liczne spréchniate fragmenty i prawie
catkowicie nieczytelna polichromia uzupetniajg
obraz zniszczenia. Owady wystepujg i w ambo-
nie z 1625 r. w Kurowie Wielkim.

Nieco inne zagadnienie — to sprawa ubytkow
fragmentdéw kazalnic; ubytki te mozna zauwa-
zy¢ juz przy pobieznych ogledzinach. Najczes-
ciej brak baldachimoéw, np. w Raciborowicach,
Roztoczniku, Kondratowie, Sadach, Swinach,
OlszyhAcu czy Ciechanowicach i Zérawinie, oraz
detali naklejanej na pudifa ambon ornamentyki
snycerskiej — kaboszonow, rautow, gtéwek

7. Ziebice, kosciot Panny Marii i Sw. Jerzego, podpo-
ra kamiennej ambony z 1595 r. — rzeiba Mojzesza
z odtamang po 1962 r. dionig

7. Ziebice, the Virgin Mary and St. George church;
a support of the stone-built pulpit from 1595: statue
of Moses with a broken off, after 1962, fist

6. Czeladz Wielka, kosciot Sw. Stanistawa, ambona
zdobiona sztucznym kamieniem z drugiej poto-
wy XVI w.

6. Czeladz Wielka, St. Stanislaus church; a pulpit
decorated with artificial stone, second half of the
16th century

aniotkow, maszkaronow itp., np. w Wojanowie,
Rybnicy Les$nej czy Lubominie.

Wystepuja i inne ubytki. Na przyktad na ka-
zalnicy w Czeladzi Wielkiej obttuczone sg nie-
ktore partie wykonanej w sztucznym kamieniu
dekoracji roslinnej korpusu, w Krzeczynie
Wielkim brak drewnianych rzezb aniotéw (?)
na baldachimie; w Ole$nicy juz w 1958 r. nie
byto drewnianych rzezb na parapecie korpusu
i schodow; w Wyszecicach odtamano zwiericze-
nie bramki i brakuje rzezb na baldachimie;
w Ziebicach po 1962 r. odtamana zostata prawa
dion w kamiennej rzezbie Mojzesza w podpo-
rze; w Raciborowicach juz prawdopodobnie w
1938 r. skrécono kamienny parapet schodow
i usunieto bramke (?); w Legnicy w 1942 r. bra-
kowato zwienczenia bramki; w Rosochatej nie
ma dwu rzezb ewangelistbw na korpusie; w
Rzgsinach nie istnieja juz zadne z reliefo-
wych (?) przedstawien prorokéw w pitycinach
parapetu korpusu i schodéw; w Swiebodzicach
po 1962 r. usunieto lub skradziono wszystkie
reliefowe przedstawienia a takze i rzezby, po-
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zostato tylko samo pudio z ,,oczodotami” po
wyjetych detalach 10.

Dzi$ nie tylko brak fragmentow, ale i catych
ambon. Zaginety owe zabytki w czasie ostat-
nich okoto 15 lat. Na podstawie powojennej li-
teratury oraz Kartoteki Zabytkéw Ruchomych
Osrodka Dokumentacji Zabytkow udato sie
ustali¢ nastepujgce fakty:

Nie ma juz kazalnicy w Mitoradzicach, noto-
wanej jeszcze w 1966 r. przez K. Eysymontta
na karcie ewidencyjnej. Ambona powstata oko-
to 1630 r,, wykonano ja z drewna, z reliefo-
wymi przedstawieniami ewangelistow na pa-
rapecie korpusu i malowanymi plycinami pa-
rapetu schodéw (m.in. Drabina Jakubowa) oraz
drzwiczek (m.in. Zestanie Ducha Swietego).
Podobnie wyglagda sprawa z kazalnicg z koscio-
ta poewangelickiego w Ztotym Stoku, notowa-
ng w 1964 r. przez Z. Bradkego na karcie ewi-
dencyjnej. Powstata ona w 1642 r., wykonano
ja z drewna, z malowanymi scenami figuralny-
mi na parapecie korpusu i schodéw. W 1959 r.
jeszcze istniata catkowicie przemalowana am-
bona w kosciele cmentarnym SS. Jana i Kata-
rzyny w Swierzawie, pochodzaca z 1562 r.,
drewniana. W 1971 r. juz jej nie byto. W 1960 r.
notowano drewniang, rzezbiong i polichromo-
wang kazalnice w Pogwizdowie. Dzi$ nie ma
jej tam i nie znane sa jej losy. Dwa inne

0 Te ustalenia ubytkéw na podstawie kart ewiden-
cyjnych w Os$rodku Dokumentacji Zabytkéw, inskryp-
cji (przytoczonej dalej w artykule) na parapecie
schodéw ambony w Raciborowicach; w wypadku Leg-
nicy na podstawie P. Mertin, Liegnitzer Kunstden-
kmaler der Renaissance und ihre Auftraggeber, [w;]
Liegnitz 700 Jahre eine Stadt deutschen Rechts,
Breslau 1942, s. 97.
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8. Rzasiny, kosciot Matki Boskiej
Ostrobramskiej, ambona drewniana
wykonana przez Abrahama Schwar-
tza w 1584 r. — brak reliefow w
ptycinach arkadowych

8. Rzasiny, Our Lady of Ostra Bra-
ma church; a timber-built pulpit
erected by Abraham Schwartz in
1584; missing are the relief car-
vings in arcaded filds

obiekty zostaly prawie doszczetnie zniszczone.
Drewniana ambona z poczatku XVII w. w Gu-
towie, z reliefowymi przedstawieniami ewange-
listbw na parapecie korpusu, w 1968 r. byita
stosunkowo dobrze zachowana, w lipcu 1974 r.
lezata rozbita w kawatki przez zawalone skle-
pienie. W kosciele Sw. Bartlomieja w Nowo-
grodzie Bobrzanskim drewniana kazalnica z
1616 r., niegdy$ z rzezbami ewangelistéw na
ptycinach parapetu korpusu i schoddw, juz
w 1962 r. wykazywata znaczny stopieh znisz-
czenia (brak wszystkich rzezb), a w 1974 r.
byta juz tylko zatosnym destruktem w opusz-
czonym wnetrzu nie uzytkowanego kos$ciota 11
Najbardziej uderzajgce zjawisko, ktére wyste-
puje w wiekszos$ci omawianych zabytkéw — to
ich niefachowe odnawianie, dokonane w okresie
mniej wiecej dziesieciu ostatnich lat, co mozna
stwierdzi¢, poréwnujgc stan obecny z wcze$-
niejszymi zdjeciami na kartach ewidencyjnych.
Samowolnie, bez wiedzy i zgody wiadz kon-
serwatorskich zwyklymi farbami olejnymi
(najpopularniejsze kolory — to biel, biekit, zto-
to, srebro) pomalowano cate obiekty lub ich
fragmenty. W owej ,konserwacji” wystepuje
wyrazna tendencja do zakrywania wszelkich
inskrypcji bez wzgledu na to, czy sg one pisane
po tacinie, czy po niemiecku. Szczesciem w nie-
szcze$ciu jest fakt, iz z reguty nie poddano tym

1 Fakty na podstawie kart ewidencyjnych w OS$rodku
Dokumentacji Zabytkéw oraz publikacji: B. Stein-
born S Kozak, Ziotoryja, Chojnéw, Swierzawa,
Wroctaw 1971 r., s. 107 (éwierzawa); Prace konser-
watorskie na terenie wojewoddztwa wroctawskiego w
latach 1948—1968, Wroctaw 1970.



9. Swiebodzice, kosciét Sw. Franciszka z Asyzu, ambona drewniana z 1610 r. — reliefy i rzezby korpusu wy-
montowano po 1962 r.

9. Swiebodzice, St. Francis of Assisi church; a timber-built pulpit from 1610 — relief carvings and body sculp-
tures dismantled after 1962

zabiegom pierwotnych malowidet figuralnych
w plycinach parapetu korpusu i schodéw, a
czasami oszczedzono takze i herby, skrzetnie
jednakze zamalowujgc nazwiska przy nich. Ta
nowa polichromia nie omineta jednak rzezb i
ptaskorzezb, wprowadzajac zupeinie przypad-
kowe, catkowicie nieodpowiednie zestawienia
kolorystyczne. | tak np. kazalnice z okoto
1610—1620 r. w Roztoczniku po 1964 r. catko-
wicie pomalowano na biato, a detale architek-
toniczne pokryto farbami olejnymi w Kkolorze
ztota i srebra; malowidta w ptycinach z przed-
stawieniami czterech ewangelistow, Chrystu-
sa — Dobrego Pasterza i Mojzesza pozostaty
nie tkniete. Po 1966 r. podobnie pomalowano
ambone z pierwszej potowy XVII w. w Jemiel-
nie — wprowadzono biate tlo, a na nim bie-
kitne motywy ornamentalne; zakryto pierwot-
ne inskrypcje na parapecie schodow i fryzie
baldachimu; bez zmian pozostaty jedynie ma-
lowane przedstawienia ewangelistow i herby
na cokole korpusu. Kazalnice z pierwszej po-
towy XVII w. w Barcinku po 1963 r. takze
pomalowano na biato, ze ,ztoceniami”, zama-

10. Jemielno, kosciét Sw. Katarzyny, ambona drew-
niana z pierwszej éwierci XVII w. — inskrypcje za-
malowane po 1962 r.

10. Jemielno, St. Catherine church; a timber-built
pulpit from the first quarter of the 17th century;
inscription painted after 1962
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11. Roztocznik, kosciot Sio. J6zefa, ambona drewniana
z lat 1610—1620, przemalowana niefachowo po 1964 r.

11. Roztocznik, St. Joseph church; a timber-built
pulpit from the years 1610—1620; incompetently
overpainted after 1964

lowujgc wszystkie inskrypcje; ustawione w
niszach korpusu figurki ewangelistow nie
otrzymaty nowej polichromii. Po 1964 r. w ko-
lorach bieli i szarosci ze ,,ztoceniami i srebrze-
niami” odnowiono ambone w Dziwiszowie, po-
chodzgcg z pierwszej potowy XVII w. Ambone
z poczatku XVII w. w Wadrozu Wielkim po-
malowano po 1965 r. na bragzowo, ,ztocgc i
srebrzgc” detale architektoniczne; nie ma poli-
chromii z motywami wici roslinnej w podniebiu
schodéw; zamalowano Ilub zakryto plastyko-
wymi listwami wszystkie napisy. Pochodzgca
z okoto 1600 r. kazalnica w Zagérzu Slgskim
prawie catkowicie zostata pomalowana na bia-
fo, ze ,srebrzeniami”. O tym, jak wysoki mu-
siat by¢é poziom jej pierwotnej dekoracji,
Swiadczy jeszcze tylko malowidio ze Sw. Pio-
trem na drzwiczkach, wcale przeciez nie repre-
zentacyjnej czesci ambony. Przyktady mozna
by mnozyc.

Samowolna i niefachowa interwencja ,konser-
watorska” nie ograniczyta sie jedynie do poli-
chromii, ale w wielu wypadkach wprowadzita
dos¢ istotne zmiany w samej architekturze oma-
wianych zabytkéw, co jest zjawiskiem jeszcze
bardziej niebezpiecznym niz zamalowywanie
pierwotnej dekoracji malarskiej. Dobrowolne
usuwanie catych czesci sktadowych lub wpro-
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wadzanie nowych — to proceder nader grozny,
ktory moze spowodowac albo juz spowodowat
powstanie probleméw nie do rozwigzania w wy-
padku konserwacji. Tak, poniewaz dla wiek-
szosci ambon brak przekazéow ikonograficz-
nych, a same — sporadyczne i z reguty bardzo
lakoniczne — wczesdniejsze opisy nie wystar-
czajg do ewentualnej rekonstrukcji fragmen-
tow. Niektére zmiany mozna jeszcze przesle-
dzié. 1 tak np. w kazalnicy z 1607 r. w Pisa-
rzowicach po 1964 r. usunieto podpore (drew-
niany filar) i odjeto caty cokdt korpusu. Am-
bona w Wadrozu Wielkim nie ma juz rzezbio-
nego drzewa palmy, podtrzymujacego korpus
— po 1965 r. zlikwidowano lisciastg korone,
pozostat jedynie sam pieh. Po 1961 r. znacznie
zmieniono kazalnice z drugiej ¢wierci XVII w.
w Zamienicach. Na miejsce toskanskich kolu-
mienek na narozach korpusu wstawiono tralki
barokowe (?) i dostawiono nowa podpore w
formie wielobocznego stupa. Uwzgledniajac
omdwione praktyki, nalezy przypuszczaé, iz
ambony: w Dziwiszowie przed 1964 r., Kamie-
nicy Matej przed 1974 r. i w Zamienicach
przed 1961 r., miaty w ptycinach dekoracje
figuralng (?) o nie znanej dzi§ formie i tresci.

Konczgc uwagi na temat stanu zachowania
ambon S$laskich z XVI i pierwszej potowy
XVIl w., podaje zabytki, ktére wymagajg bar-
dzo szybkiej interwencji konserwatorskiej. Sg
to kazalnice w Kliczkowie, Czeladzi Wielkiej,
Gorze  Slaskiej, Kondratowie, Krzeczynie
Wi ielkim, Siedlcach, Czernicy, Uboczu, Wito-
szowie, Olszyncu, Rzasinach, Lubominie, Ku-
rowie Wielkim, Studziencu i Kromolinie.

Oddzielne zagadnienie stanowi sprawa wczes$-
niejszych i obecnych prac konserwatorskich
oraz restauratorskich przeprowadzonych przy
istniejgcych do dzi$ obiektach. Dotychczasoww
stan badan dotyczacych tego problemu wska-
zuje, ze najwcze$niejsze prace podjeto przy
kazalnicy w kosciele SS. Piotra i Pawta w Leg-
nicy. Juz okoto 1650 r. zawieszono nowy bal-

dachim z licznymi rzezbami — Grupg Whnie-
bowstgpienia i Chrystusem Zmartwychwsta-
tym oraz z herbami ksiecia Ludwika Il
legnickiego i Anny Zofii Meklemburskiej.

Przyczyna tej nowej fundacji, uzupeiniajgcej
wykonang w 1588 r. piaskowcowg kazalnice —
dzietlo Kacpra Bergera, nie jest znana. By¢
moze i tu miat miejsce wypadek, ktoéry wyda-
rzyt sie 7 sierpnia 1677 r. w kosciele NPMarii
w Ztotoryi, kiedy to zawalit si¢ baldachim
ambony, wykonanej w 1584 r. przez Baltazara
Schnitzera. Juz w nastepnym roku ztotoryjski
rajca, Héartel, ufundowal na miejsce zwalonego
nowy. W marcu 1691 r. pomalowano go, a rok
pozniej, we wrze$niu, dokonano catkowitego
odnowienia kazalnicy — polichromie wykonato
dwu malarzy o nazwisku Kdhelin.

Nastepne informacje o konserwacjach doty-
czg XVIIlI w. W latach 1706—1714 Zachariasz
Strauss odnowit ambone w koSciele Sw. Marii



Magdaleny we Wroctawiu; ten sam zabytek
poddano konserwacji i w 1749 r. W 1707 r.
przeprowadzono barokizacje a w 1743 r. —
konserwacje ambony w Szymocinie, o czym
mowi napis na rewersie drzwiczek: Extructa
1603/Exornata 1707/Renovata 1743/Renovata
1933. W 1713 r., jak podaje inskrypcja w za-
piecku, odnowiono kazalnice w Rosochatej
(D. 0. M. S. SUGGESTUM HUNC A CHRI-
STOPH. DE SCHWEINITZ ANNO MDXCIX
ERECTUM EMTA HAC VETUSTA SCHWEI-
NITZORUM SEDE SUA IMPENSA RENO-
VARI CURAVIT MAURIT. DE SCHWEINITZ
ANNO CHRISTI MDCCXIII). W 1706 i 1725 r.
ozdobiono nowymi elementami — prawdopo-
dobnie malowidtami emblematycznymi — am-
bone w Spalonej, o czym informuje napis na
jednej z ptycin korpusu: HANC CATHEDRAM
/[EX QUA INDE AB ANNO/ CHRISTI SER-
VATORIS MDCCVI /VOLUNTATEM DIVI-
NAM/ ECCLESIAE FIDELITER .. /PER

TUAMI QUI MEMORIAM. ORNARI IVO-
LUIT M. SAMUEL PEIPER/ BOLESLA-
VIENSIS /ANNO/ REPERATAE SALUTIS

/IMDCCXXV/ A. POSTERIS EJUS RENOVA-
TA /ANNO/ MDCCCCII. Ambone w Jemielnie
pokryto nowg polichromig w 1782 r.

Z XIX w. znanych jest juz kilka obiektéw,
przy ktoérych prowadzono prace konserwator-
skie. W 1811 r. dano nowg polichromie na ka-
zalnicy w kosciele SS. Piotra i Pawta w Leg-
nicy. W 1830 r. odrestaurowano ambone w
kosciele Sw. Marii Magdaleny we Wroctawiu,
w 1856 r. w Trzeboszu, a w 1857 r. w kosciele
NPMarii w Lubinie. W Dzierzoniowie w 1859 r.
przemalowano kazalnice w kosciele Sw. Je-
rzego. W 1862 r. odrestaurowano ambone w
Krzeczynie Wielkim, co podaje inskrypcja na
skrajnej ptycinie korpusu: Renovatum 1862.
Na parapecie schodéw kazalnicy w Chmielowie
napis: Ren. 1880, takze informuje o dacie kon-
serwacji.

A B

12. Zagérze Slaskie, kosciét Sw. Krzyza, ambona drewniana z okoto 1600 r.. A — widok
ogolny, B — drzwiczki z pierwotng polichromig

12. Zagorze Slagskie, The Holy Cross church;a timber-built pulpit from ca. 1600; A — gene-
ral view, B — door with original polychrome decoration
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13. Olszyniec, kosciot SS. Joachima i Anny, fragment
korpusu ambony drewnianej wykonanej po 1593 r.

13. Olszyniec, St. Joachim and St. Anne church; por-
tion of a timber-built pulpit body erected after 1593

W naszym stuleciu, jeszcze przed pierwszg
wojng Swiatowg restaurowano ambony w Cie-
chanowicach (w 1901r .), w Spalonej (w 1902 r.),
w latach 1905— 1906 w Wadrozu Wielkim (ma-
larz O. Loch z Wroctawia) i w Siecieborzycach
(malarz J. Langer), w 1906 r. — w Galowie
i Trzeboszu (malarz O Loch), w 1907 r. — w
Sadkowie Duzym (na stupie podpory napis:
Im Jahre 1907 Hess Familie Klinke diese Kan-
zel auf ihre Kosten durch die Firma Buhl Bre-
slau renovieren), w latach 1907—1908 — w
Szklarach Gérnych (konserwacje wykonali ma-
larz A. Baecker i rzezbiarz F. Bemstem, a po
konserwacji eksponowano ambone w 1909 r.
na wystawie w jednym z muzeéw wroctaw-

22 Daty i przebieg prac konserwatorskich na podsta-
wie (cytuj?( wedtug kolejnosci wymienianych w art%/-
kule zabytkéw): H. Ziegler, Die Peter-Paul-Kirche
zu Lignitz nach ihrer Geschichte und nach ihrem heu-
tigen Bestadnde, Liegnitz 1878, ss. 64, 192 (Legnica);
L. Sturm, Geschichte der Stadt Goldberg, Gold-
berg 1888, ss. 239, 240; F. W. Baer, Die Instande-
Setzung der Stadtpfarrkirche in Goldberg, ,,Denk-
malpflege”, 21(1919), ss. 103, 112 EZIotoryja); L. Bur-
gemeister, Die Kunstdenkméler der Stadt Bres-
lau, t. Il, Breslau 1931, s. 52 nn (Wroctaw, kosciot Sw.
Marii Magdaleny); E. Boy, Historische Nachrichten
von Gimmel bei Winzig in NiederSchlesien, b.m.
(1804), s. 6 (Jemielno); E. Anders, Historische Sta-
tistik der evangelischen Kirche in Schlesien, Breslau
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skich) w latach 1911— 1912 — w Brzezinie,
w 1913 r. — w Rzgsinach, w latach 1914— 1918
zdjeto przemalowki z kazalnicy w Ztotoryi i
zakonserwowano pierwotne polichromie (ma-
larz E. Fey z Berlina). W okresie dwudziesto-
lecia miedzywojennego zabiegom konserwator-
torskim poddano kazalnice we Wroctawiu w
kosciele Sw. Macieja (w 1924 r. O. Loch odno-
wit polichromie), w Lubominie i Rybnicy
Lesnej (w latach 1930—1931), w Rzasinach
(w 1931 r.), w Szymocinie (w 1933 r. konser-
wacje przeprowadzili rzezbiarz Jaeckel z Gto-
gowa i malarz Platzek z Wroctawia), w Kwuat-
kowicach (w 1934 r.), w Raciborowicach
(w 1938 r.), o czym informuje kamienna pilyta
z inskrypcja, umieszczona od wewngtrz na pa-
rapecie schodow: RESTUR. LIBERAL (PAU-
LINAEIPAUL HABER 1938) 4

Jak wykazuje przedstawiony przeglad, naj-
wczesniejsze prace konserwatorskie rozpoczeto
okoto potowy XVII w., a wiec juz w prawie
pie¢dziesigt lat po wystawieniu odpowiednich
kazalnic. W obu najwczes$niejszych wypadkach
ich bezpo$rednig przyczynag byto zawalenie sie
baldachimow (w Ztotoryi — na pewno, w Leg-
nicy — przypuszczalnie). Formy obu nowych
baldachimow sa juz barokowe, a wiec nie ma-
my tu do czynienia z rekonstrukcja. Czy tresc
owych dorobionych czesci powtarzata lub w ja-
kim$ stopniu nawigzywata do tresci pierwot-
nych baldachiméw? Chyba raczej nie, choé
brak odpowiednich przekazéw nie pozwala na
definitywne stwierdzenie.

W XVIIlI w. kazalnice nie tylko odnawiano
(np. w Rosochatej), ale takze i ozdabiano no-
wymi, modnymi elementami w formie (np. de-
koracja ornamentalna barokowa w Szymocinie)
i tresci (np. malowidta emblematyczne w Spa-
lonej).

Przeprowadzane w XIX w. konserwacje z re-
guty sprowadzaly sie do odnawiania polichro-
mii lub wykonywania nowych. Bez doktadnych
badan technicznych i technologicznych nie spo-
s6b odpowiedzie¢, czy i w jakim stopniu dzie-
wietnastowieczne polichromie nawigzujg do
pierwotnych, oryginalnych zestawien barw-
nych. Takze prawdopodobnie jeszcze w tym
stuleciu i na poczatku XX w. powstaly neogo-

1867, s. 210 (Trzebosz); K. Klose, Beitrage zur Ge-
schichte der Stadt Liben, Liben 1924, s. 100 (Lubin);
H. Lutsch, oe, t. Il, s. 163 (Dzierzoniéw); Verdffen-
tlichungen der Provinzial-Kommission zur Erhaltung
und Erforschung der Kunstdenkméler der Provintz
Schlesien. Bericht des Provinzial-Konservators der
Kunstdenkmaler der Provinz Schlesien, Breslau
1891—1931; G. Grundmann, Jahresbericht des
Provinzial-Konservators der Kunstdenkméaler Nieder-
schlesiens fir die Jahre 1932, 1933 und 1934, i[wl
Schlesische Heimatpflege, I, Breslau 1935, ss. 97—185;
Jahresbericht des Provinzialkonservators der Kunst-
denkmaler Niederschlesiens 1935—1937, [w:] Kunst
und Denkmalpflege in Schlesien, 1l, Breslau 1939,
ss. 183—324.



14. Siecieborzyce, kosciot Macierzynstwa NPMarii,

ambona drewniana z 1588 r.. A — podpora, B — bramka

14. Siecieborzyce, The Maternity of Our Lady church, a timber-built pulpit from 1588: A — support, B — gate

tyckie drewniane baldachimy w wielu ambo-
nach, np. w Ziebicach, Siecieborzycach czy
Kromolinie.

Od poczatkéw XX w. przy pracach konserwa-
torskich zatrudniano juz wyspecjalizowanych
malarzy i rzezbiarzy. Jakimi wadami i zaleta-
mi charakteryzujg sie przeprowadzane wow-
czas zabiegi, to pytanie jeszcze nadal czeka na
odpowiedz.

Statystyka prac konserwatorskich przy ambo-
nach $laskich z lat 1550— 1650 przedstawia sig

nastepujgco:
W XVII w. prowadzono roboty przy dwu za-
bytkach, w XVIII w. — przy pieciu (w tym

przy trzech — dwukrotnie), w XIX w. — przy

B Por. Prace konserwatorskie..., o.e.; J. Skibin-
ska, Dokumentacja i konserwacja malarstwa, rzezby
i rzemiosta artystycznego w wojewddztwie wroctaw-
skim w latach 1964—1966, ,,Roczniki Sztuki Slqsklej ,
VI(1968), ss. 181—197; taz sama, Dokumentacja
i konserwacja malarstwa, rzezby i rzemiosta arty-
stycznego w wojewddztwie wroctawskim w latach

siedmiu, w XX w. do 1918 r. — przy jedenastu
i w latach 1918—1939 — przy siedmiu. W su-
mie w latach 1650— 1939, a wiec prawie w cig-
gu trzech stuleci, interwencje konserwatorska
zastoso \ano w wypadku dwudziestu szesciu
kazalnic, przy czym dwukrotnie w Legnicy,
Rzgsinach i Trzeboszu; trzykrotnie w Spalonej,
Szymocinie i w koSciele Marii Magdaleny we
Wroctawiu, czterokrotnie w Zitotoryi.

Po 1945 r. przeprowadzono konserwacje ambon
w Stawie Slaskiej (w 1956 r.), w Lubinie (po
1960 r.), w Bolkowie (w 1962 r.), Kostrzy (w
1964 r.), Ciechanowicach (w latach 1966— 1967)
w Zoérawinie (po 1966 r.) i we Wroctawiu w
kosciele Marii Magdaleny (1971—1974 r.)13

1967—1969, ,Roczniki Sztuki Slaskiej”, 1X(1973),
ss. 97—125; J. Muszynski, Konserwacja zabytkow
w woj. zielonogdrskim, ,,Przeglad Zachodni”, V(1958):
S. Kowalski, Prace konserwatorskie — woj. zielo-
nogorskie, ,Ochrona Zabytkéw”, XVIII(1965), nr 2,
s. 60 nn; tenze, Prace konserwatorskie — woje-
wodztwo 2|elonogorsk|e (1963—1973), ,,Ochrona Zabyt-
kéw”, XXVIK1974), nr 4, ss 310—332.
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A wiec w ciggu trzydziestolecia poddano tym
zabiegom okoto 7% sposrod wszystkich kazalnic
na terenach woj. wroctawskiego i potudniowej
czes¢ zielonogdrskiego. Cze$¢ robdét wykonano
na zlecenie witadz konserwatorskich, tak byto
w Ciechanowicach, Kostrzy i Wroctawiu,
a cze$¢ z inicjatywy uzytkownika, co miato
miejsce w pozostatych wypadkach.
Przeanalizujmy niektére z nich.

Drewniana, rzezbiona i polichromowana kazal-
nica ciechanowicka powstata w 1603 r. Na kor-
pusie jej znajdujg sie malowidta przedstawia-

UPor. M. Frankowska, Wyposazenie rzezbiar-
skie kosciota w Ciechanowicach (powiat kamieniog6r-
ski), Wroctaw 1973, praca magisterska przygotowana
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jace czterech prorokéw — Daniela, Jeremiasza,
Ezechiela i lzajasza; na parapecie schodow —
Chrystus nauczajgcy na jeziorze Genezareth,
a na drzwiczkach — Salvator Mundi. Wymie-
nione malowidta i malowane oraz rzezbione or-
namenty manierystyczne stanowia o dos$¢
znacznej pozycji tej ambony ws$rod wspdiczes-
nych jej zabytkéwld Po zdemontowaniu
obiektu okazato sie, ze drewniane czesci kon-
strukcyjne — sosnowe i rzezbione — lipowe sg
zniszczone w okoto 80%. Dlatego tez trzeba
byto je wymienié, uzupetniajac takze snycerke.

w Katedrze Historii Sztuki Uniwersytetu Wroctaw-
skiego pod kierunkiem doc. dra M. Zlata, s. 44 nn.
Tamze wcze$niejsza literatura przedmiotu.



15. Bolkow, kosciot Sw. Jadwigi, ambona drewniana
z 1619 r.,, po konserwacji w 1962 r.. A — korpus,
B — parapet schodéw, C — drzwiczki (awers) (wszyst-
kie zdjecia autora artykutu)

15. Bolkéw, St. Hedwig church; a timber-built pulpit
from 1619 after restauration carried out in 1962; A —
body, B — stairway parapet, C — door (front side)

Z malowidet zdjeto przemalowania z 1901 r.15
Jednakze owa konserwacja wykonana zapewne
fachowo pod wzgledem techniczno-technolo-
gicznym nie ustrzegta sie btedu dos¢ istotnego.
A mianowicie, pod przedstawieniami prorokéw
na korpusie na miejsce pierwotnych inskrypcji
niemieckich wprowadzono teksty polskie. Czy
wiernie tlumaczg one napisy pierwotne? Tego
nie wiadomo, gdyz brak dla ambony ciechano-
wieckiej odpowiedniego materiatu ikonogra-
ficznego i opisowego na ten temat w literatu-
rze, a takze i w dokumentacji konserwatorskie].
Jesli teksty niemieckie wprowadzono na ptly-
ciny kazalnicy w 1901 r., to mozna byto ewen-
tualnie z nich zupetnie zrezygnowaé. Jesli byty
to jednak inskrypcje z czasu powstania zabyt-
ku, co wydaje sie pewne, obecne wprowadzenie
na ich miejsce napiséw polskich tamie podsta-
wowe prawa konserwacji, bo zmienia samg
substancje zabytkowg. | to nawet wtedy, gdy-
by dokonano doktadnego ttumaczenia tekstow.
Wielka rola stowa w kosciele protestanckim,
0 czym juz wspomniano na wstepie, spowodo-
wata, iz obiekty powstate w dobie Reformacji
przekazywaly nowe zasady wiary nie tylko
obrazem, ale i tekstem komentujacym, objas-
niajgcym i uzupetniajgcym obraz. Stad tez
wszelkie oryginalne inskrypcje na zabytkach
z tego okresu sg niezwykle waznym elementem,
ktérego nie mozna pomija¢ badajgc ikonogra-
fie protestancka.

W konserwowanej w 1962 r. ambonie w Bol-
kowie 16 wystepuje ten sam biad i to znacznie
bardziej drastycznie. Kazalnice w 1619 r. ufun-
dowal kupiec z Wroctawia, Andrzej Boden-
stein i jego zona — Zuzanna, z domu Reimann,
urodzona w Bolkowie. Drewniang kazalnice
zdobig malowidta na parapecie i bramce oraz
snycerka figuralna i ornamentalna. Na naro-
zach korpusu stojg petne rzezby — Salvator
Mundi, $§§. Mateusz, tukasz i Marek (dzi$ brak
rzezby $w. Jana Ewangelisty). Miedzy nimi
znajdujag sie w prostokgtnych piycinach malo-
widta: Ofiara Abrahama, Sen Jakuba, Chrystus
1 Samarytanka, Walka Jakuba z aniotem i Na-
wrécenie $w. Pawita, na parapecie schodéw:
Aaron, Mojzesz i Jan Chrzciciel, a na drzwicz-

5 M. Paciorek, Dokumentacja konserwatorska ot-
tarza i ambony z kosciota w Ciechanowicach, 1966—
—1967, mps, Wojewodzki Konserwator Zabytkow,
Dziat Dokumentacji Zabytkéw Ruchomych woj. wro-
ctawskiego.

18 Konserwacje przeprowadzita mgr R. Dubiel-Biatas.
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A
16. Lubin, kosciét NPMarii, ambona drewnima

z
ny, B — rzezba Mojzesza z podpory (fot. M. Wactaw)

B

1623 r., po konserwacji przed 1965 r.. A — widok ogél-

16. Lubin, The Holy Virgin church; a timber-built pulpit from 1623 after restoration in 1965: A — general

view, B — statue of Moses from support

kach: Chrystus jako Dobry Pasterz (awers) i
Chrystus w tloczni (rewers). Baldachim m
ptaski, z rzezbg Chrystusa Zmartwychwsta-
tego w zwienczeniu. Na catej kazalnicy —
snycerskie ornamenty matzowinowe i matzowi-
nowo-chrzastkowel?. Inskrypcje widniejg na
korpusie oraz na drzwiczkach. We fryzie, nad
sceng Ofiara Abrahama: ,,Anno 1619. den 29.
Sept.”; W matzowinowych kartuszach na coko-
le, pod sceng Ofiara Abrahama: ,,ut amore tan-
gueas”; pod sceng Drabina Jakubowa: ,,Anno
1619/pinc. S L”; pod sceng Chrystus i Sama-
rytanka: ,,Crucem Chri/sti intucio”; pod sceng
Walka Jakuba z aniotem: ,,Renovatum/ A. D.

17 Por. m. in. B.G. Steige, Bolkenhainische Denk-
wirdigkeiten aus Handschriften, Urkunden und Bi-
chern gesammlet und herausgegeben von .., Hirsch-
berg 1795, ss. 432—433; J. Berg, Die Geschichte der
gewaltsamen Wegnahme der evang. Kirchen und Kir-
chengiter in der Furstenthimer Schweidnitz und
Jauer wahrend des 17. Jahrhunderts, Breslau 1854,
s. 236; tenze, Die Geschichte der schwersten Pri-
fungszeit der evang. Kirche Schlesiens und der Ober-
lausitz..., Jauer 1857, s. 497; A. Teichmann, Chro-
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1962”; na drzwiczkach, w kartuszu dolnej pty-
ciny rewersu, pod sceng Chrystus w tloczni:
»lch trete /die Kolter alleil ne und ist niemalnd
unter den Volckern mit mir. Esaia 63. 16— 19”.
A tymczasem B. G. Steige, podajac w 1795 r.
opis tej samej ambony, przytacza wystepujgce
na niej teksty: ,,Si ingnominiam Crucis Christi,
timuitem Gloriam illius non praedicatem Anno
1619. den 29. Septembris”; na baldachimie:
»,Nach meinem Rechten sollt ithr thun und
meine Satzungen sollt ihr halten, das ihr da-
rinnen wandelt, spricht der Herr”; przy przed-
stawieniu Mojzesza: ,,Gedenk des Gesetzes Mo-
sis meines Knechtes, das ich ihm befohlen

nik der Stadt Bolkenhain in Schlesien, Bolkenhain
1909, s. 110, O. Czerner, Bolkow, [w:] O. Czer-
ner, J. Rozpedowski, Bolkéw. Zamek w Swi-
nach, Wroctaw 1960, ss. 42, 43 — opis podany przez
O. Czernera jest czesciowo bitedny; rzezby na naro-
zach korpusu identyfikuje jako przedstawiajace
trzech ewangelistéow i $w. Jozefa z Dziecigtkiem (pia-
tej rzezby brak), natomiast na parapecie schodéw
wedtug niego przedstawiono Mojzesza, Melchizede-
cha i Chrystusa.



habe auf dem Berge Horeb. Malachia. am 4.7;
przy przedstawieniu Aarona: ,,Sie sollen hei-
lige Kleider machen, Aaron und seinen Sohnen,
das er mein Priester sey. Exod. 28”; przy $w.
Janie Chrzcicielu: ,,Siehe, ich will meinen En-
gel senden, der vor mir her den Weg bereiten
soll”; przy scenie Chrystus i Samarytanka:
,Christus spricht, wer das Wasser trinken
wird, das ich ithm gebe, den wird ewiglica
nicht diirften. Johannis 4.13.”; przy scenie Sen
Jakuba: ,Jacob sprach: Gewisslich ist der
Herr an diesem Orte, wie heilig ist diese Stdte.
Genesis 28,16,17”; przy scenie Ofiara Abraha-
ma: ,,Abraham sprach: Mein Sohn. Gott wird
ithm ersehen ein Schaaf zum Brandopfer. Ge-
nesis 22,8”; przy scenie Walka Jakuba z anio-
tem: ,Ich habe Gott von Angesicht gesehen,
und meine Seele ist genesen. Genesis 22,307;
przy scenie Powolanie $w. Pawta: ,,Dieser ist
mir ein auserwdhlter Riistzeug, das er meinem
Namen fiir den Heiden trage. Actorum 9,15”;
przy scenie Chrystus w tloczni (tu Steige po-
daje istniejgcg dzis, cytowang wyzej inskryp-
cje); przy przedstawieniu Chrystusa jako Do-
brego Pasterza: ,Ich bin die Thiire, so jeman?
durch mich eingehet, der wird selig werden,
und wird ein und ausgehen, und Weide finden.
Johanris em 10. Cap. im 9 Vers”; w zwiencze-
niu bramki: ,,Rufe getrost, schone nicht, erhebe
deine Stimme wie eine Posaune, und verkiin-
dige meinem Volk. Esaia 58,1.” ,,Anno 1619
den 29. Sept. Hat der Ehreneste Herr Andreas
Bodenstein, Burger und Handelsmann in Bre-
slau, sammt seiner lieben Hausfrauen, Susanna
Reimannin wvon Bolkenhain solchen Predigt-
stuhl als seinem lieben Herrn Schwager und
threm lieben Bruder Goot zu Rhren und ihm
zum Geddchtniss aufrichten und wverfertigen
lassen™ 18,

O ile wiec ubozsze sg dzis tresci, jakie prezen-
tuje ambona, na ktérej zamalowano prawie
wszystkie inskrypcje, lgcznie z nazwiskami
fundatorow. Wobec braku przekazéw ikonogra-
ficznych i dokumentacji konserwatorskiej dla
tego zabytku przytoczony opis z 1795 r. jest
informacjg nader wazng, nawet pomimo to iz
ogranicza sie tylko do wymienienia tematow
malowidel i cytowania nalezgcych do nich
napiséw, bez precyzowania miejsca umieszcze-
nia ich na kazalnicy. Dzi§ na parapecie scho-
dow i korpusu, $ledzgc od bramki ambony, ko-
lejno$¢ malowidel jest nastepujgca: 1. Aaron,
2. Mojzesz, 3. Sw. Jan Chrzciciel, 4. Ofiara
Abrehama, 5. Sen Jakuba, 6. Chrystus i Sa-
marytanke, 7. Walka Jakuba z aniotem, 8. Na-
wroécenie $w. Pawta. Natomiast Steige wymie-
nia owe sceny w innej kolejnosci: 1. Mojzesz,

s Por. B.G. Steige, o. c., ss. 432—433,

19 Por. K. Klose, Beitrage zur Geschichte der
Stodt Liiben, Liiben 1924, s. 100.

20 M. Przytecki, Zabytki Lubina Legnickiego,
.Szkice Legnickie”, IT (1965), s. 91.

2. Aaron, 3. Sw. Jan Chrzciciel, 4. Chrystus i
Samarytanka, 5. Sen Jakuba, 6. Ofiara Abra-
hama, 7. Walka Jakuba z aniotem, 8. Nawrdce-
nie $w. Pawla. Czyzby bylo to wynikiem nie-
dokladnosci opisu z 1795 r.? A jesli opis ten
jest wierny, dlaczego dzi§ widzimy taki wlasnie
porzgdek owych przedstawien? Skad w kartu-
s_ach pod plycinami inskrypcje, ktérych Steige
nie podaje, a cytuje zamiast nich inne? Dls-
¢ ego w ostatnim z tych kartuszéw umieszczono
nowy napis: Rerovatum A. D. 1962 — czyzby
nie ktylo w tym kartuszu wczeSniejszej ins-
krypcji? Te i wiele innych pytan czeka na
odpowiedz.

Manierystyczna drewniana kazalnica w koscie-
le NPMarii w Lubinie powstala w 1623 r.
W muszlowych niszach korpusu z kolumien-
kami na narozzch stojg rzezby czterech ewan-
gelistéw, natomiast w ptycinach lekko zalama-
nych schodé.w znajdujg sie snycerskie przed-
stawienia pieciu apostoldow. W zaplecku —
plaskorzezba ze $w. Andrzejem. Rzezby dwu
pozostatych apostoléw znajdowaly sie prawdo-
podobnie na stupkach bramki, o czym swiadczg
zachowane $lady. Baldachim — wysoki, w for-
mie gloriety, z figurkami aniotkéw i w zwien~
czeniu — rzezbg Chrystusa Zmartwychwsta-
lego. Na calej kazalnicy — liczne snycerskie
ornamenty manierystyczne 19. Ambona pomalo-
wana na bialo, ze zloceniami. Obiekt 6w kon-
serwowano na rlecenie uzytkownika po 1960 r.
(przed 1965 r.) 20,

Takze i dla lubinskiej kazalnicy brak wyczer-
pujacych opisow, przekazéw ikonograficznych
i, oczywiscie, dokumentacji konserwatorskiej.
Bledy popelnione przy konserwacji sg liczne.
Zastosowany tutaj koloryt — biel i zlocenia —
jest calkowicie nieodpowiedni. To zestawienie
barwne typowe jest dla baroku czy raczej ro-
koka, a nie dla manieryzmu. Tu znéw przy-
puszczalnie spotykamy sie z zamalowaniem
wszystkich inskrypcji. Nie do$¢ tego. Konser-
wujac ambone zapomniano o podporze — pel-
nych wielko$ci naturalnej rzezbach Mojzesza i
Sw. Jana Chrzciciela. Takg podpore wspomina
H. Lutsch w 1889 r.2?! Nie wiadomo, kiedy jg
usunieto spod kazalnicy. Faktem jest, iz owe
rzezby istniejg — kilkanascie metrow od am-
bony stojg do dzi$ tak, jak i w 1969 r. 22, a wiec
juz po konserwacji — po bokach ottarza ...
Wnioski koncowe przedstawionego artykutu
nie moga napawa¢ optymizmem. Zagadnienie
ewidencji, stanu zachowania i konserwacji am-
bon $lgskich z lat 1550—1650, stanowigcych
przeciez bardzo maly fragment wszystkich
obiektéw sztuki na tych ziemiach, jest jeszcze
jednym sygnalem alarmowym w obecnej sy-

21 H, Lutsch, o.c, t. III, s. 194.

22 B, Steinborn, Lubin, Wroclaw—Warszawa—
—Krakéow 1969, s. 127.
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tuacji. Nie ukazal sie dotychczas drukiem za-
den zeszyt Katalogu Zabytkéw Sztuki dla wo-
jewoddztwa wroctawskiego czy zielonogoérskiego,
a ewidencja prowadzona dla tych wojewddztw
przez Osrodek Dokumentacji Zabytkow poda-
je czesto zdezaktualizowane informacje. Zabyt-
ki ruchome rozpadajg sie i niszczejg w zastra-
szajgcym tempie mimo ofiarnej pracy wladz
konserwatorskich. Konserwuje sie znikoma
liczbe zabytkéw ruchomych, a efekty robét
konserwatorskich sg obarczone licznymi pod-
stawowymi bledami, i to bez wzgledu na to,
czy prace te prowadzone sg na zlecenie uzyt-
kownika, czy Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow.

SPIS AMBON WYMIENIONYCH W ARTYKULE
(gwiazdky zaznaczono obiekty nie zachowane)

1. Barcinek, ko§ci6! Sw. Michala. Pierwsza polowa
XVII w. Drewniana.

*2. Bierutéw, ko$ciét Swietej Troéjey. Okolo 1631 r.
Drewniana.

3. Bolkéw, ko$ciét Sw. Jadwigi. 1619 r. Drewniana.

*4, Brzeg, kofciél Sw. Jadwigi. Michal Kramer (?).
Okoto 1573 r. Kamienna.

*5. Brzeg, koSciél! Sw. Mikolaja. 1593 r. Kamienna.

6. Brzezina, ko§ci6t NPMarii. Jan Bendel, 1620 r.
Drewniana.

7. Chmiel6w, ko$ci6t Sw. Marcina. 1607 r. Drew-
niana.

8. Ciechanowice, ko$ci6t Sw. Augustyna. 1603 r.
Drewniana.

9. Czeladz Wielka, koSci6t Sw. Stanistawa. Druga

potowa XVI w. Cegla i sztuczny kamien.

10. Czernica, ko$ci6t Sw. Michala. 1615 r. Drew-
niana.

11. Dzierzoniéw, kosciél Sw. Jerzego. 1609 r. Drew-
niana.

12. Dziwiszéw, kosciél Sw. Wawrzynca. Pierwsza po-
towa XVII w. Drewniana.

13. Gatbéw, ko$ciét Niepokalanego Poczecia NPMarii.
1609 r. Drewniana.

14. Gora Slgska, ko§ciét Bozego Ciala. 1571 r. Drew-
niana.

15. Guidéw, kosSciét poewangelicki. Poczatek XVII w.
Drewniana.

16. Jemielno, ko$cié6t Sw. Katarzyny. Pierwsza 6éw.
XVII w. Drewniana.

17. Kamienica Mala, ko$ciét Sw. Barbary. Okoto
1616 r. Drewniana.

18. Kliczkéw, ko$ciél Trzech Kroli. 1595 r. Drew-
niana.

19. Kondratéw, ko$ciél Sw. Jerzego. Okolo 1600 r.
Drewniana.

20. Kostrza, ko$ci6t Sw. Krzyza., Mistrz H. K,
1585 r. Drewniana.

21. Kromolin, ko$ci6l Sw. Michala. 1593 r. Kamien-
no-drewniana.

22. Krzeczyn Wielki, koscié! Sw. Marii Mazarello.
Druga éw. XVII w. Drewniana.

23. Kurow Wielki, ko$ci6} Sw. Jana Chrzciciela.
1625 r. Drewniana.
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Czy nie nalezaloby juz podja¢ préby wprowa-
dzenia nowego modelu organizacyjnego wiadz
konserwatorskich w terenie, modelu odpowia-
dajgcego potrzebom, posiadajgcego o wiele
wieksze mozliwosci i $rodki. Najwyzsza pora,
aby w dokumentacjach konserwatorskich roz-
dzial dotyczacy historii obiektu opracowywali
ludzie do tego powotlani, historycy sztuki. Nad-
szedl czas, by konserwacja kazdego zabytku
ruchomego miala obowigzkowo co najmniej
dwu autoréw — konserwatora i historyka
sztuki.

mgr Jakub Pokora
PP ,,Desa” — Warszawa

24, Kwiatkowice, ko$ciél Sw. Jadwigi. XVI/XVII w.
Drewniana.

25. Legnica, koéci6l SS. Piotra i Pawla. Kacper Ber-
ger, 1588 r. Kamienna. Baldachim z okolo 1650r.,
drewniany.

26. Lubin, ko$ci6t NPMarii. 1623 r. Drewniana.

27. Lubomin, ko$ciét Matki Boskiej. 1640 r. Drew-
niana.

*28. Miloradzice, koS§ciél Sw. Tréjcy. Okolo 1630 r.
Kamienno-drewniana.

29. Nowogr6d Bobrzanski, koéciét Sw. Bartlomieja
1616 r. Drewniana.

30. Ole$nica, ko§ciél Sw. Jana Apostola. Geert Hen-
drik, Marcin Riedl, Fryderyk Lochner; 1605 r.
Drewniana.

31. Olszyniec, ko$ci6t S$S. Joachima i Anny. Po
1593 r. Drewniana.

32. Osetno, ko$ci6t Sw. Michala Archaniola. Mel-
chior Heintz, 1622 r. Drewniana.

33. Pisarzowice, koSci6t Wniebowziecia NPMarii.
1607 r. Drewniana.

*34, Pogwizd6w, ko§ci6t Podwyizszenia Krzyza (nie
uzytkowany). 1618 r. Drewniana.

35. Raciborowice Goérne, ko§cié6t Sw. Michata. Druga
pot. XVI w. Kamienna.

*36. Radziechéw, kosSci6l filialny. XVI/XVII w. Cegla
i sgraffito.

37. Rosochata, ko$ci6l
1599 r. Drewniana.

38. Roztocznik, kosciét Sw. Jézefa. Okoto 1610—
—1620 r. Drewniana.

39. Ruja, ko$ci6él Sw. ELukasza. Pierwsza pot. XVII w.
Drewniana.

40. Rybnica Le$na, kosciét filialny. Okoto 1610 r.
Drewniana.

41, Rzasiny, ko$ciél Matki Boskiej Ostrobramskiej.
Abraham Schwartz 1584 r. Drewniana.

42. Sadkéw Duzy, kosci6t Sw. Jadwigi. 1615 1.
Drewniana.

43. Sady, koSciét filialny. Mateusz Rudolf, 1585 r.
Drewniana.

44 Siecieborzyce, ko$ciél Macierzynstwa NPMarii.
1588 r. Drewniana.

45. Siedlce, ko$cié6l Sw. Michala. 1597 r. Drewniana.

Wniebowzigcia  NPMarii.



46. Stawa Slgska, kosci6t Sw. Michata. 1619 r. Ka-
mienna.

47. Spalona, ko§ciét Chrystusa Kréla. Poczatek
XVII w., 1706 r., 1725 r. Drewniana.

48. Smarchowice Slaskie, ko§ci6l Sw. Krzyza. 1604 r.
Drewniana.

49, Studzieniec, koséci6? Sw. Wawrzynca. Okolo
1600 r. Drewniana.

50. Szklary Goérne, ko$ciél SS. Piotra i Pawla. 1610 r.
Drewniana.

51. Szymocin, ko$ci6ét filialny. 1603 r. Drewniana.

52. Swiebodzice, ko§ciét Sw. Franciszka z Assyzu.
1610 r. Drewniana.

*53, Swierzawa, koéciot SS. Jana i Katarzyny. 1562 r.
Drewniana.

54. Swiny, kosci6t Sw. Mikolaja. 1580—1600 r. Drew-
niana.

55. Trzebosz, ko$ci6t Matki Boskiej Czestochow-
skiej. 1607 r. Drewniana.

56. Ubocze, koSciot Nawiedzenia NPMarii. 1589 r.
Drewniana.

57. Wadroze Wielkie, koSci6? Matki Boskiej. Pocza-
tek XVII w. Drewniana.

58. Witosz6w, ko$ci6t Nawiedzenia NPMarii. Pocza-
tek XVII w. Drewniana.

59. Wojanéw, ko$ciél Wniebowzigcia NPMarii. 1607 r.
Drewniana.

60. Wroclaw, ko$ci6t Sw. Marii Magdaleny. Fryde-
ryk Gross, 1579—1581 r. Kamienna.

*61. Wroclaw, koéciol Sw. Macieja. 1607 r. Kamienna.

62. Wysoka, ko$ci6t Sw. Floriana. Herman Fi-
scher (?), poczatek XVII w. Drewniana.

63. Wyszecice, kosciol Sw. Michata Archaniota. Po-
czatek XVII w. Drewniana.

64. Zag6rze Slaskie, ko$ciot Sw. Krzyza. Okoto
1600 r. Drewniana.

65. Zamienice, ko$§ci6t Wniebowziecia NPMarii. Po-
czatek XVII w. Drewniana.

66. Zabkowice Slaskie, ko§ci6t Sw. Anny. Hans
Griinberger, 1619 r. Kamienna.

67. Ziebice, ko$ci6t Panny Marii i Sw. Jerzego.
1595 r. Kamienna.

68. Zlotoryja, ko$ci6t NPMarii. Baltazar Schnitzer,
1584 r. Kamienna. Baldachim kamienny z 1678 r.

*69, Zioty Stok, koSciét poewangelicki. 1642 r. Drew-
niana.

70. Zabin, ko$ciél Sw. Michala Archaniola. 1605 r.
Drewniana.

71. Zérawina, kosciol Sw. Tréjcy. 1597 r. Kamienna.

THE SILESIAN CHURCH PULPITS FROM THE YEARS 1550—1650;

STATE OF THEIR PRESERVATION

The author deals with a number of problems con-
nected with the state of preservation of historical
monuments which played and important part in the
history of art of the Renaissance and Mannerism
Pediod, namely the church pulpits. The pulpits erec-
ted within the period of 1550—1650 in Silesia were,
as a rule, built for Protestant churches and consti-
tuted extremely essential component parts of their
furniture, It is therefore easily understandable that
they were the elements of ecclesiastic fittings that
required artistic forms adequate to their particular
position inside the temple.

The author quotes a series of statistical data con-
cerning the number of the preserved pulpits. He sta-
tes that within the area of Silesia akout 100 histo-
ric pulpits of which 11 are built of stone and one of
brick can be found. This number constitutes more
than one-third of all historic pulpits in Polish chur-
ches. Then the author proceeds to the discussion of
considered materials of which the Silesian pulpits
were exezcuted; wood is to be the most frequently
applied material — decorated either with polychro-
me paintings or ornamental carvings. On some pul-
pits there are also decorations in the form of can-
vas paintings. About 10 per cent of the pulpits pre-
served were built of stone, e.g. sandstone, alabaster,
serpentine, but those which were constructed of
soth stone and timber may also be found.

No cataloque of the historic church pulpits still exi-
stent in the province of Wroclaw and in part by of
Zielona Géra, where 85 per cent of a total amount
of those coming from the period of 1550—1650 are
groupad, no later than that prepared by H. Lutch
at the end of the 19th centrury is avaibable at pre-

sent. A journey made by thec author in 1974 during
which he visited more than 80 localities within the
zrea in question anabled him to find out that the
conditions of preservation of the prevailing number
of pulpits are satisfactory. However, the original po-
lychrome paintings on wcoden pulpits are conside-
red to be most decayed. In many of them balda-
quins and some details of carved decorations are
missing. During the last 15 years a couple of pul-
pits got lost. Another prcblem with which the au-
thor deals concerns hazards associated with incom-
petent renovation or restoration of pulpits carried
out without the knowledge of conservaton authori-
ties. To some up the above remarks he gives a list
of objects requiring urgent treatment by restorers.
Still another problem that he discusses regards re-
storations of the objects existing in our days that
have been carried out during the past cemturies or
are being carried out in our times. Critical com-
ments has been made by the author with concern
to restoration of some pulpits and the repeateng fa-
ilures emphasised as, for instance, the overvainting
of original inscriptions or applying an improper pa-
lette and the like. In conclusion of his article the
auther advanced a suggestion that a wide action
of inventorying of historical monuments should be
started in Silesia and expresses his hope that the
present article has sufficiently proved the urgent
need to introduce a new organizational model for
the field conservation authorities. According to his
view it is indispensable that with conservation of
cach movable historical monument at least two ex-
perts i.e. an art historian and a practicizing restorer
should be entrused.
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Zabytki polskie — renesansowy ratusz w Jarostawiu zbudowany w koncu XV w., przebudowywany w latach
1594, 1625, 1782 i 1906 (fot. I. Skarzynska)

Historical monuments in Poland — the Renaissance town hall at Jarostaw, erected at the end of the lith
century, reconstructed in 1594, 1625, 1782 and 1906



