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PROBLEMS CONCERNING UTILIZATION OF ARCHITECTURAL MONUMENTS

Considerable progress in the field of historical m o­
numents protection was made after the Second World 
War; For various reasons, however, it could not pro­
tect many historical buildings from ruin and destru­
ction. In compliance with the instructions given by 
Prime Minister and Ministry of Culture and Arts, de­
partments where a number of institutions took char­
ge of various historical buildings (especially the de­
partment of agriculture) remarkably increased their 
expenditures on repairs of historical monuments being 
in administration of their field branches. General 
Conservator of Monuments initiated a new form of 
protection of Polish cultural property: he suggested 
that historical buildings might be taken over by va­
rious institutions and adapted to their needs. As 
a result of this suggestion 140 historical buildings have 
been taken over so far. The next form of popula­
rization of patronage by various institutions over the 
monuments was a competition for the best tenant of 
historical buildings organized in 1975.
The jury awarded prizes and diplomas to 16 institu­
tions patronizing historical buildings. First prize was 
awarded to the State Centre of Domestic Animals

Insemination in Karczów, Voivodship of Opole, for 
repairs and adaptation as w ell as for the best keeping 
of the palace and garden complex from the turn of 
the 17th century, the Centre overhauled the palace 
at its own charge. Second prize was won by Gułto­
wy State Farm, Voivodship of Poznań, for repairs, 
preservation, interior decorations, adptaticn and out­
fit of the palace from the end of the 18th century at 
its own charge. Third prize was awarded ex aequo to 
the Institute of Zootechnics in Cracow (the Zator Se­
ction in Zator, Voivodship of Bielsko Biała) and to 
the Preventive and Sanatorium Treatment Centre in 
Moszna, Voivodship of Opole, for saving and adapta­
tion of historical buildings according to conservation 
rules. Moreover, the jury awarded the social protector 
cf historical monuments who in 1975 took care of the 
ruined Tower in Chojna and overhauled it at his 
own charge.

The above-mentioned forms of historical monuments 
protection w ill be carried on and popularized by the 
Board of Museums and Protection of Historical Mo­
numents.

MARIAN PAŹDZIOR

KONKURS NA OPRACOWANIA Z DZIEDZINY 
OCHRONY ZABYTKÓW i MUZEALNICTWA *

Celem konkursu  było zain teresow anie s tu d en ­
tów i m łodej k ad ry  naukow ej prob lem atyką o­
chrony zabytków  i m uzealnictw a przez podej­
m ow anie tem atów  przyczyniających się do roz­
w oju n auk i i popularyzacji w  ty m  zakresie lub 
dających propozycje k o n k re tn y ch  rozw iązań 
prak tycznych , dostosow anych do w spółczes­
nych potrzeb . D rugim  m otyw em  była zachęta 
do specjalizow ania się w zagadnieniach m uze­
alnictw a i ochrony zabytków  na użytek  a k tu ­
alnie w ykonyw anej lub przyszłej p racy w od­
pow iednich insty tuc jach .

K onkursem  zostały objęte prace p ro jek tow e z 
zakresu u rban istyk i, p lanow ania p rzestrzenne­
go, rew aloryzacji zabytkow ych założeń m ie j­
skich i w iejskich, adap tacje  obiektów  zaby tko­
w ej a rch itek tu ry  i budow nictw a dla potrzeb 
współczesnych, a rch itek tu ry  m uzealnej, sp rzę­
tu  w ystaw ienniczego i w yposażenia w nętrz  
m uzealnych, rew aloryzacji parków  i ogrodów 
zabytkow ych; prace naukow e w różnych dzie­
dzinach n au k i a dotyczące problem ów  ochrony 
zabytków  i m uzealnictw a oraz p o pu laryza to r­
skie dotyczące tychże problem ów . M inister

* W pierwszej połowie czerwca 1975 r. Zarząd Muze­
ów i Ochrony Zabytków Ministerstwa Kultury i Sztu­
ki rozesłał do wszystkich zainteresowanych instytutów  
naukowych, uczelni, muzeów i innych placówek za­
proszenie do wzięcia udziału w konkursie na najlep­
sze prace magisterskie, doktorskie i inne opracowania 
naukowe a także popularnonaukowe, dotyczące ochro­
ny zabytków i muzealnictwa. Przedmiotem konkursu 
były prace publikowane bądź też w maszynopisie,

ukończone w  roku kalendarzowym 1974; wyjątkowo 
dopuszczono prace wykonane w latach 1971—1973. Re­
gulamin przewidywał następujące terminy: w  1975 r. 
— do dnia 15 października złożenie prac, do dnia 30 
listopada ogłoszenie wyników konkursu; w następ­
nych latach — do dnia 1 marca każdego roku składa­
nie prac, zaś do dnia 1 Czerwca ogłoszenie wyników  
konkursu.
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1. Studencka wioska 
skansenowska w  Ło- 
pience. Makieta do pla­
nu zagospodarowania

1. A  student skansen- 
-type village in Łopien- 
ka. A model of layout

k u ltu ry  i sztuk i pow ołał ju ry  w  składzie: p rzed ­
staw icie le  M in iste rstw a K u ltu ry  i S z tu m  Z a­
rząd u  M uzeów  i O chrony Z abytków , M in iste r­
s tw a  N auki, Szkolnictw a W yższego i Techniki, 
O środka D okum entac ji Z aüytüow , K o m ite tu  
N auk  o Sztuce oraz K om ite tu  A rch ite k tu ry  i 
U rb an is ty k i P o lsk ie j A kadem ii N auk. P rze ­
w odniczącym  ju ry  jest każdorazow o G en era l­
n y  K o n serw ato r zaby tków  —  d y rek to r Z arzą­
du  M uzeuów  i O chrony Z abytków .
N agrody  i w yróżn ien ia  są p rzy zn aw an e  w  
trzech  k a tegoriach  p rac  —  p ro jek tow ych , n a u ­
kow ych i popu laryzato rsk ich .
K o n k u rs  w  1975 r. p rzyniósł dość o b fity  plon; 
u jaw n ił p rzy  ty m  w iele dziedzin n au k i żywo 
za in teresow anych  p ro b lem a ty k ą  ochrony za­
bytków  i m uzealnictw a.
Ogółem  w płynęło  77 prac. W g ru p ie  p rac  n a u ­
kow ych rozpatrzono  46 opracow ań, p ro jek to ­
w ych —  14, pop larnonaukow ych  —  17; 3
p race  zostały  w yelim inow ane. Pośród zgłasza­
jących p race  b y ły  zarów no in sty tu c je , jak  i o­
soby p ry w a tn e . M iędzy in n y m i p rzesła ły  p ra ­
ce  konkursow e: In s ty tu t N au k  P raw n y c h  P o l­
sk ie j A kadem ii N auk  —  1, P o litech n ik a  K ra ­
kow ska —  1, P o litechn ika  R zeszow ska —  2 , 
P o litech n ik a  W arszaw ska —  8 , In s ty tu t Z aby t- 
koznaw stw a i K o n serw ato rstw a U n iw ersy te tu  
im . M ikołaja  K o p ern ik a  w  T orun iu  —  5, K a­
te d ra  E tnografii S łow ian U n iw ersy te tu  Jag ie l­
lońskiego w  K rakow ie —  7, A kadem ia Sztuk  
P ięk n y ch  w  K rakow ie  —  5, P ań stw o w a W yż­
sza Szkoła S ztuk  P lastycznych  w  G dańsku  — 
4, P ań stw o w e P rzedsięb io rstw o  P racow nie  
K onserw acji Z aby tków  —  10, S tow arzyszenie 
H isto ryków  S ztuk i —  4, Ś ląsk i In s ty tu t N auko­
w y  — 1, In s ty tu t T u ry s ty k i w  Szczecinie — 1. 
J u ry  kon k u rsu , po odbyciu czterech  posiedzeń 
(31.X, 12.XI, 25.XI, 3.XII —  1975 r.), n a  k tó ­
ry ch  zapoznało się z opiniam i i recenzjam i roz­
p a try w an y ch  prac, postanow iło p rzyznać n a ­
grody  i w yróżn ien ia G eneralnego  K o nserw ato ­
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ra  Z abytków  n astępu jącym  autorom : w  dziale 
prac  naukow ych —  nagrodę dr. Je rzem u  F ry ­
czowi za pierw sze, kom pleksow e i g run tow ne 
opracow anie h is to rii początków  konserw ator­
stw a polskiego w  książce p t. Restauracja i kon­
serwacja zabytków architektury w Polsce w 
latach ' 1795— 1918, PW N, W arszaw a 1975; — 
nagrodę dr. H enrykow i K ondzieli za kom plek­
sow ą analizę procesu  rew aloryzacji S tarego 
M iasta w Poznaniu  w książce pt. Stare Miasto 
w Poznaniu, Poznań  1971;

—  nagrodę inż. H enrykow i Jaw orow skiem u, 
d r Iren ie  Popław skiej, m gr. inż. arch. W acła­
w owi Baldow i za podjęcie w ażnego i trudnego 
tem a tu  oraz k o n k re tn e  zastosow anie nowych 
m etod  w yznaczania s tre f  ochrony konserw a­
to rsk ie j, stanow iące p u n k t w yjściow y do d a l­
szych opracow ań, w a r ty k u le  pt. Łódź  — za­
bytkow y układ przestrzenny. Ocena wartości, 
„K w arta ln ik  A rch itek tu ry  i U rb an is ty k i” , t. 
X V III, z. 2, 1973;
—  nagrodę dr. Janow i P io trow i P ruszyńskiem u 
za podjęcie tem aty k i —  dotychczas n iedosta­
tecznie uw zględnianej w  badan iach  p raw n i­
czych —  w p ra cy  dok to rsk ie j p t. Problemy  
prawne ochrony zabytków nieruchomych, w y­
konanej w Insty tuc ie  N auk P raw n y ch  PAN;
— nagrodę dr. Jan o w i B ujakow i za cenny 
w k ład  do badań  nad  h isto rią  m uzealn ic tw a pol­
skiego w książce pt. Muzealnictwo etnografi­
czne w  Polsce do 1939 r., PW N, W arszaw a ■— 
K raków  1975;

—  nagrodę dr. Janow i T ajchm anow i za podję­
cie tem a tu  przydatnego  w bezpośredniej p rak ­
tyce konserw atorsk ie j w pracy  doktorsk iej pt. 
Nowożytna stolarka okienna w  Polsce w świe­
tle badań Zam ku Królewskiego w Warszawie, 
w ykonanej w In sty tu c ie  A rch itek tu ry , Sztuki 
i Techniki Po litechn ik i W rocław skiej w  1973 r. 
pod k ieru n k iem  prof. dr. hab. Jerzego Rozpę-



dowskiego (druk: „K w arta ln ik  A rch itek tu ry  i 
U rb an isty k i”, t. XIX , z. 4, 1974;
— nagrodę m gr Jan in ie  M azurkiew icz za u ­
system atyzow anie i w yczerpujące opracow anie 
katalogu zasobów biograficznych w Polsce w 
pracy pt. Muzea i zbiory biograficzne w  Pol­
sce, w ykonanej n a  Podyplom ow ym  S tudium  
M uzeologicznym  na UM K w T oruniu  pod k ie ­
runk iem  prof. dr. K azim ierza M alinowskiego;
— nagrodę dr. Januszow i K rause za w ysoki 
poziom naukow y i bezpośrednią przydatność 
w p rak tyce konserw atorsk iej pracy doktorskiej 
pt. Badania nad usuw aniem  produktów  koro­
zji z powierzchni za b y tko w ych  obiektów żela­
znych,  w ykonanej w Insty tucie  Z abytkoznaw - 
stw a i K onserw atorstw a UMK w T oruniu  w 
1974 r. pod k ierunk iem  prof. dr. W iesława Do- 
masłowskiego;
— nagrodę m gr. Tadeuszow i Boruchow i za no­
w atorski c h a rak te r  przeprow adzonych badań w 
pracy m agistersk iej pt. Technika i technologia  
m inia tury  i inicjałów w  inkunabułach ze zbio­
rów biblioteki OO. K arm elitów  na Piasku w  
Krakowie,  w ykonanej na  W ydziale K onserw a­
cji Dzieł Sztuki A SP w K rakow ie w  1975 r. 
pod k ierunk iem  doc. dr. W ładysław a S lesiń- 
skiego;
— w yróżnienie m gr M arii Sulim iersk iej-L aube 
za pogłębienie p rob lem atyk i naukow ej i t r a f ­
ność ana lizy  h istorycznej, dającej podstaw y do 
w łaściw ych rozw iązań pro jek tow ych w  doku­
m en tac ji h istoryczno-arch itek tonicznej pt. K o ­
ściół p.w. N M P  i Sw. Michała w  Łasku,  w yko­
nanej w  O ddziale W arszaw skim  P P  PK Z  w 
1974 r.;
— w yróżnienie dr. R yszardow i M azurow skiem u 
za now ato rsk ie  u jęcie  trud n eg o  tem atu  ra to w ­
nictw a archeologicznego i opracow anie m etody 
zna jdu jącej zastosow anie zwłaszcza na te re ­
nach w ielk iej inw estycji w pracy  doktorskiej 
p t. Podstaw y wnioskowania o stopniu zniszcze­
nia stanowisk archeologicznych w  oparciu o a ­
nalizę w skaźn ikow ą badań powierzchniowych,  
w ykonanej w IHK M  PAN w 1974 r. pod k ie­
runk iem  doc. dr. hab. Tadeusza W iślańskiego;
— w yróżnienie doc. dr. inż. arch. A ndrzejow i 
I--echowi Zdzienickiem u za now atorsk ie ujęcie 
p rob lem atyk i p rzystosow ania obiektów  zab y t­
kow ych do ruchu  tu rystycznego  w p racy  dok­
torskiej pt. Z a b y tko w e  zespoły architektonicz­
ne jako obiekty  m asowej tu ry s tyk i  na p r z y ­
kładzie Łańcuta,  w ykonanej na W ydziale A r­
ch itek tu ry  Politechnik i K rakow skiej pod k ie ­
runk iem  prof. dr. W iktora Z ina w 1972 r.;
— w yróżnien ie m gr. A ndrzejow i Fedorow iczo­
wi za opracow anie now ej m etody przenoszenia 
m alow ideł ściennych w pracy m agisterskiej pt. 
Opracowanie m eto d y  zdjęcia X îX -w iecznego  
nialowidła ściennego w  celu odsłonięcia w y ­
stroju renesansowego w  pomieszczeniach I  p. 
przy  ul. Floriańskiej 13 w  Krakowie,  w ykona­
nej na W ydziale K onserw acji Dzieł Sztuki ASP

w  K rakow ie pod k ierunk iem  doc. dr. W łady­
sław a Zalewskiego;
—  w yróżnienie m gr. R om anow i N ielubszycow i 
za cenny przyczynek  do znajom ości w arsz ta­
tów  złotniczych w Polsce w p racy  m ag iste rs­
k ie j pt. Jan G otfryd  Schlaubitz  —  zło tn ik  
gdański X V I I I  w.,  w ykonanej w Insty tucie  Z a- 
bytkoznaw stw a i K onserw atorstw a UMK w 
T oruniu  pod k ierunk iem  prof. dr. K azim ierza 
Mai inowskiego;
—  w yróżnienie m gr. R yszardow i B arnasiow i 
za bardzo s ta ran n e  opracow anie, uw zględnia­
jące w szystkie aspek ty  p rob lem atyk i konser­
w atorsk ie j, w  p racy  dyplom ow ej pt. Historia 
starodruku Ewangelie Naprestolnoie,  w ykona­
nej na W ydziale K onserw acji Dzieł Sztuki A SP 
w  W arszaw ie pod k ierunk iem  prof. Tadeusza 
Tuszewskiego;
1— w yróżnienie m gr A licji G erlach-Jósew icz
za przyczynek do badań  funkcjonalności m uze­
ów w pracy  pt. W ybrane prob lem y przepusto­
wości tu rys tyczn e j  m uzeów ,  w ykonanej w In ­
sty tucie  T ury sty k i w  Szczecinie w  1974 r.;

—  w yróżnienie inż. arch. H enrykow i S iudero- 
w i za w nik liw e opracow anie wniosków  p rzy ­
czyniających się do w łaściw ego postępow ania 
konserw atorsk iego  w  badaniach a rch itek to n i­
cznych p t. Warszawa  —  Młociny, zespół pała­
cow y Brilhla, w ykonanych w Oddziale W ar­
szaw skim  P P  PK Z w 1974 r;

—  w yróżnienie m gr. K alała  N gandu T abalay 
za kom pleksow e opracow anie tem atu  w  pracy  
m agisterskiej pt. Organizacja m uzealnictwa w  
Zairze, w ykonanej w  K atedrze  E tnografii S ło­
w ian U J w  K rakow ie pod k ierunk iem  prof, 
dr. M ieczysława G ładysza.

W dziale p r a c  p r o j e k t o w y c h  — n agro ­
dę m gr inż. arch. Bożenie Chm iel za w nik liw e 
rozw iązanie prob lem u zachow ania w artości 
ku ltu ro w y ch  dziew iętnastow iecznej zabudow y 
w  pracach  nad  m odernizacją W arszaw y w  S t u ­
d ium  modernizacji kwartału: K oszykow a  —
N oakowskiego  —  L w ow ska  w  Warszawie, w y­
konanym  w M iejskim  B iurze P ro jek tów  „P ro - 
g rim ”;'

— nagrodę m gr. inż. arch. A leksandrow i C hy- 
lakow i i doc. d r  arch. Teresie Z arębskiej za 
m odelowe stud ium  rew alo ryzacji Kalisza pt. 
S tu d iu m  rewaloryzacji Kalisza, w ykonane w 
Insty tucie  P lanow ania P rzestrzennego P o litech­
nik i W arszaw skiej pod k ierunk iem  prof. dr. 
W acław a O strow skiego w 1975 r.;
— nagrodę m gr. inż. arch. K azim ierzow i G ór­
skiem u i m gr. inż. arch . B ratysław ow i W ol- 
czyńskiem u za kom pleksow e po trak tow anie 
p rob lem u i w yczerpujące p ostu la ty  konserw a­
torsk ie w pracy  pt. S tu d iu m  urbanistyczno-  
-konserwatorskie Czerska, w ykonanej w  In s ty ­
tucie Podstaw  Rozwoju A rch itek tu ry  P o litech­
n ik i W arszaw skiej pod k ierunk iem  doc. dr. hab. 
A ndrzeja Tom aszewskiego w 1974 r.;
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2. M uzeum Techniki Zagłębia Staropolskiego. Plan 
sytuacyjny zagospodarowania

2. The Technical M useum of the Staropolskie District. 
Layout plan

—  n agrodę dr. K rzysztofow i D um ale i m g r inż. 
arch . M onice T rochym -C ynke za m odelow e u ­
jęcie tem a tu  w  p racy  pt. Stud ium  rewaloryza­
cji Chęcin, w ykonanej w  In sty tu c ie  P lan o w a­
n ia  P rzestrzennego  P o litechn ik i W arszaw skiej 
pod k ieru n k iem  prof. dr. W acław a O strow skie­
go;
1— nagrodę spec ja lną  zespołow i w składzie: 
m g r O lg ierd  Łotocżko, Bożena K osińska, M a­
ria  Sołtys, m gr inż. arch. M onika T rochym - 
-C ynke, J e rz y  B ogusław ski, R om an G onciarz, 
m g r inż. arch . Tom asz Turczynow icz, M arta  
L ew andow ska —  za in ic ja tyw ę i ciekaw y, spo­
łecznie w ykonany  p ro je k t ochrony i w y k o rzy ­
s tan ia  dla celów re ik reacyjno-dydaktycznych  o­
b iek tów  zaby tkow ych  budow nictw a d rew n ian e­
go w  re jo n ie  B ieszczad w p racy  pt. Studencka  
wioska skansenowska w Łopience, w ykonanej 
na  W ydziale A rc h ite k tu ry  P o litechn ik i W ar­
szaw skiej w  1975 r.;

—  w yróżn ien ie  m g r inż. arch . M arii K siążek 
za podjęcie zagadnienia połączenia zabytkow ej 
zabudow y z now oczesnym  p rogram em  prze­
s trzen n y m  w  pracy  pt. Zagospodarowanie prze­
strzenne Wąchocka jako bazy turystycznej, 
w y konanej w  In s ty tu c ie  P odstaw  Rozw oju A r­
ch ite k tu ry  P o litechn ik i W arszaw skiej pod k ie­
ru n k iem  prof. dr. J a n a  Zachw atow icza w  1974 
r.;
—  w yróżn ien ie  m gr. A ndrzejow i P n iew sk iem u 
za in te re su jący  p ro jek t ad ap tac ji ob iek tu  za­
bytkow ego dla po trzeb  w ystaw ienn iczych  w 
p racy  pt. Galeria „EL” w  Elblągu, w ykonanej 
na  W ydziale P ro jek to w an ia  P lastycznego  P ań ­
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stw ow ej W yższej Szkoły Sztuk  P lastycznych 
w  G dańsku  w  1972 r. pod k ierunk iem  doc. mgr. 
inż. arch. R yszarda Sernka;

—  w yróżnienie m gr. inż. arch. M arianow i K u- 
biakowSkiem u za podjęcie tem aty k i budow nic­
tw a now oczesnego w raz z ad ap tac ją  zabytku  
na  po trzeby  m uzealne w  pracy  m agistersk iej 
p t. Projekt M uzeum Techniki Zagłębia Staro­
polskiego, w ykonanej na W ydziale A rch itek tu ­
ry  P olitechnik i W arszaw skiej pod k ierunk iem  
prof. dr. Jerzego  H ryniew ieckiego w  1974 r.

W dziale p r a c  p o p u l a r n o n a u k o w y c h
—  nagrodę dr. Je rzem u  G łosikowi za w zorow ą 
pub likację  w zakresie popularyzacji ochrony 
zabytków  archeologicznych, dostarczającą cen­
nych  w skazów ek am atorom  i przypadkow ym  
odkryw com , pt. Pościg za skarbami, LŚW, 
W arszaw a 1974;

—  nagrodę zespołowi w  składzie: m g r M arian 
K ornecki, m gr B ogusław  K rasnow olski, m gr 
A leksandra K ydryńska , m gr M aria M ajka, d r 
H anna P ieńkow ska, m gr Janusz  Smólski, m gr 
G enow efa Zań —  za wzorcowe opracow anie 
popularnego przew odnika po zaby tkach  arch i­
tek tu ry , w  a trak cy jn y m  i czy te lnym  układzie 
graficznym , pt. Zabytki na trasach turystycz­
nych województwa krakowskiego, WOIT, K ra ­
ków  1974;

—  nag ro d ę  d r H annie P ieńkow skiej za w ni­
kliw e, w ychodzące poza ram y  w ojew ództw a 
krakow skiego  opracow anie zagadnień ochrony 
zabytków , dostarczające cennych  in form acji h i­
storycznych  i p rak tycznych  w pub likacji pt. 
Problemy ochrony zabytków województwa kra­
kowskiego, WOIT, K raków  1974;

— w yróżnien ie m gr. Tom aszow i Ju raszow i za 
książkę p t. Zamki i ich tajemnice, „ Isk ry ”, 
W arszaw a 1972, popu laryzu jącą  w in te re su ją ­
cy sposób w ybrane  p rzyk łady  polskiej a rch i­
te k tu ry  obronnej;

— w yróżnienie  m gr A nnie M osiewicz za po­
p u laryzację  ochrony zabytków  etnograficznych 
w  pub likacji p t. Chrońmy zabytki etnograficz­
ne województwa koszalińskiego, WKZ, Kosza­
lin 1972;

•— w yróżnienie m gr. Januszow i Podgórskiem u 
za popularyzację  ochrony zabytków  archeolo­
gicznych w  pub likacji pt. Chrońmy zabytki ar­
cheologiczne województwa gdańskiego, M uze­
um  Archeologiczne, G dańsk 1972;

—  w yróżn ien ie m g r D anucie P taszyńsk iej za 
pojpularyzację zabytków  regionu w  publikacji 
pt. Miejskie m ury  obronne w województwie  
koszalińskim, M uzeum  A rcheologiezno-ffistory- 
czne, K oszalin 1972;

—  w yróżnienie m g r K am ili W róblew skiej za 
w yczerpu jące  opracow anie p o p u la rn e  mało 
znanego a cennego m alarstw a reg ionu  W arm ii



3. Muzeum Techniki Za­
głębia Staropolskiego. 
Pawilon wystaw owy

3. The Technical Mu­
seum of the Staropol­
skie District. A n  exhibi­
tion pavilion

i M azur w pracy  przygotow anej do druku 
przez w ydaw nictw o „Pojezierze” a napisanej 
w la tach  1973— 1974.
W dziale nagrodzonych prac pro jek tow ych za­
sługuje na  uw agę S tu d iu m  urbanistyczno-kon-  
serwatorskie Czerska, w ykonane na zlecenie 
W ojew ódzkiego K onserw atora Z abytków  w 
W arszawie. O pracow ano go na podstaw ie p ro ­
gram u ak tyw izacji tu rystyczno-rek reacy jne j 
Czerska, przygotow anego w W arszaw skim  U ­
rzędzie W ojew ódzkim  przez m gr. inż. arch. K a­
zim ierza A rciszew skiego i m gr. inż. arch. J e ­
rzego K atkiew icza.
P rogram  rew aloryzacji C zerska jako ośrodka 
ku ltu ry , tu ry s ty k i i w ypoczynku dla m ieszkań­
ców W arszaw y i w ojew ództw a w arszaw skiego 
podjęto z in ic ja tyw y  p rem ie ra  P io tra  Jarosze­
wicza. Zespół p ro jek tan tów  jako  ideę przew o­
dnią stud ium  rew aloryzacji p rzy ją ł m aksym al­
ne zachow anie i w ydobycie w alorów  prze- 
strzenno-kra jobrazow ych  Czerska. O chroną ob­
jęto k ra jo b raz  —  od stoku skarpy  poczynając 
poprzez dolinę W isły aż po horyzont w idokow y 
z te ra sy  czerskiej. Na obszarze te rasy  zachowa­
no istn ie jący  już uk ład  p lanu  m iasteczka w raz 
z drzew ostanem . U szanow ano także istn iejący 
gabary t zabudow y —  1 - lub 2 -kondygnacyjne 
budynki. W blokach przyrynkow ych  nadano 
całej zabudow ie ch a rak te r zw arty, k ieru jąc  się 
ry tm em  w ynikającym  z rozm iarów  działki 
m iejskiej.
Aby uchronić m iasto  w przyszłości od sponta­
nicznego budow nictw a w  tzw. sty lu  podw ar­
szawskim, podjęto decyzję zapro jek tow ania od 
jednego rz u tu  now ej zabudow y m ieszkalnej i 
gospodarczej w znacznej części m iasta na b a ­
zie już istn ie jącej, w pływ ając równocześnie, 
na ch a rak te r  jedno lity  w nętrz  urbanistycznych. 
S tudium  podzielono na trzy  części: I. M ateria­

ły, II. S tudia, III. O pracow ania projektow e. W 
części pierw szej omówiono Czersk średniow ie­
czny, p rzedstaw iono  w yniki eksploracji a rche­
ologicznych z uw zględnieniem  w ykopów  p ro ­
w adzonych przez In s ty tu t K u ltu ry  M ateria lnej 
PAN w la tach  1961—1969, w ykreślono m apę 
g lebow o-bonitacyjną i dokonano oceny te re ­
nów dla p lanów  zagospodarow ania. Na część 
drugą złożyły się: badania ankietow e, zagad­
nienia liczby ludności, w ieku i zawodów, s t ru ­
k tu ra  zabudow y, użytkow anie obiektów  budo­
wlanych, wysokość zabudowy, k o nstrukcje  b u ­
dynków , ich stan  techniczny, u jęcia  fo tografi­
czne, zagadnienie re jonu , kom unikacji oraz za­
sadniczy podział i w artości gospodarcze te re ­
nu. U jęto stre fy  chronione i elem enty  is tn ie­
jącego już u k ładu  przestrzennego, określono

4. Muzeum Techniki Zagłębia Staropolskiego. Widok  
wnętrza pawilonu wystawowego (zdjęcia w artykule  
J. Szandomirski)

4. The Technical Museum of the Staropolskie District. 
General view of the exhibition hall interior
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w artości p rzestrzen n e  i w ydobyto  e lem enty  
ch a rak te ry s ty czn e .' W części trzeciej p rzed sta ­
wiono opracow ania p ro jek tow e, a  m ianow icie: 
p lan  zagospodarow ania przestrzennego  ( 1  : 
10 000), kom unikacja  (1 : 5000), dyspozycja za­
budow y 1(1 : 2 0 0 0 ), e tapow anie ( 1  : 2 0 0 0 ), ry n ek - 
-p ierze je  ( 1  : 2 0 0 ), ry n e k -rzu ty  p a rte ró w  ( 1  : 
: 500), budynk i m ieszkalne (i : 200), system  
m ieszkań (1 : 2 0 0 ), ho tel ka tegorii I —  zajazd 
<1 : 200), sport <1 : 200), 1 : 1500), p o rt (1 : 200, 
1 : 1500).

Na szersze om ów ienie —  z uw agi na ginące w 
szybkim  tem pie  zabytkow e budow nictw o d rew ­
n iane —  zasługu je  rów nież p ro jek t u tw o rze­
n ia studenck iej w ioski skansenow skiej w  Ło- 
pience.
A utorzy  p ro jek tu  w zięli jako p u n k t w yjścia 
U chw ałę n r  XVI/42/72 W ojew ódzkiej R ady 
N arodow ej w Rzeszowie w sp raw ie  u tw orzen ia  
w schodnio-beskidzkiego obszaru chronionego 
k ra job razu . P a ra g ra f 5 te jże  uchw ały  brzm i: 
„Zobowiązuje się w ojew ódzkiego  konserwatora  
z a b y tkó w  do otoczenia specjalną pieczą is tn ie­
jących na terenie w schodnio-beskidzkiego k ra j ­
obrazu za b y tkó w  stanowiących re l ik ty  regio­
nalnej s z tu k i  i fo lkloru , a zarazem  charak te­
ry s tyc zn y  ko m p o n en t  m iejscowego krajobrazu.  
Jedną z  fo rm  te j  p ieczy w inno  być u tw orzen ie  
„Bieszczadzkiego S ka n sen u ” z  filiami w  tere ­
nie w  postaci oryginalnych za b y tk ó w ”.

A utorzy  cy tu ją  także zalecenia K onferencji 
O gólnej UNESCO z listopada 1968 r. P u n k t 11 
zaleceń brzm i: „Wartościowe budowle i inne  
zabytk i ,  k tóre  zostały  przeniesione w  celu ich 
ocalenia przed zniszczeniem  przez  roboty p u ­
bliczne lub pryw a tn e  po w in n y  być um ieszczo­
ne w  krajobrazie, k tó ry  by p rzypom ina ł ich 
pierw otną lokalizację i daw ałby im  naturalne  
zaplecze historyczne lub ar tys tyczne  podobne  
do poprzedniego”. W reszcie cy ta t z U staw y o 
ochronie dóbr k u l tu r y  i o m uzeach  a r t. 3 pk t 
1 brzm i: „Celem ochrony dóbr k u l tu r y  jest 
ich zachowanie, na leżyte  u trzym a n ie  oraz spo­
łeczne celowe w yko rzy s ta n ie  i udostępnienie  
dla celów naukow ych , d yd a k ty c zn yc h  i w ych o ­
w aw czych , tak aby  s łu ży ły  nauce oraz popu­
laryzacji w ied zy  i sztuki,  s tanow iły  t rw a ły  ele­
m e n t  rozw oju  k u l tu r y  narodow ej i b y ły  c zy n ­
n y m  sk ła d n ik iem  życia współczesnego społe­
czeństw a socjalistycznego” .

Dla Łopienki, n ie  zam ieszkanej od czasu osta­
tn ie j w o jn y  doliny, p roponuje  się fu n k c ję  bazy 
tu ry s ty k i kw alifikow anej. P rzew id y w an e fu n k ­
c je  spec ja lne  — to: ad m in istracy jn a , san ita rn o - 
-lekarska , w arsztatow a, m agazynow a, p rzeciw ­
pożarow a; b u d ynk i dla tych  fu n k c ji —  dzw on­
nica, sp ichlerz, stodoła, kuźnia.

A utorzy  p ro jek tu , ze w zględu na w alory  p rzy ­
rodnicze re jo n u  Łopienki, um ieszczają go w  
k ry te r ia ch  odnoszących się do p ark u  k ra jo b ra ­
zowego. S tąd  w idzą celowość w łączenia aneksu
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„Ł opienka” do obszaru objętego s ta tu tem  p ar­
ku.
P ro jek t z ilustrow any jest 18 planszam i, np. 
p lansza n r  3 zaw iera sy lw ety  zabytków  budo­
w nictw a drew nianego, proponow anych do prze­
niesienia do Łopienki. P lansza n r  4 p rzedsta­
w ia  w a ru n k i lokalne założenia wioski, następ ­
n a  — rzeźbę te ren u , program , dyspozycję, ko­
m un ikację  zew nętrzną i w ew nętrzną, plansza 
n r  6  — sieć istn ie jących  i p ro jek tow anych  s tu ­
denckich baz tu rystycznych  w Bieszczadach. 
P lansza n r  7 zaw iera plan zagospodarow ania 
łjop ienki (1 : 500) oraz schem at p lanu  zagospo­
darow ania tu rystycznego regionu Łopienki ( 1  : 
: 2500). W ykreślono drogi tu rystyczne  i k ra jo b ­
razow e, p a rk  krajobrazow y, stoki narciarskie, 
usługi tu rystyczne, głów ne ośrodki tu ry sty k i 
m asow ej, tra sy  — szlaki piesze, konne i n a r­
ciarskie. Na planszy n r  9 pt. S tud ium  k ra jo b ra ­
zowe D oliny Łopienki w yznaczono p a rk  k ra j­
obrazow y, południow o-w schodni aneks parku  
krajobrazow ego „Ł opienka”, te ren y  zjazdowe, 
tren in g o w e z w yciągiem , drogi m asowego ru ­
ch u  turystycznego, drogi kołowe, dojazdowe, 
park ingi, drogi piesze, szlaki, rezerw at staro ­
d rzew u jodłowego, las bukow o-jodłow y, sam o­
sie j olchy szarej, halizny, polany, granice te ­
renów  o szczególnych w alorach k ra job razo ­
w ych, te re n  zabudow y studenckiej wioski 
skansenow skiej, te ren  dopuszczalnej zabudowy 
obiektów  tu ry s ty k i kw alifikow anej, płaszczy­
zny i ciągi widokowe, is tn ie jące  i proponow a­
ne akcen ty  arch itek toniczne (1 : 5000).

Są plansze zaw ierające rzu ty  i p ro jek ty  adap­
tac ji obiektu  drew nianego przeniesionego z 
C hm ielą, cha łupy  z M ichniowca (nr 11— 16). 
N ajciekaw sza jest plansza n r  18, k tó ra  przed­
staw ia  k o n k re tn e  przeznaczenie obiektów  na 
cele społeczności całej w ioski s tudenck ie j. C er­
kiew  w H ańczow ej pom ieści salę w ystaw , ple- 

.n e r ry su n k u  i m alarstw a, ekspozycje fo togra­
fii, rzeźby  i form  przestrzennych ; ru in y  ce r­
kw i w Łopience będą służyć jako p u n k t m u­
zealny —  stała  w ystaw a kam iennej rzeźby  re ­
gionu (jedynie p rezb ite rium  będzie n ak ry te  da­
chem ); cerk iew  z Serednicy  m a służyć jako sa­
la w idowiskowa, tea tra ln a , zespołów m uzycz­
nych, p rzesłuchan ia  p ły t i p ro jekcji film ów; 
ce rk iew  ze Żłobka p rzew idu je  się jako m iej­
sce p lenerow e studen tów  uczelni m uzycznych 
bez zm ian we w nętrzu .

K onkurs, pom yślany jako pew nego rodzaju  za­
ch ę ta  d la w szystkich podejm ujących  p roblem a­
ty k ę  konserw atorsko-m uzealną, zdał n iew ą t­
pliw ie egzam in. N ależy się spodziewać, że w 
la tach  następ n y ch  przyniesie w tym  zakresie 
w iele ciekaw ych rozw iązań tw órczych, co jest 
n iezbędne dla żyw otności idei ochrony zabyt­
ków , jak  i rozw oju m uzealn ic tw a w Polsce.

mgr Marian Paździor 
Ministerstwo Kultury i Sztuki 

Zarząd Muzeów i Ochrony Zabytków  
w Warszawie



л  COMPETITION FOR THE BEST TREATISE IN THE FIELD  
OF HISTORICAL MONUMENTS PROTECTION AND MUSEOLOGY

bn June, 1975, the Board of Museums and Protection 
cf Historical Monuments of the Ministry of Culture 
and Arts organized a compétition for the besit Master’s 
thesis, doctor’s thesis, scientific and papular science 
articles, all of them dealing rwith historical monuments 
protection and museology. A number of institutions 
entere for the competition:
scientific-research institutes, museums, high schools 
and other concerned. The -purpose -of the compétition 
was to make these topics popular among students 
and young scientists а-nd also to encourage them to 
specialize in this field. The jury took into conside­
ration treatises on town planning, development plan­
ning revalorization of old urban and rural settings, 
articles on adaptation of monuments of architecture 
to recent needs, on display equipment, furnishings 
and interior decorations in museums, on revalorization 
of ancient parks and gardens scientific and popular 
science treaties related to the subject of monuments 
protection and museology.
The total number of papers received equalled 77, 
among which there were 46 scientific descriptions, 14 
designs and 17 popular science articles. Within the 
category of scientific papers the jury awarded Dr. 
Jerzy Frycz for his book entitled „Restoration and 
Conservation of Architectural Monuments in Poland 
1795—1918”. published bv PWN. Warsaw, 1975 and 
d e-ling with the beginnings of historical monuments

protection in Poland. Besides Dr. Henryk Kondziela 
was awarded for his book entitled „The Old Town in 
Poznań” i(Poznań, 1971) and authors collective; eng.
H. Jaworski. Dr J. Popławska and M. of Art, W. 
Bald, were awarded for application of new -methods 
in the field of delimiting historical monuments pro­
tection areas.
Within the category of designs the jury awarded 
the prizes, among others, to Master of Art, Bożena 
Chmiel, for the design of preserving 19th century 
buildings historical values of works of Warsaw’s mo­
dernization, M. of Art A. Chylak and Ass. Prof. Dr. 
T. Zarębska, for a model study of revalorization of 
the Town of Kalisz and others.
Within the category of popular science papers first 
prize was awarded to Dr. Jerzy Głosik for his book 
entitled „Pursuit of Treasures”, which deals with 
the protection of archeological monuments. Second 
prize was awarded to the group of seven people for 
a nicely illustrated guidebook, „Historical Monuments 
on Tourist Routes in Cracow Voivodship”, WOIT, 
Cracow, 1974. In the present article the author pays 
his close attention to the paper entitled „A Study of 
Town-Planning and Restoration of Czersk”. It pre­
sents the project of restoration of the Castle and the 
Old Town of Czersk as a centre of culture, tourism  
and recreation.


