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KOMUNIKATY, DYSKUSJE

TADEUSZ RUDKOWSKI

ODKRYCIE I KONSERWACJA NIEZNANEGO SGRAFFITA

W LEGNICY

Dolny Slask, obok Czech i Moraw, stanowil w
Europie w drugiej potowie XVI i na poczagtku
XVII w. teren najwiekszego, poza Wlochami,
rozwoju sgraffita jako dekoracji architektoni-
cznej. Swiadczyly o tym liczne do niedawna
zabytki tego typu w miastach i wsiach dolno-
Slgskich. Niestety, ostatnie trzydziestolecie
przyniosto ogromne straty w tym zakresie. Na
podstawie literatury i przeprowadzonej po dru-
giej wojnie Swiatowej inwentaryzacji wiemy
o okoto 230 dekoracjach sgraffitowych z terenu
Dolnego Slaska. Ile ich dochowalo sie do dnia
dzisiejszego mnie mozna dokladnie okreslic.
Przed 10 laty Jadwiga Skibifiska zestawila je-
szcze ckoto 100 istniejgcych sgraffit, przewaz-
nie zreszta juz tylko we fragmentachl Od
tego czasu ulegto catkowitemu zniszezeniu wie-
le dalszych obiektow. Szczegdlnie bolednie o-
cenia sie te straty jezdzgc po terenach czeskich,
gdzie wykonane z duzym pietyzmem  prace
konserwatorskie przywroécilty wielu sgraffitom
ich pierwotny wyglad, przyczyniajac sie do u-
piekszenia malych miasteczek 2.

W tej sytuacji kazde nowo odstoniete i urato-
wane sgraffito nabiera szczegélnego znaczenia;
powinno by¢ od razu zinwentaryzowane, opra-
cowane i opublikowane.

W ostatnich latach wzbegacitla nasz stan po-
siadania dekoracja sgraffitowa odstonieta i za-
konserwowana na domu przy ulicy Rosenber-
gow 35 w Legnicy. O tym, Ze na elewacji tej

1 1k., Konferencja w sprawie konserwacji malowidet
Sciennych woj. wroctawskiego, ,,Ochrona Zabytkéw?”,
XVIII (1965), nr 3, s. 56,

? Dla pordéwnania warto przytoczyé, ze liczba prawi-
dlowo zakonserwowanych sgraffit w Czechoslowaciji
zblizyla sie juz do 100 obiektow, tymeczasem na Dolnym
Slagsku mozemy moéwié zaledwie o 6 takich dekora-
cjach, opracowanych konserwatorsko w sposéb bar-
dziej nowoczesny.

3 T. Rudkowski, Legnickie sgraffita renesansowe,
»Szkice Legnickie”, IV (1967), s. 91. W miedzyczasie
zostata odkryta inna dekoracja figuralna na budynku
patacowym w Rudnicy. Jak mozna sadzi¢ na podstawie
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kamienicy pod warstwami tynkow znajduje sie
oryginalne renesansowe sgraffito, wiadomo by-
1o od dawna. Takze autor niniejszego artykulu
juz przed laty zwracal uwage na szczegdlne
znaczenie, jakie dla poznania sgraffit $lgskich
bedzie mialo odstoniecie i zbadanie dekoracji
kamienicy legnickiej. Jest to bowiem jedyne
na terenie Dolnego Slaska znane sgraffito fi-
guralne, ktore pozostalo nietkniete przez kon-
serwatcrow dziewietnastowiecznych 3.

W 1971 r. nowy uzytkownik kamienicy wy-
stapil z wnioskiem do wladz o wyrazenie zgody
na jej rozebranie ze wzgledu na nieoptaicalnosc
remontu kapitalnego. Wiadomo$é o tym prze-
kazana przez mgr Aleksandre Bogdanowska,
kierownika Pracowni Konserwacji Dziet Sztu-
ki PKZ w Krakowie 4, spowodowala specjalng
interwencje w Ministerstwie Kultury i Sztuki,
w rezultacie ktorej, nie bez pewnych oporéw
lokalnych, zapadla decyzja o zachowaniu obie-
ktu i poddaniu go restauraciji.

Prace badawczo-odkrywkowe zostaly przepro-
wadzcne w 1972 r. przez Pracownie Konserwa-
¢ji Dziet Sztuki PKZ w Krakowie 3. Stwierdzo-
no wtedy wzglednie dobry stan zachowania
tynké6w renesansowych, a co najwazniejsze, do-
brze czytelny ryt sgraffitowy. Przekonano sie,
iz pilerwotna dekoracja pokryta byla warstwa
pdzniejszego narzutu piaskowo-wapiennego,
pod ktorym znajdowaly sie trzy warstwy po-

fragmentarycznych odkrywek samoistnych, jest to
sgraffito wysokie] klasy, szkoda tylko, ze stan obiektu,
na ktéorym sie ono znajduje, jest juz katastrofalny.
Penu dr. Tadeuszowi Chrzanowskiemu, ktory zechcial
mnie o swoim odkryciu powiadomié, sktadam raz je-
szcze serdeczne podziekowanie.

4 Swoim szybkim i zdecydowanym dzialaniem pani
mgr A. Bogdanowska przyczynila sie w znacznej mie-
rze do uratowania tego obiektu, za co nalezy sie Jej
szczegblna wdziecznosé.

5 Badania prowadzil zesp6l trzyosobowy pod kierun-
kiem mgra Zbigniewa Skupio.



1 Legnica. Dom Scholza, stan po konserwacji
1 Legnica. Scholz House — after restoration

biat. Stwierdzono réwniez bardzo silng przy-
czepno$¢ tynku sgraffitowego do watku6 Je-
dynie gdzieniegdzie wystepowaly odspojenia
tynku w postaci réznej wielkosci pecherzy, gto-
wnie we wschodniej czesci elewacji. W Kilku
miejscach zauwazono osypywanie sie zewnetrz-
nej warstwy zaprawy. Poniewaz stan samego
obiektu byt bardzo zly, sgraffita na razie nie
odstonieto]l natomiast w nastepnym -roku przy-
stagpiono do remontu kapitalnego kamienicy,
potgczonego z zupetng przebudowg wnetrz oraz
parterowej czesci elewacji gtéwnej.

O ile przebudowa wnetrza mogta by¢ uzasad-

6 Stwierdzenie to miato bardzo duze znaczenie dla za-
chowania dekoracji, gdyz istniaty propozycje zdjecia
jej ze $ciany i przeniesienia na inne poditoze. Taki
transfer przy duzej przyczepnosci tynku do watku byt-
by potaczony ze znacznym zniszczeniem catej dekora-
cji w momencie odspajania jej od S$ciany.

niona bardzo ztym stanem substancji zabytko
wej i wymaganiami uzytkownika, zwilaszcza ze
istniaty $lady licznych, dawniej juz wykona-
nych przerébek budowlanych, o tyle rozwia-
zanie dolnej czesci fasady pozostaje w jaskra-
wej sprzecznosci z podstawowymi  zasadami
konserwatorskimi. Rezygnacja z portalu re-
nesansowego 7 oraz wprowadzenie wielkich o-
kien wystawowych i duzych drzwi przeszklo-
nych, w nowoczesnych ramach metalowych,
jest wyraznym nieporozumieniem, tym  bar-
dziej ze gbrna cze$¢ fasady zachowata charak-
ter w pelni renesansowy. Zresztg o0siggniety

7 Portal ten, znajdujagcy sie obecnie w lapidarium
miejscowego muzeum, posiada date 1610 i ozdobiony
jest napisem sentencjonalnym, typowym dla protestan-
ckiej atmosfery Slaska po6zncirenesansowego: WER
GOTT VERTRAUT, HAT WOHLGEBAUT (H.
Lutsch, Verzeichnis der Kunstdenkméler der Provinz
Schlesien. B. Ill, Der Reg. — Bezirk Liegnitz, Breslau
1891, s. 25).
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2. Legnica. Dom Scholza. Samoistna odkrywka deko-
racji sgraffitowej pomiedzy pierwszym a drugim pie-
trem na wysokosci drugiej osi okiennej; zdjecie wy-
konano w 1963 r. (fot. autor)

2. Legnica. Scholz House — a natural disclosure of
sgraffito decoration between the first and the second
floor at the height of the second window axis; phot,
taken in 1963

rezultat widoczny jest na zalgczonej ilustracji
(il. 1)8 ' '

Dopiero po ukonczeniu prac budowlanych, w
nastepnym juz roku, zesp6t konserwatoréw z
krakowskiej Pracowni Konserwacji Dziet Sztu-
ki PKZ pod kierunkiem mgr Elzbiety Coza$
przystapit do odstaniania sgraffita9 Warstwe
narzutu pdézniejszego usunieto za pomocg mtot-
kow. Stwierdzono wowczas istnienie pewnej
ilosci ubytkéw w tynku sgraffitowym (az do
watku), ktore w czasie poOzniejszym, ale przed
potozeniem wtérnego tynku, zostaty wypetnio-
ne narzutem. Dzieki temu, ze przyczepnos¢ tych
tat do podioza byta staba, mozna je byto usu-
na¢ réwniez za pomocg miotkow. Natomiast
te pobiaty, ktére nie odpadty przy zbiianiu
tynku, zeskrobywano przy uzyciu skalpeli. W
czasie tych zabiegéw tynk sgraffitowy byt za-
bezpieczony za pomocag opasek z zaprawy wa-
pienno-piaskowej z dodatkiem nieduzej ilosci
azbestu. Nastepnie przystgpiono do Dotozenia
wszystkich odspojen i pecherzy w tynku sgraf-
fitowym przez zastosowanie zastrzykéw wa-
pienno-kazeinowych; zastrzyki wykonano przez
nawiercone otwory, na ktore pdzniej natozono
taty wapienno-piaskowe z dodatkiem azbestu.
Tam gdzie wystepowato pudrowanie sie zaipra-

8 Zadnego usprawiedliwienia nie stanowi dla projek-
tantow fakt przerébki tej czesci elewacji w latach po-
przedzajacych pierwsza wojne $wiatowg. Remont kapi-
talny byt wiasnie okazja, jesli juz nie do przywroce-
nia pierwotnego-wygladu, bo jego nie znamy, to przy-
najmniej do zharmonizowania czesci nowej ze starg.
Tymczasem projektanci dla bardzo watpliwej nowo-
czesnosci czeSci przez siebie zaprojektowanej poswiecili
efekt estetyczny catosci. *Artystyczne oddziatywanie
obiektu zostato jeszcze dodatkowo umniejszone przez
wyburzenie sasiednich kamienic. W ten sposéb fasa-
da pomys$lana jako element sktadowy pierzei zostata

03

wy, utrwalono ja przez nasaczanie mlekiem ka-
zeinowym rozcienczonym wodg z dodatkiem
wapna oraz kilku kropel fenolu. Wreszcie cala
powierzchnie warstwy oryginalnej oczyszczo-
no, przemywajac woda z dodatkiem przegoto-
\évanego mydta, a nastepnie ptuczac czystag wo-
a.

Po zdjeciu wszystkich warstw pdZniejszych

odstonieciu tynku sgraffitcwego na calei ele-
wacji (oprécz oczywiscie parteru) stwierdzono,
ze rysunek ciety dosy¢ gteboko jest na ogoét do-
brze czytelny, co, poza miejscami gtebszych
uszkodzeri zapowiada dobry wynik prac resta-
uracyjnych. Przystepujagc do tych prac, przede
wszystkim nalezato zrekonstruowa¢ brakujgcg
pobiate. Po kilku prébach zdecydowano sie na
uzycie mieszaniny wapna, mielonego wapienia,
azbestu, winavilu i barwnika ugrowego. Takg
pobiate wcierano w zaprawe na sucho za po-
moca S$ciereczek filcowych. Zabieg powtarzano
kilkakrotnie, po czym stosowano doktadne wy-
gtadzenie przy uzyciu szpachelek. W ten sposdb
caty zachowany ryt sgraffitowy stat sie dobrze
czytelny, naturalnie oprécz tych fragmentow,
gdzie zniszczenie siegato gtebiej niz wyciety ry-
sunek. W tych miejscach naktadano nowg war-
stwe narzutu piaskowo-wapiennego i zanim
warstwa ta zdazyta catkowicie wyschna¢, wcie-
rano w nig filcami pobiale, stosujgc identyczne
postepowanie jak wyzej opisane. Poniewaz juz
wczeéniej zapadta decyzja rekonstrukcji rysun-
ku w miejscach jego ubytkéw, zostaty przygo-
towane kalki, z ktorych kontur przenoszono
obecnie na $wiezy narzut z pobiatg. Rysunek
taki po wyryciu nie roznit sie od oryginalnego
sgraffita. Wszedzie tam, gdzie zachodzita po-
trzeba ptaszczyznowego usuniecia pobiaty, jak
np. tta w medalionach, w arkadach itp., podbar-
wiono zaprawe kolorem brunatnym na spoiwie
kazeinowym. Ten sam kolor wprowadzono row-
niez do rytu sgraffitowego. W obu wypadkach
ktadziono go bardzo cienkg warstwa, tak aby
uzyska¢ przyciemnienie tynku, przy zachowa-
niu petnej jego faktury. W miejscach, w kto-
rych wykonano petng rekonstrukcje, rysunek
potraktowano bardziej schematycznie. Wreszcie
te miejsca, gdzie ryt byt catkowicie nieczytelny,
pozostawiono bez uzupetniania 10 Na frontowej
elewacji kamienicy legnickiej (poza czeScig par-
terowg) znajduje sie osiem okien w oprawach
kamiennych. Oprawy te byly trzykrotnie po-
kryte farba olejna; przemaldwki usunieto sto-

wyobcowana z organizmu ulicy i zademonstrowana
jak eksponat muzealny. Znajagc poziom nowego budo-
wnictwa w Legnicy ze strachem mozna mysle¢, w ja-
ki sposob zostang zagospodarowane sgsiadujace z za-
bytkiem posesje.

* Opis prac konserwatorskich oparto na Dokumenta-
cji Konserwatorskiej opracowanej przez mgr E. Co-
za$ (maszynopis w archiwum Oddzialu PKZ w Kra-
kowie).

10 Ibidem, s. 13.



sujac kompresy z pasty ,,BB”, po czym kamief
doczyszczono mechanicznie skalpelami. Na jed-
nym z okien drugiego pietra znajduje sie na
nadprozu wyryta data ,,1599”.

Gzyms wienczacy elewacje byt wykonany z
narzutu poOzniejszego niz tynk sgraffitowy i
wskutek silnych spekan oraz odspojen od wat-
ku grozit odpadaniem. Dlatego po zdjeciu jego
profilu i wycieciu odpowiedniego szablonu dre-
whnianego gzyms ten usunieto, a wykonano na
jego miejscu nowy (o identycznym wykroju),
ktory pokryto wecierka wygtadzong szpachelka-
mi.

Mozna powiedzie¢, ze z wielu wzgledéw sgraf-
fito zdobigce dom przy ulicy Rosenbergéw w
Legnicy nalezy do najciekawszych na Slasku.
Jest to kompozycja pasmowa, o dwoch szero-
kich strefach dekoracyjnych odpowiadajgcych
poszczeg6lnym pietrom, przedzielonych wez-
szym pasem ornamentalnymn. Szczeg6lng u-
wage zwraca dekoracja pierwszego pietra, po-
traktowanego takze niezaleznie od sgraffita
(wieksze okna w ozdobniejszych oprawach,
strop drewniany profilowany) jako piano no-
bile. W przestrzeniach miedzyokiennych znalaz-
ty sie pod ozdobnymi arkadami przedstawienia
alegoryczne Siedmiu Sztuk Wyzwolonych oraz
w jednej wspdlnej arkadzie dwie postacie me-
skie (w strojach z epoki), ktore mamy prawo
interpretowa¢ jako autoportret wykonawcy
sgraffita zapewne z jego pomocnikiem. Do ta-
kiego odczytania przedstawienia oprécz trzy-
manych przez nich atrybutéw, jak wiaderka
i pedzel tynkarski, upowaznia nas réwniez
umieszczony pod arkadg podpis: Giovannini
fecit. Nad pierwszym cknem od strony lewej
na tejze kondygnacji znajduje sie kartusz her-
bowy o nieczytelnym juz rysunku. oosiadajacv
w gérnych naroznikach litery ,HS” i ,.DK”.
Strefe dekoracyjng drugiego pietra stanowi sze-
reg prostokatnych panneaux, wypetnionych de-
koracja groteskowg. Jedyna ws$rod nich scena
figuralna — to alegoria Fortuny w postaci na-
giej kobiety, stoiacei na kuli i trzymajacej w
reku wydety wiatrem Zzagiel, przetworzona ze
sztychu Henrvka Aldegrevera. Pomiedzy tymi
strefami znajduje sie wezszy pas wypetniony
dekoracja roslinng, na tle ktorej znajduja sie
cztery medaliony z przedstawieniami pétpo-
staci oraz mata tabliczka z liczbg ,,1611”. ozna-
czajgcg niewatpliwie date wykonania dekora-
cji.

Szczegdtowa analiza ikonograficzna pozwolita
stwierdzi¢, ze wiascicielem kamienicy w 1611 r.
byt wybitny uczony Hans Scholz, podpisujacy
sie rowniez zlatynizd6wana formg nazwiska —
Johan Scultetusl2 On tez byt zapewne auto-

11 Doktadniejszy opis samego sgraffita, jak rowniez
omoéwienie zwigzanych z nim za?adnier'\ historycznych
i artystycznych znajdzie czytelnik w artykule: T.
Rudk owski, Nieznane sgraffito legnickie i jego

AHITMO! '/

3. Legnica. Dam Scholza. Fragment dekoracji sgraffi-
towej pierwszego pietra z przedstawieniami alegorii

Muzyki i Arytmetyki; stan po konserwacji  (fot.
J. Krzyszkowski)
3. Legnica. Scholz House — a fragment of the first

floor sgraffito decoration representing Allegories of
Music and Arithmetic; state after restoration

4. Legnica. Dom Scholza. Fragment dekoracji sgraffi-
towej pierwszego pietra z przedstawieniami alegorii

Dialektyki i Retoryki; stan po konserwacji (fot. J
Krzyszkowski)
4. Legnica. Scholz House — a fragment of the first

floor sgraffito decoration representing Allegories of
Dialectics and Rhetoric; state after restoration

rem programu ikonograficznego dekoracji. Pro-
gram ten zostal szczegbétowo omoéwiony w cyto-
wanej pracy 13 tutaj wypada jedynie zwrdcic
uwage, ze porzagdkowanie dekoracji sgraffito-
wych wedtug z gory opracowanych programow

witoski twérca — mistrz Giovannini, ,Biuletyn Historii
Sztuki”, XXXVIII (1976).

12 Ibidem.
13 Ibidem.
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5. Legnica. Dom Scholza. Fragment dekoracji sgraffi-
towej pierwszego pietra z autoportretem mistrza Gio-
vanniniego; zdjecie wykonano po odstonieciu oryginal-
nego sgraffita (fot. A. Bogdanowska)

5. Legnica. Scholz House — a fragment of the first
floor sgraffito decoration representing the self-por-
trait of Master Giovanni; phot, taken after original
sgraffito disclosure

nalezy do rzadkos$ci i juz to samo okre$la szcze-
g6lne znaczenie naszego sgraffita.

Dzieki uratowaniu i zakonserwowaniu tej deko-
racji, Legnica wzbogacita sie o jeszcze jeden za-
bytek nieposledniej klasy. Dosy¢ monotonna w
swoim dzisiejszym wygladzie ulica Rosenber-
gébw zyskata wyrazny akcent artystyczny.
Wszystko to cieszy kazdego, komu bliskie sg
sprawy zabytkéw dolnos$lagskich. Pozostaje wiec
postawi¢ jeszcze pytanie, czy w ramach prac
konserwatorskich wszystko zdstatlo wykonane
zgodnie- z zatozeniami, to znaczy w spos6b mo-
zliwie najbardziej zblizony do wyglagdu pier-
wotnej dekoracji. Niezwykle istotne zastrzeze-
nia odnoszace sie do rozwigzania czesci parte-
rowej zostaty zasygnalizowane juz na poczatku
niniejszego artykutu, teraz wiec rozwazmy wy-
facznie zagadnienia zwigzane z konserwacjg de-
koracji sgraffitowej.

Metoda postepowania konserwatorskiego opi-
sana powyzej zostata w zasadniczych zrebach
wypracowana w ciggu dwoch ostatnich dziesie-
cioleci przez konserwatoréw czechostowac-
kich 14 Uchodzi ona, niewatpliwie stusznie, za
metode najbardziej nowoczesng, zapewniajgc
konserwowanej dekoracji maksimum wiernosci.

U Warto tutaj zwré6ci¢ uwage na pewng dosy¢ zasad-
nicza réznice w podejsciu do sgraffita u nas i w Cze-
chostowacji. W Polsce przyjeto sie traktowanie sgraf-
fita jako jednej z technik malarstwa $ciennego, wo-
bec czego jego opracowanie konserwatorskie powierza
sie konserwatorom wyspecjalizowanym w konserwacji
malarstwa. Natomiast nasi potudniowi sasiedzi przy-
wigzujg szczeg6lnie duzg wage do faktu rycia w tyn-
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6. Legnica. Dom Scholza. Fragment dekoracji sgraffi-
towej pierwszego pietra z autoportretem mistrza Gio-
vanniniego; stan po konserwacji (fot. J. Krzyszkow-
ski)

6. Legnica. Scholz House — a fragment of the first
floor sgraffito decoration representing the self-por-
trait of Master Giovanni; state after restoration

Pomimo tego nie udato sie jednak przy opra-
cowywaniu elewacji domu Scholza unikngé pe-
wnych znieksztatcen, ktére spowodowaty, ze
kilka przedstawien figuralnych odbiegto dosy¢
daleko od swojej formy pierwotnej. Dotyczy to
np. alegorii Muzyki, ubranej obecnie w obci-
ste spodnie wpuszczone w siegajgce kolan pon-
czochy. Tajemnica tego przedziwnego stroju
wyjasnia sie po doktadnym obejrzeniu innego
legnickiego sgraffita, stanowigcego dekoracje
domu ,,Pod przepiorczym koszem”. W jego cze-
§ci szczytowej znajduje sie réwniez alegoria
Muzyki, wykonana niewatpliwie na podstawie
tego samego Wzoru graficznego, co przedstawi-
cielka Sztuk WyzWolcnych na kamienicy Schol-
za. Jest ona odziana w powtbdczysta szate, przez
ktéra przebijaja wyraznie zarysy nog. Przy
konserwacji sgraffita z ulicy Rosenbergéw za-
gubiono dolne faldy szaty, a wyeksponowano
wyrazn'e kontury ud, co doprowadzito' do wra-
zenia, ze alegoria Muzyki jest ubrana w obci-
ste spadniels. Podobnie stato sie z przedsta-
wieniem reprezentantki Dialektyki, ktorej gto-
wa iest na naszym serafficie zupetnie nieczytel-
na Ifi. Mechanizm takich przeksztatceA moze-
my doktadnie zaobserwowa¢ na rysunku gtow
mistrza Giovanniniego i jego pomocnika, dzie-

ku i powstajagcych w ten sposéb efektdw Swiattocienio-
wych, co w konsekwencji poicigga za sobg przekazanie
konserwacji dekoracji sgraffitowych w rece rzezbia-
rzy zajmujacych sie pracami konserwatorskimi.

5 Szczegdtowy wywdd takiego twierdzenia patrz T.
Rudkowski, Nieznane sgraffito..., o.e.

1 Ibidem.



ki temu, ze mamy fotografie wykonana bezpo-
Srednio po odstonieciu sgraffita siedemnasto-
wiecznego. Widaé na niej wyraznie przebieg
linii zarostu na twarzy starszego mezczyzny
oraz brzeg krezy cd jego stroju. Po konser-
wacji oba te kontury zostaly potgczone i po-
wstat ksztalt dosy¢ zagadkowy. Po szczeg6to-
wym prze$ledzeniu poszczeg6lnych etapéw kon-
serwacji staje sie rzeczg oczywistg, ze przy du-
zych zniszczeniach dekoracji pewnych znie-
ksztatcen nie da sie unikngé przy najwiekszej
nawet precyzji i skrupulatno$ci w pracy zespo-
tu konserwatorskiego. Jezeli metoda ta pozwa-
la na zachowanie i uczytelnienie kazdej kreski
wyrytej w tynku przez autora dekoracji, to
réwniez wszelkie rysy powstate w warstwie
sgraffitowej pdzniej jako uszkodzenie mecha-
niczne zostang w ten sam sposéb utrwalone i
wprowadzone na state do otaczajgcego je ry-
sunku, powodujac jego znieksztatcenia. Jest to
pewna niedoskonato$¢, tkwigca w samej me-
todzie postepowania konserwatorskiego, ktérej
na razie jeszcze nie potrafimy usunaé.

Innego rodzaju problem staje przed konser-
watorami w wypadku miejsc, gdzie rozleglejsze
i glebsze =zniszczenia powodujg powstawanie
ubytkéw w warstwie sgraffitowej, a co za tym
idzie i nieodwracalnych brakow w samej de-
koracji. Mamy wowczas do czynienia z zagad-
nieniem podstawowym dla catej konserwacji
dziet sztuki — rekonstrukcja czy purystyczna
konserwacja? Na pytanie to nie ma, jak juz
dzisiaj wiemy, odpowiedzi jednoznacznej i dla
kazdego konserwowanego obiektu decyzja mu-
si byé podejmowana indywidualnie. Ogédlnie
mozna powiedzie¢, ze ze wzgledu na charak-
ter dekoracji sgraffitowej, pokrywajgcej ele-
wacje obiektéw architektonicznych ogladanych
przez najszersze rzesze ludnosci, tam, gdzie
ubytki nie sg zibyt rozlegte, pewna rekonstruk-
cja rysunku zmierzajgca do jego uczytelnienia
jest dopuszczalna. Bardzo znacznym ufatwie-
niem w takim postepowaniu moze by¢ odnale-
zienie pierwowzoru graficznego konserwowane-
go sgraffita lub jego czesci. | wtedy jednak
trzeba pamietaé¢, ze tworcy dekoracji sgraffito-
wych jedynie wyjatkowo doktadnie kopiowali
wzor graficzny, przewaznie w sposéb mniej
lub bardziej dowolny przeksztatcali go 17.

Od tych uwag bardziej ogélnych przejdzmy te-
raz do pewnych zastrzezen zwigzanych juz z
konkretnym postepowaniem konserwatorskim
na elewacji gtownej domu Scholza w Legnicy.
Powazny niepokdj budza niektdre stwierdzenia
zawarte w dokumentacji konserwatorskiej,
wskazujgce, ze przed przystgpieniem do prac
przy dekoracji nie zapoznano sie z wynikami
przeprowadzonych dwa lata wcze$niej badan
laboratoryjnych. | tak np. na stronie 10 dcku-

7M. Lejskov a-M atyasovs$, Figuralni sgraffito
ve Slavonicich a jeho restaurovani, ,,Pamatkova Pe6e”,
1970, s. 152.

7. Legnica. Dom Scholza. Fragment dekoracji sgraffi-
towej drugiego pietra; zdjecie wykonano po odstonie-
ciu oryginalnego sgraffita (fot. A. Bogdanowska)

7. Legnica. Scholz House — a fragment of the second
floor sgraffito decoration; phot, taken after original
sgraffito disclosure

8. Legnica. Dorn Scholza. Fragment dekoracji sgraffi-
towej drugiego pietra; stan po konserwacji. W poréw-
naniu z il. 7 wida¢ znieksztatcenie gtowki putta kosz-
tem ciemnego tta, majgcego sugerowaé, ze putto wy-
glada przez otwér w murze (fot. J. Krzyszkowski)

8. Legnica. Scholz House — a fragment of the second
floor sgraffito decoration; state after restoration. In
comparison with [Illustration 7 a difference can be
noticed: putto’s head has become deformed because
of the dark background which is to lead one to be-
lieve that the putto is peeping out through the wall

gap
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mentacji pisze mgr E. Cozas: ,,Nigdzie nie na-
trafiono na oryginalng pobiate, ktéra ulegla
zniszczeniu. Prawdopodobnie zostata wypluka-
na przez deszcze” 18, Tymczasem w sprawozda-
niu z badan laboratoryjnych powiedziano wy-
raznie, ze z trzech zachowanych warstw po-
bialy, najnizsza byla oryginalna. Byla to pobia-
la wapienna, nie barwiona, bardzo cienka
wtarta mocno w narzut!®., Zatem nieporozu-
mieniem bylo usuwanie wszystkich pobial, gdyz
w ten sposéb zlikwidowano réowniez pozostato-
$ci pobiaty oryginalnej. Co gorsze, tak doklad-
ne usuwanie skalpelami wszelkich sladow po-
biaty, jaka byla wtarta w narzut (!) musiato
doprowadzi¢ do porysowania powierzchni tyn-
ku sgraffitowego, a co za tym idzie do mozli-
wosci znieksztalcenia znajdujgcego sie tam ry-
sunku.

Jeszcze dalej idace konsekwencje miato prze-
oczenie innego wyniku badan, przy réwnocze-
snej niedostatecznej znajomos$ci technologii
sgraffit slgskich. W dokumentacji konserwa-
torskiej na tejze stronie 10 poaano: ,,Poniewaz
w zaprawie nie Stwierdzono zadnego barwiku,
musial byé¢ on zalozony pierwotnie powierz-
chniowo i réwniez ulegl zniszczeniu”’. Tym-
czasem jak wynika z analizy laboratoryjnej
dwéch probek pobranych w 1972 r., tynk sgraf-
fitowy skladal sie z dwéch warstw narzutu o
roznej granulacjibez wypelnienia bar-
wigcego?. Konsekwencjg bicdnej interpre-
tacji stanu zastanego stalo sie podbarwienie
wszystkich tych miejsc, gdzie nie bylo pobialy
(ryt, tla w arkadach i medalionach), kolorem
brunatnym. Co wazniejsze, kolor zalozono row-
niez na tynku pierwotnym, zmieniajac przez to
jego wyglad i odbierajagc mu wartos¢ autentyz-
mu. Tymeczasem wiadomo juz od dawna, ze za-
réwno na Slasku, jak i w Czechach i w Polsce
stosowano bardzo czesto do dekoracji sgraffito-
wej tynk nie podbarwiony. Podstawag czytelno-
$ci rysunku byl wtedy kontrast pomiedzy su-
rowg powierzchnig gruboziarnistej zaprawy w
warstwie glebszej a wygladzong drobnoziarni-
stg warstwg powierzchowng. Sgraffita wykony-
wane takg technikg z biegiem czasu zyskiwaly
nawet na czytelnosci w miare jak na porowa-
tej powierzchni wewnatrz rytu gromadzil sig
kurz, sadze i inne zanieczyszczenia. W S$wietle
przeprowadzonych badan analitycznych nie ule-
ga watpliwosci, ze tak wtlasnie byla wykonana
dekoracja kamienicy Scholza. Wprowadzanie
wiec do rytu koloru w postaci barwnika bru-
natnego i to dopiero w koncowej fazie konser-
wacji zmienilo w zasadniczy sposéb wyglad
dekoracji, a rownoczesnie wykluczylo na przy-
szlo$¢ mozliwosé prowadzenia jakichkolwiek

18 Patrz przypis 9. .
8 H Nowak-Nowacka, Badania laboratoryjne
prébek pobranych z dekoracji sgraffitowej na fasadzie
kamienicy przy ulicy Rosenbergéw nr 35 w Legnicy,
Krakéw 1972, s. 1 (maszynopis w archiwum Oddziatu
PKZ w Krakowie).
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badan. Wreszcie zapuszczanie gotowego rytu
kolorem jest sprzeczne w samym zalozeniu z
technika sgraffita i jako takie nie powinno byé¢
stosowane w zadnych pracach konserwator-
skich.

Legnica lezy na terenie silnie uprzemyslowio-
nym. Stezenie zanieczyszczen gazowych atmo-
sfery jest tu znaczne. W zwiazku z tym moz-
na sie obawia¢, ze pomimo duzego wkiadu pra-
¢y zespolu konserwatoréw juz za 10—15 lat
sgraffito nasze bedzie wymagalo ponownego
opracowania konserwatorskiego. Nalezy sie bo-
wiem spcdziewaé, ze juz w tak krotkim czasie
wystgpia zmiany w spoisto$ci narzutu oraz
znaczne przyciemnienie jego powierzchni. Dla-
tego szkoda, ze przy okazji obecnego opracowa-
nia konserwatorskiego, nie zastosowano zad-
nych srodkéw dla wzmocnienia tynkow siedem-~
nastowiecznych. Sposrod kilku metod zmierza-
jacych do tego celu najlepsze wyniki mozna,
jak sie wydaje, osiggngé¢ za pomocyg glebokiego
nasgczania stabilizowanymi roztworami krze-~
mianoéw. Prawidtowo stosowane dajg one dosy¢
znaczne utwardzenie tynku, nie niszczgc réow-
noczesnie jego porowatosci 1 nie zaklocajac
transpiracji. Doswiadczenia prowadzone nad tg
metodg na terenie réwniez bardzo uprzemysto-
wionej Nadrenii wydajg sie niezwykle zacheca-
jace 21,

Sgraffito jest technikg bardzo specjalng, a jego
konserwacja jest zadaniem trudnym, zwlaszcza
Ze na razie jeszcze nie mamy wypracowanych
ogblnych wytycznych postepcwania, tak jak to
ma miejsce w stosunku np. do malarstwa czy
rzezby. Ostateczny wynik konserwacji sgraffita
zalezy w duzej mierze od wiedzy fachowej kon-
serwatora i jego osobistego doswiadczenia. Dla-
tego chcielibySmy wysungé tutaj propozycje
pod adresem PKZ, ktoérego pracownie prowa-
dzg wiekiszo$¢ prac konserwatorskich przy de-
koracjach sgraffitowych w Polsce. Byloby chy-
ba rzeczg stuszng stworzy¢, podobnie jak to ma
miejsce w Czechostowacji, zespoly specjalizu-

jace sie w opracowywaniu konserwatorskim
sgraffit.
Ostatnie jeszcze zastrzezenie, jakie musimy

zglosi¢ pod adresem wykonawcow prac kon-
serwatorskich przy tej pieknej dekoracji, to
brak dokumentaciji fotograficznej odstonietego
oryginalnego sgraffita przed przystapieniem do
Jdalszych zabiegéw konserwatorskich. Juz kilka
zdje¢ wykconanych aparatem amatorskim wska-
zuje, jak wiele tracimy z punktu widzenia
chociazby tylko badan ikonograficznych, nie po-
siadajgc zarejestrowanego rysunku sgraffita

20 Ibidem, s. 4.

2t W. Glaise, Zum Problem der Putz- und Steinkon-
servierung in der Denkmalpflege, ,,Jahrbuch der rhei-
nischen Denkmalpflege”, XXVI (1966), s. 51—62.



siedemnastowiecznego, przed wykonaniem uzu-
pelnien i drobnych rekonstrukcji.

Niezaleznie cd wszystkich zgloszonych zastrze-
zen najwazniejszg rzeczg jest samo zachowanie
i zakonserwowanie tak ciekawej dekoracii.
Gdyby nastapito rozebranie kamienicy Schol-
za, ponieslibysmy strate niepowetowang. Tym
razem udalo sie takiej stracie zapobiec, ale ile
moze rownie cennych dekoracji sgraffitowych,
zakrytych pozniejszymi tynkami, padio ofiarg

nie zawsze uzasadnionych a tak licznych wy-

burzen i rozbiérek na Slgsku, tego nie dowie~
my sie nigdy *.

dr Tadeusz Rudkowski

Instytut Sztuki PAN

w Warszawie

* W ftrakcie korekty szpaltowej naszego kwartalnika
ukazal sie w ,,Biuletynie Historii Sz{uki” nr 1/76 arty-
kut dra T. Rudkowskiego pt. ,Sgraffito na domu
Scholza w Legnicy i jego twoérca Giovannini”.

UNCOVERING AND RESTORATION OF SGRAFFFITO IN LEGNICA

In the second half of the 16th and at the beginning
of the 17th century the biggest growth of sgraffito
occured, aparat from Italy, in Silesia, Moravia and in
Czechoslovakia. Adornments found in the Scholz
House, 35 Rosenbergs Street in Legnica, make a good
example of sgraffito. On the basis of investigations
carried out it was stated that the adornments were
preserved in a good state under plasters. It must be
stressed that the rebuilding of the ftenement house
was not being carried out in accordance with restora-
ticn rules (e.g. the fagade of the house was destroyed
when the shop was being arranged at the ground
floor). After completing the job of rebuilding, the re-
storers started the works associated with the uncove-
ring of sgraffito. Plaster was being removed with
hammers and scalpels while the sgraffito was pro-
tected with special bands of lime-sand mortar with
addition of asbestos. Cracks and bubbles were elimi-
nated with lime-casein injections. Places in which
sgraffito mortar crushed were hardened with casein

GABRIELA LIPKOWA

milk with addition of lime and phenol. When the
adornments were uncovered, reconstruction of engo-
be and completly destroyed drawings began.

The author of this report is of the opinion that in
spite of all the modern methods applied a number
of mistakes were made. For instance some figural
representations underwent deformation. The Music
Allegory, originally in a trailing dress, is now wearing
tight-fitting trousers. The restorers must have missed
the fold at the bottom of the dress and exposed the
outline of legs. The author proves that the restorers
did not get fully acquainted with the findings of la-
boratory experiments, which caused the removal of
the fold at the bottom of the dress and exposed the
Moreover, their knowledge of plaster tinting techno-
logy as applied to Silesian sgraffito was scanty.

As no measures were undertaken in order to streig-
hten the 17th century plasters, the author is of the
opinion that the adornments will need restoration
again in 10 or 15 years.

KONSERWACJIA ,,WIDOKOW WARSZAWY” BERNARDA BELOTTA

Bernardo Belotto, zwany Canaletto, mieszkal
w Warszawie w latach 1767—1780 i jako na-
dworny malarz kréla Stanislawa Augusta ma-
lowal na jego polecenie widoki réznych miast,
w tym rowniez Warszawy. W 1777 r. Stanistaw
August powzigl mys$l przyozdobienia jednej z
sal Zamku Kroélewskiego samymi wedutami
Warszawy pedzla Canaletta i odtad mistrz
komponowat plotna w $cistym zastosowaniu do
podzialéw $cian Sali Prospektowej, a forma-
ty wczesniejszych obrazéw sam musial zmie-
niaé¢, np. Panorame Warszawy od strony Pragi
namalowang w 1770 r. powiekszyl pdzniej o 5
cm u dotu (mozna sie o tym przekona¢ porow-

' Trzy obrazy Belotta z cyklu widokéw Warszawy:
Panorama Warszawy od strony Pragi, Elekcja Stani-
stawa Augusta i Krakowskie Przedmieécie od stromy
Bramy Krakowskiej, zanim zostaly wywiezione do
Petersburga, w 1807 r. zostaly zabrane z rozkazu Na-
boleona do Wersaly, gdzie pozostawaly do 1820 r. Dwa
Inne obrazy: Widok =z tarasu Zaomku Krolewskiego

nujge obraz z wykonanym w 1772 r. przez
artyste sztychem z wtasnej kompozycji).

Widoki Warszawy DBernarda Belotta pozosta-
waty w Sali Prospektowej Zamku Kroélewskie-
go w Warszawie do 1832 r.; w wyniku represiji
po powstaniu listopadowym car Mikotaj I ka-
zal wraz z innymi dzielami sztuki zabraé¢ obra-
zy Canaletta z Zamku i przewiezé do Peters-
burga . Do obrazéw tych przywigzywatl car du-
zg wage, gdyz specjalnym rozkazem delego-
wal restauratora Planta wylgcznie w sprawie
zdjecia obrazéw ze Scian, zwinigecia w rulon i
zapakowania; podobne polecenia dotyczyly tak-
ze ram. W.rezultacie, 30 maja 1832 r. do gale-

i Kolumna Zygmunta od strony Wisty nie podzielily
losow pozostalych widokéw Belotta, gdyz byty w pry-
watnym posiadaniu (pierwszy w zbiorach Potockich
w Zatorze, a potem w Warszawie, drugi w zbiorach
Krosnowskich w Warszawie) i dopiero w okresie przed
drugg wojng $§wiatowa zostaly ofiarowane do kolekeji
zamkowej.
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