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tego drobnego przyczynku do odbudowy Gdaviska i poro-
zumienia miedzy narodami”. Co wazniejsze i cenniejsze,
ofiarodawca nie chciat za ten dar ekwiwalentu pieni¢Zzne-
g0, jedynym warunkiem byia mozno$¢ otwarcia przewo-
du doktorskiego w Polsce.

Jako pierwszy starania o pozyskanie tego cennego dla
wladz konserwatorskich Gdanska materialu dokumenta-
cyjnego podjal swego czasu dr Lech Krzyzanowski, a na-
stepnie owczesny konserwator wojewddzki — mgr inz.
arch. Tadeusz Chrzanowski. Niestety, z przyczyn obiek-
tywnych sprawa ciagneta sie dos$¢ dlugo, az w koncu
utknela na martwym punkcie. Nowy bieg nadat jej dopie-
ro dyrektor Gdanskiego O$rodka Ochrony Dobr Kultu-
ry — mgr Mirostaw Zeidler. Dzigki niemu i po$rednicza-
cemu w korespondencji z Wolfgangiem <Deurerem dzia-
faczowi polonijnemu Rudolfowi Czapiewskiemu udato sig
starania doprowadzi¢ do pomys$lnego konca. W 1977 r.
dyrektor Gdanskiego O$rodka Ochrony Débr Kultury
przywidzt z Wesel tom poswigcony Dworowi Artusa. Po-

THE PROBLEM OF PROTECTING HISTORIC MONUMENTS
OF GDANSK DURING THE 2ND WORLD WAR

While studying the problem of Gdansk’s reconstruction the author
of the present article has recently found in Manuscripts Section
of the Library at the Polish Academy of Sciences a typewritten
copy of the protocol on the town’s visiting made in 1942. The
protocol was drawn by Keibel, head of a building team responsible
for the protection of historic monuments against war damages.
Apart from describing the then existing state of Gdansk’s monu-
ments, the text, consisting of 45 pages, included also recommenda-
tions as to securing architectural structures and their furnishings
during the war. A special emphasis was put on measurement and
photographic documentation of historic monuments as well as on
disassembling art works and their adequate storing.
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zostale tomy przekazal Deurer w 1978 r. W tym samym
roku otwarto mu przewdd doktorski w Instytucie Archi-
tektury i Urbanistyki Politechniki Gdanskiej. W ten spo-
séb obu zyczeniom ofiarodawcy stalto si¢ zado$é.

Nalezy wierzyé, ze dokumentacja, ktora niestety z tak
wielkim opdznieniem wrdcila z powrotem do Gdanska,
stuzy¢ bedzie nadal naukowcom, architektom, no i przede
wszystkim konserwatorom. Dla tych ostatnich stanowi
ona nadal cenny roboczy material, pomocny przy juz
realizowanych i projektowanych na najblizsza przyszlo§é
pracach konserwatorskich. Nade wszystko za$ jest to
w tej chwili jedyny klucz umozliwiajacy identyfikacje
wielu nie ustalonych jeszcze detali architektonicznych
przechowywanych w lapidarium oraz elementéw wystroju
wnetrz przechowywanych w skladnicy konserwatorskiej
w Oliwie.

Dokumentagcja, jak to juz wielokrotnie podkre$lano, ro-
biona byla z myéla o konserwatorach i im przede wszyst-
kim winna shizyé.

dr Hanna Domarnska
Gdanski Osrodek Ochrony Ddébr Kultury

A further consequence of the protocol was bringing to Gdarisk
architect Jacob Deurer and his assisstants who drew that documen-
tation in the years from 1942 to 1944. The documentation was made
in 5 copies. Each copy consisted of 22 volumes containing about
2.5 thousand photos of Gdafisk’s most valuable architectural cons-
tructions and their furnishings as well as 400 measurements. At the
same the monuments were secured as recommended by Keibel.
Just recently, thanks to the endeavours of Polish scientists and
conservators the only copy of the documentation, saved from the
ravages of war, was brought from the F.R.G. offered by Wolfgang
Deurer, the son of Jacob. It will still be of use to Polish conserva-
tors in their present and future conservation works.

O DZIALANIACH ARCHEOLOGICZNEJ SLUZBY KONSERWATORSKIEJ W POLSCE

Minely trzy lata od reformy administracji i powstania no-
wej siatki wojewddztw w Polsce. Zmiany, ktore nastapity
w 1975 r., mialy istotne znaczenie dla dzialann konserwa-
torstwa archeologicznego w naszym kraju. Realizacja
wielkich inwestycji, takich jak zbiorniki retencyjne, od-
krywkowe kopalnie, budowa autostrad, przyniosita nie-
zwykle odpowiedzialne zadania w dziedzinie ochrony za-
grozonych wielu setek stanowisk archeologicznych. Real-
ny ksztalt zaczely przybieraé nowe koncepcje ewidencji
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stanowisk (archeologiczne zdjecie terenu). Zobaczmy,
jak wyglada obecnie organizacja ochrony zabytkéw arche-
ologicznych w Polsce, jakie sg zasoby ewidencyjne i mo-
zliwosci intensyfikacji dzialan archeologicznej stuzby kon-
serwatorskiej.

Prébe oceny sytuacji w tym zakresie podjeto w Osrodku
Dokumentacji Zabytkow w Warszawie na podstawie da-
nych ankietowych uzyskanych od wojewddzkich konser-
watoréw zabytkéw w 1978 1.
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Ponizej przedstawione zostaly w skrdcie najwazniejsze
rezultaty dokonanej analizy!. W opracowaniu uzywany
jest termin ,,archcologiczna stuzba konserwatorska’,
ktéry obejmuje wszelkie formy instytucjonalne ustano-
wione dla opieki nad stanowiskami archeologicznymi
znajdujacymi si¢ na obszarze kraju.

WARUNKI DZIAELANIA, SYTUACJA
ORGANIZACYINA, KADRY

W koncu 1978 r. czterdzieéci pig¢ wojewddztw w naszym
kraju posiadalo archeologiczna stuzbe konserwatorska.
Zatem w czterech wojewddztwach brak bylto instytucjo-
nalnej opieki konserwatorskiej nad zabytkami archeolo-
gicznymi; w wojewddztwie ostroleckim nie byto zadnego
archeologa ani instytucji zatrudniajacej archeologa, w le-
gnickim, kaliskim i kro$nienskim istnialy wprawdzie
w muzeach dzialy archeologiczne, dzialaly one jednak
w ograniczonym zakresie i nie byly uprawnione do oficjal-
nej opieki nad zabytkami archeologicznymi. W owych
czterdziestu pigcin wojewddztwach sytuacja przedsta-
wiala sie nastepujaco: _

— w dwudziestu jeden wojewodztwach archeolodzy za-
trudnieni byli w biurach dokumentacji zabytkéw WKZ
lub pehili funkcje wojewddzkich konserwatoréw za-
bytkow;

— w siedmiu wojewodztwach opieke sprawowaly dwa
specjalistyczne osrodki: Archeologiczny Osrodek Badaw-
czo-Konserwatorski w Lublinie (na obszarze wojewddztw :
lubelskiego, bialskopodlaskiego, chelmskiego i zamojskie-
go) oraz Wroclawski O$rodek Archeologiczno-Konserwa-
torski (na obszarze wojewddztw: wroclawskiego, jelenio-
gorskiego i walbrzyskiego);

— w trzech wojewddztwach (gdanskim, krakowskim
i poznafiskim) opieka konserwatorska powierzona byla
specjalistycznym muzeom archeologicznym;

— w czternastu wojewddztwach powierzono ja dzialom
archeologicznym muzedw okrggowych.

Zadania konserwatorskie na ograniczonych obszarach
spelniaty tez: Pahistwowe Muzeum Archeologiczne (Pogo-
towie Archeologiczne), Pafistwowe Zbiory Sztuki na Wa-
welu (wzgdrze wawelskie), Muzeum Starozytnego Hut-
nictwa w Pruszkowie (woj. warszawskie poza Warszawa),
Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczce (obszary solo-
noéne).

Tylko w osiemnastu wojewddztwach istniaty odpowied-
nie warunki lokalowe dla dzialania stuzby konserwator-
skiej, w osiemnastu warunki te byly bardzo trudne,
a w siedmiu brak byto w ogdle lokali. W najblizszych la-
tach przewiduje si¢ w dwudziestu pieciu wojewddztwach
rozbudowe lokali i poprawe warunkow technicznych.
Najlepsze warunki lokalowo-techniczne mialy o$rodki
archeologiczno-konserwatorskie we Wroclawiu, Krako-
wie, Opolu i Zielonej Gérze. Dziewietnascie o$rodkéw
moglo stale korzystaé z samochodu, trzynascie — do-
raznie, w szesnastu nie bylo takich mozliwosci.
Wszystkie osrodki posiadaly mapy w skali 1:25000,
niezbedne do realizacji programu archeologicznego zdje-
cia terenu. Brak bylo natomiast map w skali 1:5000,
potrzebnych 'do precyzyjnej lokalizacji stanowisk arche-
ologicznych.

.-

! Pelne opracowanie teéo tematu ukaze si¢ w artykule nizej podpi-
sanego na tamach ,,Wiadomosci Archeologicznych”, organie muze-
alnictwa i konserwatorstwa archeologicznego (z. 2, 1979 r.)

. Kielce

Zadania zwiazane bezpo$rednio z ochrona zabytkéw
archeologicznych w wyzej wymienionych wojewddztwach
realizowalo czterdzieSci sze$¢ osob (dla poréwnania
w 1975 r. w siedemnastu wojewddztwach — dwadziescia
trzy osoby).

Wirdd tych osob pracowato w zawodzie powyzej 20 lat —
osiem 0s0b, powyzej 15 lat — cztery, powyzej 10 lat —
osiem, powyzej 5 lat — dziesigé, okolo 2 lat — osiem 0séb.
We wszystkich instytucjach archeologicznych w Polsce
w 1977 r. pracowalo okoto 580—600 archeologdw, z czego
w dzialalno$ci konserwatorskiej (wliczajac PP KPZ) okotlo
100—110 osob.

EWIDENCJA I REJESTR STANOWISK,
INTERWENCJE RATOWNICZE, BADANIA STACJONARNE

Ewidencja stanowisk prowadzona przez archeologiczng
stuzbe konserwatorskg wedtug stanu na dzien 31.XII.
1977 r. przedstawiala si¢ nastgpujaco:

Koszalin — 4500 powyzej 2000 — 4 wojewodztwa
Zamo$¢ — 4300 powyzej 1000 — 8 wojewodztw
— 3500 powyzej 500 — 10 wojewddztw

Nie brano tu pod uwage ewidencji stanowisk wojewodz-
twa poznanskiego, zgromadzonej nie w archiwum kon-
serwatorskim, lecz muzealnym, a obejmujacej ponad
5000 pozyciji.

W sumie w ewidencji konserwatorskiej znajduje si¢ okoto
45 000 stanowisk z obszaru calego kraju, a lacznie z ewi-
dencja muzealna i w innych instytucjach archeologicz-
nych — okoto 60 000.

Wskaznik liczby stanowisk na 100 km?:

Zamosé — 61,4 Chetm — 340

Koszalin — 53,0 Wroctaw — 328

Kielce — 37,0 Lublin — 30,0

Warszawa — 36,0 Bydgoszcz — 23,0

Walbrzych — 34,2 Opole — 20,0
(takze Szczecin, Sieradz, Rze-
SZOW)

Wskaznik przecietny dla kraju na 100 km? — 11,2
Mozna przyjaé, ze obecnie w ewidencji znajduje si¢ 5—
10% zasobdw stanowisk archeologicznych.

Stanowiska zapisane w rejestrze jako szczegdlnie chro-
nione:

Zielona Gora — 579 Poznan — 280
Opole — 466 Gdansk — 275
Wroctaw — 380 Szczecin — 185
Leszno — 350 Biatystok — 154
Krakéw — 332

Wskaznik dla calego kraju na 100 km? — 1,66.

W sumie na dzien 31.XI1.1977 r. zapisanych bylo w re-
jestrze 5176 stanowisk, co stanowi okoto 129 znajduja-
cych sie¢ w ewidencji konserwatorskiej

Interwencje konserwatorskie w zwigzku ze zgloszeniami
o odkryciu stanowiska archeologicznego:

Opole — 153 Koszalin — 40
Biatystok — 95 Przemys$l — 37
Wroctaw — 75 tomza — 29
Gdansk — 66 Bydgoszcz — 25
Ciechanéow — 50 Krakow — 24

Przecietnie 18 interwencji na jedno wojewddziwo.

W 1977 r. byto 825 interwencji konserwatorskich, a iacz-
nie z Pogotowiem Archeologicznym Panstwowego Mu-
zeum Archeologicznego (77) — 912.
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Wzrost liczby stanowisk objetych ewidencja w ciagu jed-
nego roku obecnie nalezy szacowa¢ na 1500—2000 obiek-
téw w kraju. Pozadany wzrost dla realizacji archeologicz-
nego zdjecia Polski w ciggu 25 lat wynosi¢ powinien okoto
10 000 obiektow rocznie.

Stanowisk badanych systematycznie w ciagu jednego roku
jest w Polsce okolo 300 (takie liczby notuje ,,Informator
Archeologiczny’ od ponad 10 lat). Najwiecej ekspedyciji
prowadza muzea, nastgpnie wyzsze uczelnie. Archeolo-
giczna stuzba konserwatorska podejmuje badania na oko-
o 40 stanowiskach rocznie (stacjonarne), jednakze finan-
suje bezposrednio lub posrednio przecigtnie 509, wszyst-
kich tego typu badan prowadzonych w Polsce. Biorac
pod uwage wyniki prac poszczegdlnych o§rodkéw w za-
kresie realizacji ewidencji stanowisk, rejestru i akcji ra-
towniczej (pod uwage wzigto nie liczby bezwzgledne, lecz
wskazniki na 100 km?), obliczono ich ogdlng aktywnos$¢.

W rezultacie uzyskano nastgpujaca punktowa oceng
aktywnofci:

. Gdansk — 48 pkt. 9. Bydgoszcz — 36 pkt.
Krakow — 41 pkt. — 36 pkt.

Zwraca uwage, ale rownoczeénie nie dziwi fakt, ze na lis-
cie dziesieciu najbardziej aktywnych o§rodkéw znalazly sie
jedynie dwa ofrodki z nowych wojewddztw. Nie moga one
korzysta¢ z dorobku lat poprzednich, a zatem ich dziala-
nia sa mniej efektywne, aczkolwiek dynamiczna dzialal-
no$¢ w latach 1977—1978 wojewodztwa leszczynskiego
$wiadczy o poréwnywalnosci pod tym wzgledem wszyst-
kich ofrodkdw.

1. Wroctaw — 67 pkt. 6. Kielce — 41 pkt.
2. Koszalin — 56 pkt. 7. Rzeszéw  — 40 pkt.
3. Opole — 54 pkt. 8. Przemy$§l — 39 pkt.
4
5.

10. Leszno

WSPOELPRACA Z INNYMI INSTYTUCJAMI
ARCHEOLOGICZNYMI

W wiekszosci o§rodkow archeologicznych w Polsce wspét-
praca stuzby konserwatorskiej z innymi instytucjami ar-
cheologicznymi uklada si¢ pomy$lnie. Osiem o$rodkow
wspdlpracuje z 5—8 innymi instytucjami, dziewigtnascie
z 3—4, pozostale z 1—2 instytucjami. W dwudziestu sied-
miu wojewodztwach istnieja obecnie wyzsze uczelnie lub
ich filie, stanowiace potencjalne §rodowiska do wspél-
dziatania przy badaniach powierzchniowych. W realizacje
programu ,,archeologicznego zdjgcia terenu’ stosunkowo
najmniej wlaczyly si¢ dotychczas kadry muzealne, dyspo-
nujace kilkusetosobowa liczba fachowcéw.

Stalym partnerem archeologicznej stuzby konserwator-
skiej jest PP PKZ. W 1978 r. dzialalo dziesig¢ pracowni
archeologiczno-badawczych, ktére prowadzily badania
na ponad 40 stanowiskach i opracowywaly 60 tematéw
badawczych.

DZIALALNOSC SZKOLENIOWA
I PROPAGANDOWO-WYDAWNICZA

W latach 1977—1978 odbylo si¢ kilka waznych konfe-
rencji metodologiczno-organizacyjnych:

— w Bialymstoku (na jesieni 1977 r.) na temat zabytkow
archeologicznych w krajobrazie i ich zagospodarowania;
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— w Opolu (na wiosneg 1978 r.) w sprawie archeologicz-
nego zdjecia terenu;

— w Boszkowie (na jesieni 1978 r.) na temat badan tere-
noéw zbiornika Wonie§¢ przez ekspedycje z réznych $ro-
dowisk.

Podjete zostaly szeroko zakrojone prace nad zagospoda-
rowniem reliktéw archeologicznych wokét Slezy oraz
utworzeniem rezerwatu hutnictwa starozytnego koto
Pruszkowa. W 1977 r. zorganizowano rezerwat we
Wschowej i podjeto prace nad aktywizacja Szlaku Pias-
towskiego (o$rodki: poznanski i leszczynski). Zorganizo-
wano tez kilka wystaw i opublikowano znaczng liczbe
drukéw propagandowych. Z publikacji naukowych na
wyréznienie zastuguje praca wydana przez konserwatora
zabytkéw archeologicznych w Opolu (przy wspdlpracy
Katedry Archeologii Uniwersytetu Wroclawskiego) pt.
Studia i materialy do osadnictwa wczesnosredniowiecznej
Opolszczyzny, bedaca obszernym opracowaniem zrodet
archeologicznych i historycznych z tego obszaru dla
okresu wczesnego $redniowiecza.

PODSUMOWANIE

W ciagu lat 1976—1978 nastapit znaczny postep w orga-
nizacji wojewddzkiej siatki archeologicznej stuzby kon-
serwatorskiej. Liczba zatrudnionych fachowcéw pod-
woila si¢. R6znorodno$é rozwigzan organizacyjnych zgod-
na jest przy tym z wieloletnia tradycja w tej dziedzinie.
W wielu wypadkach nowe o$rodki nie sg jeszcze w pehni
sprawne organizacyjnie i istnieja duze braki w ich wypo-
sazeniu lokalowo-technicznym.

W latach tych utrwalifa si¢ idea programu ,,archeologicz-
nego zdjecia terenu’ i zwigzana z nim koncepcja profi-
laktycznego dzialania w pracy konserwatoréw archeolo-
gicznych. W 1978 r. konserwatorstwo przystapito do re-
alizacji programu, powstalo tez stanowisko ds. archeolo-
gicznych w Oérodku Dokumentacji Zabytkéw. Do naj-
istotniejszych bolaczek archeologicznej stuzby konserwa-
torskiej nalezy nieréwnomiernoé¢ mozliwoéci dzialania
poszczegdlnych ofrodkéw, trudnoéci w wykonawstwie
przy realizacji dziatan badawczych, ratowniczych i ewi-
dengcji, brak ujednoliconych wzoréw dokumentacji, trud-
nosci w koordynacji badan w poszczegélnych wojewodz-
twach oraz brak koncepcji wydawnictw konserwatorskich.

POSTULATY

A oto najwazniejsze wnioski i postulaty:

1. Objecie siatka archeologicznej stuzby konserwator-
skiej obszaru calej Polski.

2. Systematyczne dzialania na rzecz umocnienia istnie-
jacych osrodkow.

3. Stworzenie wzoréw dokumentacyjnych i podrecznika
dla konserwatorow archeologicznych.

4. Konsekwentne dzialanie na rzecz wdrozenia programu
,,archeologicznego zdjecia terenu” i stalej poprawy efek-
tywnoéci tego dziatania, przede wszystkim na obszarach
szczegOlnie zagrozonych.

5. Doprowadzenie do pelnej koordynacji badan wszelkie-
go rodzaju na terenie poszczegélnych wojewddztw oraz
w skali calego kraju i §cislego wspéidziatania w tym za-
kresie wszystkich instytucji archeologicznych.

mgr Marek Konopka
Osrodek Dokumentacji Zabytkéw
w Warszawie



ON ACTIVITIES OF ARCHAEOLOGICAL CONSERVATION SERVICE IN POLAND

The communique summarizes in brief a comprehensive study on
activities of archaeological conservation servicing in Poland in the
years 1977—1978. Based on a questionnaire, it describes the orga-
nisation and work conditions of the service, staff, state of archaeolo-
gical posts’records, scope of rescue activities and problems of coope-
ration with other institutions, and finally a short general assessment
and postulates.

In 48 out of 49 voivodships there operated in 1978 archaeological

services organized within the framework of conservation offices
or museums. Altogether 46 archaeologists were employed. The

ERDENEBAT ULZYBATYN

ZABYTKOWE BUDOWLE DREWNIANE MONGOLII

Wséréd zabytkéw architektury przetrwatych w Mongolii
do naszych czaséw najwieksza grupe stanowig budowle
sakralne. Dawniej tradycja nie pozwalata na jakiekolwiek
ingerencje w obiektach zwigzanych z kultem. Dzigki temu
prawie wszystkie zabytki architektury sakralnej przetrwa-
ty bez zadnych naruszen spowodowanych przez ludzi,
zostaty jednak naruszone przez czas. W latach dwudzies-
tych naszego wieku przestat istnie¢ lamaizm jako religia
panstwowa, w zwigzku z czym opustoszato mnostwo
mongolskich $wiatyn i klasztoréw. W ten sposéb, oprocz
niektérych obiektéw najcenniejszych albo znajduja-
c>ch sie obok skupisk ludzkich, wiekszo$¢ zabytkow ar-
chitektury pozostata bez opieki. Zaczety ging¢ skarby
kultury narodowe;j.

Biorgc pod uwage zaistniatg sytuacje oraz gtosy opinii
publicznej wiadze panstwowe Mongolii podjety liczne
dziatania majace na celu ochrone gingcych débr kultury.
Przede wszystkim unowoczesniono obowigzujace od lat
czterdziestych przepisy prawne i podjeto decyzje w spra-
wie ochrony zabytkéw, zwiaszcza zabytkéw nierucho-
mych. Powotana zostata specjalna komisja ochrony za-
bytkéw, w sktad ktérej weszli najwybitniejsi przedstawi-
ciele Swiata nauki i kultury. Komisja zajmuje sie rejestra-
cjag zabytkéw, podejmowaniem prac konserwatorskich
oraz innymi dziataniami zwigzanymi z ochrong obiektow
zabytkowych. W Utan Bator powstata tez pracownia kon-
serwacji zabytkow.

Zrodzony w Indiach buddyzm w VII w. zaczat rozpow-
szechnia¢ sie w Tybecie, gdzie z czasem przybrat postac
lamaizmu. Z kolei w koncu XVI w. religie te zaczeli wy-
znawacé przywodcy réznych rodéw mongolskich. W 1586r.
Abtaj-chan, 6wczesny wiadca mongolskiego rodu Chal-
cha, ktéry zamieszkiwat Srodkowag cze$¢ dzisiejszej Mon-
golii, ufundowat budowe pierwszego klasztoru lamaickie-
go na terenie Mongolii — Erdene-dzu. Od tego czasu az
do poczatku XX w. lamaizm byt w Mongolii religia po-
wszechng; na poczatku naszego wieku znajdowato sie tu
okoto 700 kultowych osrodkéw lamaizmu. W latach
1691— 1911 Mongolia nalezata do imperium mandzur-
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records listed 45 thousand posts (an index of 11.2 per 100 squaer
km). # '

The number of specially protected items came to 5,176. There were
912/18 rescue operations performed per one voivodship. About 300
stationary studies are performed in Poland a year. Of them, over
50 per cent are financed by conservators. In general terms, centres
in Wroclaw, Koszalin and Opole can boast of best results of work.
Transformations of the recent three years that followed the admi-
nistration reform have as a rule been assessed favourably. They
brought about an intensified protection of archaeological monu-
ments in Poland.

PROBLEMY ICH OCHRONY

skiego. W tych czasach z rozkazu mandzurskiego impera-
tora powstato kilka okazatych swigtyn lamaickich. Przy
ich wznoszeniu brali udziat przewaznie bardzo doswiad-
czeni budowniczowie i rzemiedlnicy, sprowadzani z roz-
nych czesci wielkiego imperium. W 1737 r. na cze$¢
1 Bogdo Gegena, gtowy mongolskiego lamaizmu, pow-
stata najwieksza $wigtynia Mongolii — Amarbajasgalant.
Mongolscy budowniczowie stawiali takze $wiatynie skia-
dane, ktére nadawaly sie do przenoszenia z miejsca na
miejsce. Budowle te byly wzorowane na jurtach, a gtéwne
materiaty stuzace do ich wykonania — to drewno i woj-
fok. W Utan Bator zachowaly si¢ wzorowane na jurtach
nie sktadane $wigtynie z poczatku XX w., ale w razie
potrzeby mogtyby by¢ one réwniez rozebrane i ponownie
ztozone.

W latach 1911— 1921 Mongolia stata sie samodzielnym
panstwem, ktérego gtowa zostat VIII Bogdo Gegen.

1. Swigtynia w Mandai Ajmaka Bajanchongor
1. Temple at Mandai Bajanchongor
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