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BUILDING AND CONSERVATION WORKS ON THE ROYAL CASTLE IN WARSAW

The author, director general of the State Enterprises for Conserva-
tion of Art (generally referred to in Polish in an abbreviated form
as PKZ), presents the works of the organization on the restitution
of the Castle since 1956, i.e. since the establishing of the Castle
Planning Department within the framework of PKZ. In addition to
planning and building works, up to 1970 art conservation enter-
prises were engaged in conservation works on the saved elements.
In 1971 PKZ became the executor general of planning, building and
conservation works. Organizational, building and conservation
operations lasted till 1792. The main assumption was the principle
of a concomitant execution of these works ana of planning activities,
which accelerated the commencing of works on the restitution of
the Castle by two years. The second principle was to save and make
use in the rebuilding of everything that was left by the Castle. The
third principle was to introduce achievements of modern techno-
logy.

The works were performed under surveillance of the Architectural
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ODBUDOWA ZABYTKOWYCH ZESPOLOW

Tematyka zakre$lona tytutem jest zbyt obszerna, by ja
pomiesci¢ w krotkim artykule. Z koniecznosci wiec ogra-
niczam omowienie odbudowy gdanskich zespotéw o zna-
czeniu kulturowym do kilku zaledwie zagadnien zwigza-
nych z odbudowa Gtoéwnego Miasta.

Mysle, ze mogg rowniez pomina¢ — jako sprawe oczy-
wista — szczegotowa problematyke historycznych i emo-
cjonalnych uwarunkowan, ktére zadecydowaty o czescio-
wej rekonstrukcji krajobrazu Starego Gdarnska. Wpraw-
dzie w toku dyskusji w pierwszych latach po wojnie pada-
ly pojedyncze glosy nie tylko za rezygnacja z odbudowy
historycznej struktury Starego Gdanskal!, lecz nawet za
jej dalsza niwelacja?, wprawdzie sporadycznie styszato sie
cierpkie uwagi nie doceniajace uniwersalistycznego, wrecz
Swiatowego znaczenia dawnej gdanskiej architektury3,
jednakze znakomita czg$é $wiatlego spoteczenstwa pozo-
stawala pod bezposrednim lub posrednim wplywem
$wietnych przedwojennych publikacji: Morelowskiego*
i Kilarskiego®, zadajacych kiam rdznego rodzaju igno-
ranckim, balamutnym sadom i opiniom. Istotna role w
ksztattowaniu si¢ i poglebianiu emocjonalnego stosunku
spoleczenstwa Gdanska odegrala §wieza jeszcze pamigé

* Referat wygloszony na sesji naukowej ,,Historia architektury
i urbanistyki oraz ochrona zabytkéw w Polsce w latach 1918—1978"’
w dniu 8.X.1978 r. we Wroclawiu.

! Por. 1. Trojanowska, Wsteporaz W. Gruszkowski
[w:] Wspomnienia z odbudowy Glownego Miasta, Gdansk 1978,
s. 10, 22—24,

2 M. Janowski, Miasto, ktérego nie nalezy odbudowywaé,
,,9karpa Warszawska”, R. 2, 1946.

3 W. Wnuk, Wiosna nad Motlawq, Warszawa 1952, s. 19 n.
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Conservatory Commission headed by Professor J. Zachwatowicz
and functioning within the Civic Committee for the Reconstruction
of the Royal Castle in Warsaw. In April 1972 the Directorship for
the Reconstruction of the Royal Castle was appointed, to which
gradually emerging specialistic work administrations were subor-
dinated, to mention only the Enterprise for Conservation of Arts,
the Sculptures Workshop, the Stonework Administration etc.

The author describes stages of work implementation with reference
to individual parts of the Castle up to 1978 when the Castle entered
a final phase of the works. Also discussed in the article is the par-
ticipation in the Castle’s restitution of PKZ branch offices and other
organizations, of building and conservation teams as well as volun-
tary works. At present, thanks to the experience gained, the PKZ
section formed to restitute the Castle has become an enterprise
able to undertake most complicated planning, building and con-
servation works on historic buildings.

GDANSKA PO 1945 R.*

wrzesniowej obrony Poczty Polskiej i Westerplatte, a tak-
ze ukazanie si¢ juz w 1947 r. popularnej ksigzki Pelczara®.
Swoja droga jednak, z perspektywy lat mozna zrozumie¢
glosy tych, ktorzy domagali sie utworzenia ze zrujnowa-
nego miasta swoistego rezerwatu — pomnika, napomina-
jacego i ostrzegajacego spotleczenistwo przed wojna i jej
skutkami’. Zreszta ruiny Gdanska, grozne w poczatko-
wym okresie jesiennych i wiosennych sztormoéw, latem
1946, a zwlaszcza 1947 r. pokryly si¢ bujna zielenia
i kwieciem, rzec mozna — ozyly i urzekaly malowniczos-
cia.

Pierwszym, a réwnoczesnie silnym rzecznikiem odbudo-
wy w duchu historycznym byt wiceprezydent Gdanska —
prof. Wiadystaw Czerny. Pod jego to kierunkiem, bodajze
juzw 1945 r., opracowano wstepne szkice planow uwzgled-
niajacych taka odbudowe®. Dopiero jednak w ciagu
1946 r., rownoczesnie z pracami zabezpieczajacymi pro-
wadzonymi przez wojewodzkiego konserwatora zabyt-
kow prof. Jana Borowskiego, mozna bylo rozpoczaé
wstepne rozpoznania zrodet dajacych podstawe do histo-
rycznej odbudowy. Duzy wktad w tym okresie wniost
dyrektor Biblioteki Miejskiej dr Marian Pelczar wraz

+ M. Morelowski, Zrédla architektury gdanskiej, ,,Wiado-
mosci Literackie”, nr 31-—32, 1939.

3 J. Kilarski, Gdansk, Poznaf 1937.

¢ M. Pelczar, Polski Gdansk, Gdansk 1947.

7 R. Massalski, Odbudowa Gléwnego Miasta i obiektow za-
bytkowych, [w:] Gdansk, jego dzieje i kultura — Rozwdj urbanistycz-
ny i architektoniczny Gdanska, Warszawa 1969, s. 224; por. tez:
K. Pruszynski, Gdanskie dzis widmo, ,,Odrodzenie”, nr 45,
1946, s. 2.

81. Trojanowska, Wstep, op.cit.,s. 9.
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/. Gdansk, ul. Diuga 38 i 37 (po prawej), rycina J. K. Schultza
z 1844 r.; zbiory Gabinetu Rycin Biblioteki Gdanskiej PAN

1. Gdansk, 38 and 37 Dtuga Street (on the right), J. K. Schultz’
drawing from 1844, from the collections of the Drawings Room at
Gdansk Library attached to the Polish Academy of Sciences

z zespotem swoich wspotpracownikéw. W zachowanych,
cho¢ poczatkowo rozproszonych, zbiorach biblioteki oca-
lata $wietna dokumentacja — gtéwnie stare ryciny i zdje-
cia fotograficzne9, uzupetnione pozniej ocalatymi z po-
z0gi i przekazanymi polskim wiadzom przez ostatniego
konserwatora niemieckiego —<Ericha Yolmara dokumen-
talnymi kliszami dawnego urzedu konserwatorskiegol0.
Z tych wstepnych rozeznah wynik}a jedyna mozliwa i ce-
lowa koncepcja odtworzenia form historycznych tylko
na obszarze Gtéwnego Miasta. Na tej wiec czesci gdan-
skiego $rddmiescia skoncentrowata swoje urbanistyczne
studia Regionalna Dyrekcja Planowania Przestrzennego.
Studia te prowadzit wielobranzowy zesp6t w skladzie:
prof. Wiadystaw Czerny (urbanista), inz. Stanistaw Bo-
binski (historyk urbanistyki i architektury) oraz inz. Wi-
told Dolinski (architekt)1l.

Sprawa rekonstrukcji Gtownego Miasta przesgdzona
zostata — jak sie wydaje — w poczatkach 1948 r. (wypo-

9 Przede wszystkim zbiory Gabinetu Rycin; por. M. Pelczar
[w:] Wspomnienia z odbudowy..., op. cit., s. 233—241.

10 Z. Kwas$ny [w:] Wspomnieniaz odbudowy... , op. cit., s. 41 n.
N1l Trojanowska, Wstep, op. cit.,, s. 10; oraz J. Stan-
kiewicz, B. Szermer, Gdansk — rozwdj urbanistyczny
i architektoniczny oraz powstanie zespotu Gdansk—Sopot— Gdynia,
Warszawa 1959, s. 293.

12 W. Wnuk, op.cit, s. 26; oraz I. Trojanowska, Wstep,
op. cit, s. 11; B. Mieszkowski [w:] Wspomnienia z odbu-
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2. Gdansk, Diugie Pobrzeze z ruinami Domu Towarzystwa Przyrod-
niczego oraz Bramy Mariackiej — na pierwszym planie, stan 1946 r.
(fot. autor)

2. Gdansk, Dtugie Pobrzeze with ruins of the House of the Natural
History Society and the Mariacka Gate; in the foreground — con-
dition in 1946

wiedz prof. Jana Zachwatowicza z dnia 19 lutego 1948 r.).
Profesor J. Zachwatowicz, jako generalny konserwator
zabytkébw PRL, powotat komisje rzeczoznawcéw pod
kierownictwem prof. Piotra Bieganskiego. Komisja
wiosng 1948 r. opracowata plan zagospodarowania histo-
rycznego centrum Gdanska, ustalajgc takze szczeg6towe
wytyczne dla odbudowy Gidéwnego Miastal2. Wytyczne
fe postuzyty do wykonania w 1949 r. podstawowego pro-
jektu urbanistycznego odbudowy Gidéwnego Miasta jako
osiedla mieszkaniowego; projekt zostat opracowany przez
zespoOt Centralnego Biura Projektow i Studiow ZOR —
w skifadzie: prof. Jan Borowski, inz. Zbigniew Zutawski
i inz. Witold Dolinskil3. Na istotng modyfikacje tego
projektu, optymalizujgcg warunki mieszkaniowe osiedla,
w niematym stopniu wptynat inz. Wiestaw Gruszkowskil4.

W odro6znieniu od warszawskiego Starego Miasta odbu-
dowa gdanskiego Gtownego Miasta jako osiedla miesz-
kaniowego byta jedyna realng mozliwoscig w trudnym

dowy... , op. cit., s. 35 — podaje takze sktad Komisji: ,,... prof, dr
Piotr Bieganski oraz inzynierowie Kazimierz Saski, Bruno Zborowski,
Wactaw Podlewski, Zofia Chojnacka, starszy pan, ktérego imienia
nie pamietam, a ktéry nazywat sie chyba Rozkowski, miody Jacek
Cydzik i inni, a takze dr Stanistaw Bobinski z Gdanska”.

131. Trojanowska, Wstep, op. cit., s. 12.

14 W. Gruszkowski [w:] Wspomnienia z odbudowy..., op.
cit.,, s. 27 n.



okresie pierwszych lat powojennych, hakt éw wszakze za-
cigzyt na odbudowie silniej, nizby sie to mogto wydawac.
Zabudowa gtéwnomiejskich dziatek, przed zniszczeniem
w 1945 r. dochodzaca w niektérych blokach do 100%,
w toku planowej odbudowy musiata ulec zasadniczemu
rozgeszczeniu. Cel ten postanowiono osiggnaé nie tylko
rezygnujac z odtwarzania oficyn i innych zabudowan
wewnatrzblokowych, lecz takze radykalnie ograniczajgc
liczbe i glebokos¢ traktéw budynkéw odtwarzanychis.

Uzyskano w ten sposo6b rozlegte, dobrze nastonecznione
wnetrza blokdw, jak np. miedzy ulicami Dtuga, Ogarng
i Lawnicza, pozwalajace nie tylko na wprowadzenie do
tych wnetrz bujnej zieleni, lecz takze przedszkoli i ztob-
kow. 16

Z drugiej wszakze strony, na skutek takiej decyzji, na
0got, poza paroma wyjatkami, zrezygnowano z mozli-
wosci odtwarzania plandéw patrycjuszowskich kamienic,
trzymajac sie tylko dawnej szerokosci rekonstruowanych
fasad oraz — w najlepszym razie — linii dawnych mu-
réw dzielgcych sasiednie domy. Czesto wspolng klat-
ka schodowg taczono zabudowe dawnych dwéch, a na-
wet trzech sasiednich parcel w jedna funkcjonalng
catos¢l7. Wprawdzie dla Gdanska nie opracowano
przed wojng tak doskonatej dokumentacji inwentaryza-
cyjno-pomiarowej, jak to dla Starego Miasta w Warsza-
wie uczynit Zaktad Architektury Polskiej Politechniki
Warszawskiej18, w kazdym razie po wojennej pozodze
dokumentacja tego typu w Gdansku nie zostata odnale-
ziona. Mozna byto jednak dane o wielu planach odczytaé
i odtworzy¢ na podstawie licznie zachowanych gotyckich
$cian ogniowych. Mozna byto przynajmniej zaadaptowac
w nowo wznoszonych budynkach te gotyckie S$ciany
z czesto wystepujacymi reliktami wystroju gotyckich
sieni (podobnymi do znanych m.in. w Warszawie)19

Mozna byto réwniez wykorzystaé dokumentacje zawartg
w odnalezionych nieco pdzniej aktach policji budowla-
nej20. Niestety... jako mitodzi podbéwczas pracownicy
Zaktadu Historii Architektury Polskiej Politechniki
Gdanskiej bylismy catkowicie samotni w prowadzonej
nierébwnej walce o autentyzm substancji odbudowanych
gdanskich kamieniczek. Praktycznie nie poparli naszych
staran ani tzw. generatlowie odbudowy, nie poparli me
zainteresowani adaptacyjnymi komplikacjami projektan-
ci, ani tez jeszcze bardziej wrogie naszym postulatom —
wykonawstwo. Zbyt stabi i niezdecydowani okazali sie
réwniez wszyscy gdanscy konserwatorzy. Tak wiec w po-
czatkach lat piecdziesiatych ostatecznie zburzono zacho-

15J Vogtman, Adaptacja zabytkowych doméw mieszkalnych,
Warszawa 1953, s. 46 n, oraz rys. 38; J. Stankiewicz,
B. Szermer, Gdansk..., op. cit, s. 295 oraz rys. 340—342;
W. Gruszkowski, Warunki mieszkaniowe w odbudowanych
os$rodkach historycznych, ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki",
z. 1—2, 1960, s. 269—278.

16 H. Frey [w:] Wspomnienia z odbudowy..., op. cit., s. 131 n.
11 Typowym przyktadem moze by¢ potaczony jedng klatka i obec-
nie tylko dwutraktowy zespét ul. Dtugiej 13— 15, chociaz i tutaj
»probne rozwigzanie” wykazato realnos¢ odbudowy gdanskich ka-
mienic w ich peinej dawnej gtebokosci. Minusem bylyby jedynie
prawie ,,ciemne” kuchnie oraz doswietlone tylko dachowymi $wiet-
likami klatki schodowe i podesty — por. J. Vogtman, op. cit,
rys.70i49. B. Mieszkowski [w:] Wspomnieniaz odbudowy...,

op. cit.,, s. 34 n. — jednoznacznie wskazuje autoréw koncepcji re-
zygnacji z odbudowy gdanskich kamienic w peinej gitebokosci.
St. Bobinski, tamze, s. 199 n. — nie dostrzega powigzan mie-

dzy decyzjami w skali badz co badz urbanistycznej a ich skutkiem —
tragicznym z punktu widzenia konserwatorskiego losem zabytkowej
substancji gdanskich kamieniczek, ocalatej z pozogi w 1945 r.

3. Gdansk, ruiny ul. Mariackiej z zachowanymi przedprozami na tle
ruiny kosciota NP Marii, stan iv 1946 r. (fot. autor)

3. Gdansk, ruins of the Mariacka Street with preserved antethres-
holds, against the ruins of the Church of Mary Virgin, condition
in 1946

wane jeszcze na Gtéwnym Miescie gotyckie mury kamie-
niczek. Zburzono takze dekoracyjne $ciany sieni gotyc-
kich domoéw, a ceglte uzyskang z rozbiorki w znacznej
mierze wywieziono, podobno do Warszawy?21.

Z zalem nalezy stwierdzi¢, ze przy odbudowie Gtdéwnego
Miasta rzetelne wzgledy konserwatorskie musiaty koto-
waé¢ meandrami kompromiséw miedzy tzw. efektami
spoteczno-gospodarczymi i finansowymi, miedzy spekta-
kularnym efekciarstwem, a przede wszystkim — wygod-
nictwem wielu 0séb zwigzanych z odbudowa.

18J. Zachwatowicz, Wstep [w:] Stare Miasto w Warszawie,
»Teka Konserwatorska”, z. 4, Warszawa 1956, s. 6.

19 R. Massalski, Gotyckie domy mieszczanskie, ,,Rocznik
Gdanski”, t. 14, 1955, s. 441 nn.; J. Stankiewicz, Przyczy-
nek do problematyki architektonicznej Sredniowiecznej kamienicy
mieszczanskiej [w:j Poczatki i rozwéj Starego Miasta w Poznaniu,
Warszawa—Poznan 1977, s. 457—460; Tenze, Kilka refleksji
zwigzanych z odbudowa Gdanska, ,,Rocznik Gdanski”, t. 34—35,
1976, s. 221—227.

20 O gdanskich aktach policji budowlanej pisze 1. Trojanow -
ska, Wstep, op. cit.,, s. 14 n., a takze J. Stankiewicz [w:]
Wspomnienia z odbudowy..., op. cit., s. 218 n. Wbrew domniema-
niom zastuzonej publicystki miedzy relacjami Gruszkowskiego
i Stankiewicza nie ma sprzecznosci. Druga relacja po prostu wspo-
mina o wtérnym ,,odkryciu” akt przez zesp6t katedr historycznych
Politechniki ~ Gdanskiej.

21 Por. Wspomnienia z odbudowy..., op. cit. — B. Mieszkow -
ski, s.370raz J. Stankiewicz, s 223—228.
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B

4. Gdansk, Dtugi Targ 41 — ,,Ztota Kamienica™: A — stan po zniszczeniach w 1945 r., litografia M. Kilarskiego w zbiorach Gabinetu Rycin

Biblioteki Gdanskiej PAN; B — stan w 1979 r. (fot. autor)

4. Gdansk, 41, Dtugi Targ, ,,Ztota Kamienica"™ (The Golden House) : A — condition after destructions in 1945; M Ki/arskis litography from
the collections of the Drawings Room of Gdansk Library; B — condition in 1979

A rekonstrukcja fasad? Z perspektywy lat widze wyraznie,
jak istotne znaczenie dla naszych wiasnych badan, prze-
myslen i doSwiadczen miata analiza jedynych nam wow-
czas dostepnych materiatow dotyczacych bogatych do-
Swiadczen gdanskich konserwatoréw okresu miedzywo-
jennego. Troche nas peszyla, czesto wrecz gorszyta ety-
kieta narodowego socjalizmu, ktérg tamci konser-
watorzy musieli z czasem firmowaé swoje dziatania.
Teraz jednak rozumiem, ze bez takiego szyldu nie mog-
liby realizowa¢ swoich trudnych zadan. Zresztg takze
i oni musieli czestokro¢ poprzestawaé na uzyskiwaniu
bardzo tanich efektéw zewnetrznych.

W poczatkach lat trzydziestych historyk architektury
prof. Otto Kloeppel koncentrowat sie na przywracaniu
ogoblnego klimatu gdanskim ulicom poprzez dos$¢ sche-
matyczne porzadkowanie catych pierzei. Zgodnie z du-

22 0. Kloeppel, Die Wiederherstellung des alten Stadtbildes
von Danzig seit der nationalen Erhebung, Danzig 1935, np. Abb.
15— 15a — sprawa przeksztatcenia fasad zespotu kamienic przy
ul. Piwnej (Jopengasse) 18—20.

23 0. Kloeppel, Danzig am Scheidewege, ,,Ostdeutsche Mo-
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chem czasu walczyt on przede wszystkim z eklektyzmem
i secesja, tepit nawet zbyt horyzontalne, jak na jego gust,
zwieniczenia poznoklasycystyczne22, wypowiedziat row-
niez wojne zagrazajacej klimatowi starego Gdanska archi-
tekturze funkcjonalnej23. Z czasem ze zdziwieniem odkry-
lisSmy wypadki, gdy stylizowane architektoniczne kon-
cepcje inspirowane przez Kloeppla staty sie natchnieniem
dla niektérych naszych projektantéw odbudowujacych
domy Gtoéwnego Miasta.

Dopiero realizacje inicjowane przez konserwatora Ericha
Volmara z lat trzydziestych i poczatkéw lat czterdzies-
tych w wiekszosci wypadkéw zastugiwaty na miano rze-
telnych prac restauratorskich24. Przyktadem mogg byé
chociazby efekty rewaloryzacji fasady domu przy
ul. Chlebnickiej 36. Restaurowana przez Volmara
w 1940 r. fasada przy ul. Garbary 1 oparta sie zniszcze-

natshefte”, z. 12, 1928, zwitaszcza koncowe ilustracje oraz akapity
zwigzane z Bramg Wyzng i ul. Dtuga.

24 E. Vol mar, Danzigs Bauwerke und lhre Wiederherstellung,
Danzig 1940.



5. Gdansk, Gitéwne Miasto, zmodyfikowana wersja projektu urba-
nistycznego odbudowy, wedlug stanu z poczatku lat piec¢dziesiagtych
(fot. autor)

5. Gdansk, the Main Town, modified version of the town reconstruc-
tion plan, condition in the early fifties

6. Gdansk, Gtéwne Miasto — zageszczenie zabudowy, zdjecie lotni-
cze z ok. 1930 r.

6. Gdansk, the Main Town, dense buildings, photo from the plane,
ca 1930

niom wojennym i zostata zaadaptowana w nowej zabu-
dowie tej ulicy.

W odr6znieniu od urzgdzonej przez Kloeppla na Dtu-
gim Targu efekciarskiej ekspozycji przedproZzowej ka-
mieniarki, Volmar z petng znajomoscig rzeczy konsek-
wentnie realizowat uzupetnianie przedprozowych ubyt-
kéw przy ul. Mariackiej. Szanujgc koncepcje tego zastu-
zonego dla Gdanska konserwatora, zaprojektowane przez
niego w sztucznym kamieniu przedproze przy ul. Mariac-
kiej 12 zrekonstruowaliSmy doktadnie z wykorzystaniem
oryginalnych fragmentéw. Natomiast chyba zbyt rady-
kalnej i swobodnej koncepcji uporzadkowania zespotu

0 10 20 50 ' 100 m

B

7. Gdansk, Gtéwne Miasto — zasady odbudowy na przyktadzie bloku
eksperymentalnego : A — plan z nowg zabudowg na tle stanu sprzed
1945 r.; B — wnetrze bloku ze ztobkiem (po prawej) i dominantg od-
budowanego na petnej gtebokosci dziatki Domu Uphagena (fot.
autor, 1979 7r.)

7. Gdansk, the Main Town — principles of reconstruction exeplified
by an experimental block : A — plan with a new building development
against the condition from before 1945; B — inside of the block with
a kindergarten (right) and a dominant Uphagen’s house rebuilt in
the full depth of the building lot

kamieniczek przy ul. Chlebnickiej, tuz przed fasadg po-
tudniowa kosciota Panny Marii, Volmar zrealizowa¢ juz
nie zdazyt. W drugiej potowie 1949 r. rozpoczeto odbu-
dowe Glownego Miasta od eksperymentalnego bloku
miedzy ulicami Dtuga, Ogarna, Garbary i Pocztowg25s.

25 Por. Wspomnienia z odbudowy..., op. cit. — E Trojanow -
ska, Wstep, s. 12; W. Gordziejczuk, s 162; J. Stan-
kiewicz, s 208. Na temat probleméw doktrynalnych zwigza-
nych z odbudowa Gtéwnego Miasta w Gdansku pisze J. Stan -
kiewicz, Dalsze refleksje nad odbudowanym Gdarnskiem [w:]
Sztukapobrzeza Battyku, Warszawa 19/8, s. 413—436.
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Zainteresowanie i rados$¢ spoteczeristwa bylty wielkie. Po-
tem jednak okazato sie, ze pierwsza z wykonczonych
pierzei —modcinek ul. Ogarnej — jest niewypatem: archi-
tektura ptaska, mato plastyczna, wyréwnane szeregi okien
o standardowych opaskach i standardowej stolarce —
wszystko to zadawato ktam wyobrazeniom opartym na
starych fotografiach26. Po latach zastanawiam sie réw-
niez, dlaczego inz. Zutawski nasycit ten odcinek mno-
goscig oryginalnych portali przenoszonych z innych ulic,
czasem nawet btednie montowanych? Czyzby obawiat sie,
ze pierwszy blok eksperymentalny bedzie réwniez blo-
kiem ostatnim? Pierzeja tego bloku od strony ul. Diugiej

8. Gdansk, ul. Dtuga 15,14 i 13 — projekt typowego pietra: A — roz-

wigzanie prébne na petnej gtebokosci dziatek ; B — projekt realiza-

cyjny

8. Gdansk, 15, 15 and 13, Dtuga Street: a layout of the standard
floor : A — experimental solution in the Jutl depths of building lots;

B —mexecution plan

26 S. Bobinski, Problemy i trudnosci odbudowy Gdanska,
»,Rocznik Gdanski”, t. 13, 1954, s. 208.

27 lbidem, s. 212. Por. tez Wspomnienia z odbudowy..., op. cit. —
J. Stankiewicz, s. 211 n. Ostatnio zaistniaty dodatkowe oko-
licznosci sprzyjajace odtworzeniu wnetrz Domu Uphagena, miano-
wicie w dniu 11.X.1978 r. zostat przekazany przez inz. Wolfganga
Deurera z Wesel ostatni tom dokumentacji inwentaryzacyjno-po-
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9. Gdansk, ul. Mariacka 50 — rysunek z akt policji budowlanej, plan
piwnicy i przyziemia z naniesionymi w 1893 r. zmianamiprojektowymi
oraz zrealizowang koncepcja rozbiérki przedproza (fot. autor)

9. Gdansk, 50, Mariacka Street — drawing from the files of the
building police ; plan of the cellar and ground floor with changes in
the design introduced in 1893 and an accomplished concept of pulling
down the ante-threshold

prezentowala sie o tyle lepiej, ze zdobita jg dominanta
pieczotowicie odtworzonego Domu Uphagena, w ktérym
przewidywano takze rekonstrukcje wnetrz27.

Uczac sie na biedach bloku eksperymentalnego, stara-
no sie ich unikng¢ przy odbudowie dalszych pierzei
ul. Dhugiej i Dhugiego Targu. Udato sie tutaj adaptowac
przede wszystkim zachowane in situ relikty fasad, np. dol-
ny fryz i skrajne pilastry bogatej, wczesnorenesansowej
o manieryzujacych formach fasady przy ul. Diugiej 37,
a takze fryz sasiedniej fasady nr 38. Odbudowano, choé
nie bez omytek, fasade Ztotej Kamienicy (Dtugi Targ 1),
wiaczajgc kazdy odnaleziony w gruzach kamien zniszczo-
nych czesci tej fasady28. Opierajac sie na ikonografii i $la-
dach zachowanych na ocalatej fasadzie kamienicy przy
ul. Dhugi Targ 42 sensownie zrekonstruowano jej baro-
kowy wystroj. Patrzac na rzecz z perspektywy okresu od-
budowy ul. Dtugiej, nalezy wysoko oceni¢ decyzje zacho-
wania dwoch autentycznych fasad eklektycznych z prze-
fomu XIX i XX w. Dzieki odkryciu dokonanemu przez
kierownika robdt na Gtéwnym Miescie — inz. Aleksan-
dra Juszkiewicza— inz. Maciej Kilarski mogt przeprowa-

miarowej gdanskich zabytkéw, sporzadzonej w latach 1942— 1944
przez inz. Jakuba Deurera, tom poswiecony w cato$ci wnetrzom
Domu Uphagena. Por. i(rena) t(rojanowska), Cenny dar dla Gdan-
ska — Unikatowa dokumentacja zabytkéw, ,,Gtos Wybrzeza”,
nr 233 z 12.X.1978 I.

28 H. Frey [w:] Wspomnienia z odbudowy..., op. cit., s. 34 n —
relacja o rzezbiarzu Alfonsie tosowskim.



A

B

10. Gdansk, ul. Piwna 20, 19i 18: A — stan przed restauracjg; B — stan po restauracji ok. 1930 r.

10. Gdansk, 20, 19 and 18, Piwna Street: A — condition before restoration; B — condition after restoration in ca 1930

dzi¢ badania architektoniczne i opracowa¢ oparty na ich
wynikach projekt rewaloryzacji fasady Nowego Domu
tawy, tzw. Sieni Gdanskiej — Diugi Targ 43 — jest to
bodajze pierwszy przyktad naukowej rewaloryzacji w po-
wojennym Gdansku29. Fasade te mozna tez uznaé¢ za
symbol metody przyjetej dla rekonstrukcji krajobrazu
architektonicznego ulic G¥dwnego Miasta. Odtwarzano
bowiem to, co wydawato sie najcenniejsze i co bylo po-
parte najlepszymi materiatami Zrédtowymi. Przy pelnym
autentyzmie krajobrazu jako catosci, jego poszczegdlne
elementy sktadowe, nawet sgsiadujgce ze sobg fasady, nie-
rzadko odtwarzano w takich formach, w jakich nigdy
ze sobg nie egzystowaly. Takze i fasada Nowego Domu
tawy nigdy — jak obecnie — nie miata réwnoczesnie
wyeksponowanego gotyckiego watku i barokowego
szczytu z poczgtku XVIII w.

Jeszcze przed ukoriczeniem wystroju ul. Dtugiej i Diugie-
go Targu nasz zesp6t, pozniejszego Zaktadu Historii Ar-
chitektury Polskiej Politechniki Gdanskiej, natknat sie
na nie znane mu dawne akta gdanskiej policji budowla-
nej. Ten nowy materiat zrodtowy udato sie wykorzystaé
przy wykanczaniu wystroju ul. Diugiej i Dtugiego Targu.
Postuzyt on jednak nam przede wszystkim jako skuteczny
orez w walce o utrzymanie zasady rekonstrukcji krajob-

29 A.JuszKiewicz [w:] Wspomnienia z odbudowy..., op. cit.,
s. 95.

30 Por. wyzej przypis 20. Funkcjonowanie wypracowanej przez
Zaktad Historii Architektury Polskiej Politechniki Gdanskiej me-
tody rekonstrukcyjno-badawczej, z wyeksponowaniem roli Ksiag
Policji Budowlanej prezentuje: R. Massalski, Odbudowa rene-

razu catego Gtéwnego Miasta, w obrebie muréw obron-
nych, w walce o niepoprzestawanie tylko na czesci potud-
niowej, nawet z wytaczeniem ul. Szerokiej30.

Aby wyczerpa¢ temat Ksigg Policji Budowlanej, nalezy
zaznaczyé, ze pozwolity one stosowa¢ w dalszych stu-
diach historyczno-rekonstrukcyjnych metode par excel-
lence naukowg i uzyskiwaé wyniki poréwnywalne z pra-
cami restauratorskimi Volmara. Teraz wiec juz nie mogto
by¢ mowy o popetnianiu na etapie badan i graficznej re-
konstrukcji kardynalnych btedow.

W toku opracowywania projektéw odbudowy, wykony-
wania rysunkéw technicznych, wreszcie w fazie wyko-
nawstwa diugo jeszcze zdarzaty sie jednak odstepstwa
i wrecz btedy w odniesieniu do ,idealnych” rekonstrukcji
historycznych. Pomijajac wypadki usprawiedliwione rze-
czywistym niedostatkiem dobrych przekazéw lub kom-
promisem dyktowanym przez normatywy, gtdwng przy-
czyng nierzetelnos$ci rekonstrukcyjnej byta przede wszyst-
kim nieudolno$¢ lub wrecz lekcewazenie ze strony wielu
projektantéw, kreslarzy lub budowlanych3l. Pewna od-
powiedzialno$¢ spada réwniez na konsultacyjno-opinio-
dawczy nadzér, ktory przez wiele lat zagadnienia histo-
ryczne potrafit traktowaé niefrasobliwie, a nawet narzu-
cat warianty oparte na ,,tworczym subiektywizmie”.

sansowej Szkoty Mariackiej w Gdansku, ,,Rocznik Gdanski”, t. 34—
35, 1976, s. 173—212.

31 J. Stankiewicz, Uwagio odbudowie zespotu zabytkowego
Gdanska, ,,Ochrona Zabytkéw”, z. 3—4, 1959; por. takze S. Bo-
binski, op. cit., s. 208—212. Do szczeg6lnie drastycznych przy-
ktadéw nalezy rekonstrukcja architektoniczna Domu Ferberéw —
ul. Dtuga 28 — z 1560 r.
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A B

C

11. Gdansk, ni Chlebnicka 36: A — fasada przed restauracja; B — po restauracji na poczatku lat trzydziestych, przeprowadzonejpod kierun-

dra W. Zirwitza; C — stan w 1979 r. (fot. autor)

11. Gdansk, 36, Chlebnicka Street: A — facade prior to restoration; B — after restoration oin the early thirties carried out under the surveillance

of Dr W. Zirwitz; C — condition in 1979

Niestety, cigg Drogi Krolewskiej w latach piecdziesiagtych
byt wazng osig komunikacyjng, zatem nie mogliSmy na-
wet marzy¢ o rekonstrukcji przedprozy waskiej ul. Diu-
giej. Dlatego tez materiaty dokumentalne z ul. Diugiej
wykorzystano do kompozycji przedprozy w potudniowej
pierzei Diugiego Targu. W poréwnaniu z poprzednim
rozwigzaniem Kloeppla uzyskano efekt znacznie ko-
rzystniejszy, przede wszystkim blizszy domniemanej daw-
nej rzeczywistosci.

Nie udato sie natomiast do dnia dzisiejszego doprowa-
dzi¢ do odtworzenia w terenie wystroju przynajmniej
niektdrych wnetrz obu kamienic przewidzianych do moz-
liwie petnej rekonstrukcji: Domu Uphagena i ,,Lwiego
Zamku” (Diuga 12 i 36), cho¢ dokumentacja oparta na

32 S. Bobinski, op.cit,s. 212; por. takze wyzej przypis 27.
33 Por. Wspomnienia z odbudowy..., op. cit. — J. Stankie-
wicz, s221; J Wnuk owa, s. 277 nn. Jednym z pierwszych,
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Swietnych materiatach i czeSciowo zachowanym wyposa-
zeniu — zostata opracowana nieledwie w catosci32.

Znaczenie tzw. Drogi Krdlewskiej w dobie ,socrealizmu”
w Gdansku, niemal sztandarowy charakter tej inwesty-
cji — spowodowaty w grudniu 1952 r. wigczenie do reali-
zacji wystroju ul. Diugiej i Diugiego Targu takze plasty-
kéw33. Udziat ich nie ograniczat sie do projektowania
kolorystyki tynkow, lecz takze bogatego wystroju malar-
skiego, sgraffitowego, a nawet wystroju rzezbiarskiego,
wskutek czego fasady o skromniejszym wystroju archi-
tektonicznym teraz swoim przepychem gasity, czasem
wrecz przytlaczaly najcenniejsze fasady rekonstruowane.
Ambicje, a moze i sprawy honorariéw okazywaly sie
u plastykdw czestokro¢ silniejsze niz poczucie umiaru

ktéry rzeczowo, witasciwie i odwaznie ocenit poczynania plastykow
w rejonie Drogi Kroélewskiej byt S. Bobinski, op. cit,
s. 213.



A

B

12. Gdansk, ul. Mariacka 20, 19 i 18: A — stan przed restauracjga; B — stan po restauracji przed 1940 r., z odtworzonymiprzedprozami

12. Gdansk, 20, 19 and 18, Mariacka Street: A — condition prior to restoration; B — condition after restoration before 1940 with recreated

thresholds

i taktu, a nawet wrecz dobrego smaku. Byto to dodatkowe
ustepstwo na rzecz ,socrealizmu”, ktére trzeba byto
uczyni¢ w zamian za Kkorzystanie z jego haset, jakze
przeciez pomocnych dla odbudowy zniszczonych w czasie
wojny osrodkéw staromiejskich, haset zalecajacych
stosowanie ,narodowej — historyzujagcej — formy”
przy réwnoczesnym wprowadzaniu funkcjonalnych, ,so-
cjalistycznych tresci” mieszkaniowki34.

Kiedy juz w latach szes¢dziesigtych wznoszono, a nastep-
nie wykanczano najstynniejsza ulice Gtéwnego Miasta —

34 Wydaje sie, ze w przypadku Polski wtasnie ideologia ,,socrealiz-
mu” stata sie¢ motorem, ktory pozwolit rozszerzy¢, przedtuzy¢ i spo-
pularyzowaé¢, moze nawet zbyt silnie, koncepcje odtwarzania ,,na-
rodowych” form pejzazu zniszczonych zespotdw staromiejskich
(por. wypowiedz zbiorowa O nowy, piekny, narodowy w swej dawnej
formie, a socjalistyczny w tre$ci Stary Gdansk [w:] Rejsy, 1953, takze
Wspomnienia z odbudowy..., op. cit. — J. Stankiewicz,
s. 217. Oczywiscie, z jednej strony byty tez pomocne sentymenty
i presja przedstawicieli starszego pokolenia, jak to ogélnie — dla
tego okresu — widzi prof. Jirgen Paul z Braunschweig (por. J. Stan-
kiewicz, Problemy rekonstrukcji nadal zywe i aktualne, ,,Ochrona
Zabytkoéw™, z. 4, 1978, s. 262). Z drugiej strony warto réwniez zasta-
nowi¢ sie nad teorig ,,dolnej granicy” nasycenia dobrami kulturo-
wymi $rodowiska przestrzennego, ktérej przekroczenie powoduje

Mariacka, prace badawczo-rekonstrukcyjne, projektowe,
a nawet realizacyjne mozna bylo postawi¢ na stosunko-
wo wysokim poziomie. Ograniczono réwniez do niezbed-
nego minimum wspdtudziat plastykow. O niepowtarzal-
nym, wrecz wyjagtkowym charakterze ul. Mariackiej za-
decydowaly wszakze przede wszystkim przedproza. Dzie-
ki ogromnemu wysitkowi i zaangazowaniu generalnego
projektanta wystroju Gidwnego Miasta inz. Zdzistawa
Bary, koordynujacego tutaj prace projektowe, modelar-
sko-rzezbiarskie, budowlane, a nawet konserwatorskie35,

naturalny odruch spoteczenistwa w kierunku uzupetnienia niedoboru
(por. wypowiedZz doc. dr A. GruszecKiego na posiedzeniu
Stowarzyszenia Historykéw Sztuki w Warszawie w dniu 19.1.1979,
poswieconym tematowi Problem wartosci rekonstrukcji). Warto by
tez podja¢ badania nad dalszymi okresami stosunku do rekonstruk-
cji: lat szesédziesiatych (dominacja doktryny nieodtwarzalnosci
dzieta sztuki — J. P. Paul; u nas, takze reakcja na ,,socrealizm” —
A. Gruszecki) oraz siedemdziesigtych. Czy okres ostatni jest jedy-
nie efemerycznym odbiciem mody ,,retro” (A. Gruszecki), czy tez
ma podfoze gtebsze, zwigzane np. z zalewem standaryzacji, naras-
taniem zapotrzebowania na samoidentyfikacje ze $rodowiskiem,
a takze zrozumieniem koniecznosci ochrony $rodowiska cztowieka—
takze $rodowiska kulturowego?

35 Wspomnienia z odbudowy..., op. cit. — Z. Bara, s. 267—273.
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13. Gdansk, Dtugi Targ 43, pézniejszy Nowy Dom tawy: A — stan z drugiej potowy XVII w., wg ryciny P. Wiilera; B — stan z ok. 1765 r.,

wg ryciny M. Deischa; C — stan z 1979 r. (fot. autor)

13. Gdansk, 43, Dtugi Targ, later Nowy Dom tawa: A — condition from the second halfof the 17th cent, (after P. Willer's drawing) ; B —

condition in ca 1765 (after M. Deisch% drawing) ; C — condition in 1979

powstat zesp6t unikatowy nie tylko w skali Gdaniska, tym
cenniejszy, ze w przewazajacej mierze autentyczny takze
pod wzgledem ocalatej ze zniszczeri substanciji.

0 tym, jak dalece przy nieukoriczonej do dzi$ rekonstruk-
cji fasad Gtdwnego Miasta, wszyscy nadal starajg sie za-
pewni¢ maksymalny autentyzm form, $wiadczy chyba
najlepiej fakt montowania kamieniarki p6znogotyckiego
domu przy ul. Chlebnickiej 14, stanowigcej doktadng ko-
pie oryginatu znajdujacego sie od okoto 150 lat na Wyspie
Pawiej — czesci poczdamskiego parku wigczonej do Ber-
lina Zachodniego.

Weryfikacja i ostateczne decyzje urbanistyczne dotyczace
Gtéwnego Miasta w znacznej mierze byty uzaleznione od
wartosci architektonicznej poszczeg6lnych pierzei ulicz-
nych. Rysunki rekonstrukcyjne tych pierzei w skali
1 :200 opracowywano od 1952 r. w Instytucie, a nastepnie
Zaktadzie Historii Architektury Polskiej Politechniki
Gdanskiej36. Na podstawie tych rysunkéw decydowano
na przyktad o lokalizacji pewnych funkcji, o odbudowie
badz rezygnacji z odbudowy krétkich i waskich uliczek
poprzecznych. Analizy architektoniczne prowadzone
w tej wiasnie skali spowodowaty decyzje o sposobie od-
budowy Dtugiego Pobrzeza, przywracajaca krajobraz i kli-
mat historycznego gdanskiego portu nadmottawskiego.
Ta skala byta réwniez pomocna przy ustalaniu sposobu
zagospodarowania obrzezy Gitdéwnego Miasta w rejonie
dawnego przebiegu linii $redniowiecznych muréw obron-
nych. Byla tez bardzo przydatnym kluczem przy podej-
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mowaniu decyzji o stopniu rekonstrukcyjnej wiernosci,
stopniu zaangazowania sit i Srodkdw. Byla wreszcie nie-
zastgpiona w projektowaniu poszczeg6lnych pierzei, ich
realizacji, a nawet przy decydowaniu o czasowej lub tez
statej rezygnacji z odbudowy catych pierzei, a nawet blo-
kéw. Za pomocga tej skali ustalono stosunek urbanistéw,
architektow, a i plastykéw do odbudowywanych opraw
charakterystycznych wnetrz urbanistycznych, jak np.
ul. Mariackiej, na ktérej — notabene «— zdecydowano sie
nawet na pozostawienie starej kostki brukowej. Ustalono
takze szczegoty charakterystycznych punktéw widoko-
wych i zaoczen, jak np. ul. Kaletniczej lub ul. Ztotnikéw.
Brak precyzyjnych danych do rekonstrukcji potudniowej
pierzei czesci ul. Swietego Ducha pomégt inz. Gruszkow-
skiemu podja¢ decyzje wprowadzenia na jej miejsce =—
zieleni37. Walor wgladu w po6tnocng fasade kosciota
NPMarii przewazyt na szali przeciw odbudowie odcinka
ul. Sw. Ducha na zachéd od Kaplicy Krélewskiej. Pozo-
staje natomiast nadal sprawg otwartg czy placyk po stro-
nie potudniowej kosciota NPMarii traktowac jako roz-
wigzanie trwate, m.in. korzystne takze dla potrzeb par-
kingowych, czy tez odbudowaé tutaj wazny ze wzgledow

36 Ibidem — J. Stankiewicz, s. 218—222; por. tez W. Wnuk,
op. cit. s. 45.
37 Por. wyzej, przypis 14.



historycznych i kompozycyjnych zespot drobnej zabudo-
wy, z gory jednak skazanej na brak gospodarczego za-
plecza38.

Wartosci kompozycyjno-widokowe zespotu Kaplicy Kro-
lewskiej powigzanej z ttem kosciota NPMarii zadecydo-
waty o dos$¢ radykalnym pociggnieciu — odstepstwie od
Sredniowiecznego planu i jego kompozycyjnej koncepcji,
0 przesunieciu oraz zmianie kierunku wschodniej pierzei
ul. Grobla I. Uzyskany efekt kompozycyjny nie jest jed-
nak petnowartosciowy, gdyz w ujeciach dalszych psuje go
brak oprawy w postaci zabudowy zachodniej pierzei
ul. Grobla Il, za$ w ujeciach blizszych psujg go niewtas-
ciwie dobrane i niefortunnie rozmieszczone ogromne la-
tarnie uliczne.

Z kolei brak zabudowy wschodniego naroznika p6tnoc-
nego wylotu ul. Kaletniczej (niekoniecznej ze wzgledéw
kompozycyjno-widokowych — wglad z ul. Dhugiej na
wieze kosciota NPMarii), ktopotliwy z uwagi na zte wa-
runki nastonecznienia oraz korzystny jako rezerwa par-
kingowa, od kilku lat ukazuje jeszcze inny, nowy aspekt
sprawy. Mianowicie z naroznika otwiera sie ciekawy
wglad na juz uporzadkowane wnetrze bloku zdomino-
wane przez bryle Ratusza Gtéwnego Miasta oraz kon-
trastujacg z jej starymi formami nowgq funkcjonalng obu-
dowe jego naroznika poéitnocno-zachodniego. Zamiast
przewidywanej plomby rysuje si¢ nowe rozwigzanie: opra-
cowanie oprawy architektonicznej interesujgcego wgladu
na ciekawy przypadek zderzenia ,nowego” ze ,starym”

~Nowe” na Gtownym MieScie nie zawsze byto dyktowa-
ne wylacznie koniecznoscig korekt uwarunkowanych np.
dazeniem do podkreslania walorow ekspozycyjnych ,,sta-
rego”. Tak wiec przede wszystkim wzgledom funkcjonal-
no-porzagdkowym, jesli nie w réwnej mierze panujacej
modzie, nalezy zawdzigcza¢ decyzje tzw. modernizacji na-
wierzchni ul. Dtugiej i Dtugiego Targu. Wprowadzone
przy tej okazji nowe elementy ,,matej architektury” nie sa,
niestety, ani funkcjonalne, ani tez nie cieszg sie sympatig
konserwatoréw, architektow, nawet... uzytkownikow.

Bryta gmachu PWSSP wymiarami i skalg niekorzystnie
konkuruje z Wielkg Zbrojownig, za$ jej agresywna archi-
tektura jest dyskusyjnym kompromisem miedzy doktry-
nerskimi aspiracjami projektowymi a postulatami kon-
serwatorskimi.

Dzieje odbudowy lub raczej budowy teatru przy Targu
Weglowym mogtyby stanowié temat osobnego opraco-
wania. Zycie dopisato jednak temu dyskusyjnemu roz-
wiazaniu zaskakujace pointy, nie przewidywane ani przez
projektanta, ani przez walczacych z nim do upadtego kon-
serwatorskich tradycjonalistow (do ktorych i ja sie zali-
czatem)39.

Obraz naszej dziatalnosci na Gtownym Miescie nie bytby
petny, gdyby zabrakto w nim chociazby tylko wzmianki
o ul. Straganiarskiej. Casus ul. Straganiarskiej traktuje

38 Studia nad tym zespotem przeprowadzone w listopadzie 1939 r.
przez E. Volmara (op. cit.,, s. 36 n oraz rys. 91 i plan) I. Brock
(Der Wiederaugbau von Danzig, ,,Baumeister”, Jg. 71, H. 12, 1974,
s. 1333) imputuje architektom polskim.

39 Por. stan obecny, widok od strony ul. Bogustawskiego z ujeciami
.stanu historycznego”, utrwalonymi i upowszechnionymi na zdje-
ciach przez W. Ostrowskiego (Les ensembles historiques et
I'urbanisme, Paris 1976, s. 248 nn) oraz J. Zachwatowicza
(Nowe elementy w strukturze historycznych osrodkéw miejskich
w Polsce [w:] Przeszto$¢ a jutro miasta, Warszawa 1977, s. 210 oraz
rys. 9 na s. 208).

B

14. Gdansk, ul. Mariacka po odbudowie ze zniszczen w 1945 r. (fot.
autor) : A — widok ogélny w strong koSciota NPMarii, stan z 1979 r. ;
B — domy nr 36—33, partery fasad i przedproza

14. Gdansk, Mariacka Street after its rebuilding from destruction
in 1945 : A — general view of the Church of Mary Virgin, condition
in 1979; B — houses at Nos 36—33, ground floors offagades and
ante-thresholds

tutaj jako hasto wywotawcze dla szerszego problemu, kté-
ry swym cieniem przy¢mit blaski sukceséw powojennej
odbudowy Gdanska. Casus ten rownie dobrze mégthy
nosi¢ imie ul. Ogarnej, Grodzkiej, RzeZniczej, Sluzy lub
jeszcze inne. Chodzi o zesp6t nie zniszczony w czasie woj-
ny, bogaty nie tylko w zewnetrzne formy architektonicz-
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15. Gdansk, ul. Grobla — wglad w kierunku potudniowym, zamkniety brytami zespotu Kaplicy Krolewskiej i kosciota NPMarii, stan w 1977 r.

(fot. autor)

15. Gdansk, Grobla Street, view on the south, closed up with massive forms of the complex of the Royal Chapel and the Church of Mary

Virgin, condition in 1977
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16. Gdansk, Gléwne Miasto — elementy kompozycji przestrzennej

odbudowanego zespotu, opraé¢, autor, 1979 r. Objasnienia: | — waz-
niejsze dominanty w skali catego zespotu oraz lokalne, Il — bloki oraz
wazniejsze odcinkipierzei nie zabudowane przede wszystkim ze wzgle-
dow kompozycyjnych, Il — bloki oraz wazniejsze odcinki pierzei
nie zabudowane przede wszystkim ze wzgledéw funkcjonalno-uzytko-
wych, IV — wazniejsze wglady do wnetrz o walorach kompozycyjno-
-przestrzennych, V — wazniejsze odcinkipierzei o duzym znaczeniu
i walorach kompozycyjno-przestrzennych; A — nie odbudowane ze
wzgledu na szczupto$¢ blokéw potudniowo-wschodnie odcinki pierzei
ul. Sw. Ducha, B — blok miedzy ul. Sw. Ducha i kosciotem NPMarii
nie odbudowany ze wzgledu na niekorzystne nastonecznienie, C —blok
przy ul. Piwnej 40— 45 nie odbudowany ze wzgledu na niekorzyst-
ne usytuowanie dziatek, D — blok przy ul. Piwnej i Kaletniezej nie
odbudowany ze wzgledu na niekorzystne oswietlenie, a takze przy-
datnos$¢ wolnego miejsca naparking, E — przesuniecie pierzei ul. Ztot-
nikéw dla poprawienia nastonecznienia pierzei przeciwlegtej, F —
zielence traktowane jako rezerwy terenowe pod ewentualng przyszig
zabudowe lub... parking, G — czasowa rezerwa pod sezonowe stra-
gany i handlowe pawilony, H — nie zabudowane tereny sktadowiska
opatowego dawnej kottowni, K — przesuniecia zachodnich pierzei
ul. Panskiej i Weglarskiej ze wzgledéw komunikacyjnych, L — rezer-
wa terenowa miedzy Targiem Weglowym a Watami Jagiellonskimi
pod budowe Domu Towarowego ,,Spotem”, M — blokiprzy al. Le-
ningradzkiej nie odbudowane dla odstoniecia wgladu w panorame
Gtéwnego Miasta od strony potudniowej, N — blok nie odbudowany
dla lepszego wyeksponowania Bramy Ztotej oraz d. stajni miejskiej,
O — blok nie odbudowany dla lepszego wyeksponowania reliktow
muréw obronnych terenéw miedzymurza oraz Wielkiej Zbrojowni,
P — zabudowa dziatek nie odtworzona dla korzystniejszego wyekspo-
nowania wgladu na wieze kosciota NPMarii, Q — przesuniecia pierzei
ul. Grobla I i IV dla wyeksponowania na catym ciggu ul. Grobla 1—I1V
wgladu na zesp6t Kaplicy Krélewskiej, R — bloki Podwala Staromiej-
skiego nie odbudowane w celu ekspozycji muréw obronnych i zespotu
szpitala Sw. Ducha, S — bloki nie odbudowane dla otwarcia wnetrza
placu Targu Rybnego od strony Mottawy, T — wschodnie bloki Targu



Drzewnego, nie odbudowane przede wszystkim dla wyeksponowania
murow i baszt oraz wglqdu w panorame Gléwnego Miasta od strony
zachodniej; 1 — wglaqd w zachodniq czesé Targu Dlugiego i wschodni
odcinek ul. Dlugiej z dominantq bryly Ratusza Gldwnego Miasta,
2 — wnetrza ul. Diugiej w kierunku Bramy Zlotej oraz Ratusza G,
Miasta, 3 — wglad w Targ Weglowy z ul. Bogustawskiego, 4 —
wnetrze ul. Ogarnej w kierunku Bramy Krowiej, 5 — wglad z ul. Diu-
giej w Kaletniczq, 6 i 7 — wglady z ul. Zabi Kruk i al. Leningradzkiej
na panorame Gldwnego Miasta od strony poludniowej, 8 — wglad
w panorame Glownego Miasta i Diugiego Pobrzeza z mostu al. Le-
ningradzkiej, 9 — wglqd w panorame Gidwnego Miasta i Dlugiego
Pobrzeza z Zielonego Mostu, z Wyspy Spichrzéw i z Olowianki,
10 — wnetrze ul. Chlebnickiej z dominantq Domu Anielskiego ( An-
gielskiego), zamknigte Bramq Chlebnicka, 11 — wglad we wschodni
odcinek ul. Piwnej z dominantq bryly kosciola NPMarii, 12 — wretrze
bloku miedzy ulicami Kaletniczq i Kramarskq z wgladem na bryle
Ratusza Glownego Miasta, 13 — wnetrza blokéw miedzy ulicami
Chlebnickq i Mariackq z wgladem na dominante kosciola NPMarii,
14 — wrietrze ul. Mariackiej zamkniete dominantami kosciola NPMa-
rii oraz Bramy Mariackiej z d. Domem Towarzystwa Przyrodniczego,
15 — wnetrze ul. Sw. Ducha z widokiem na Kaplice Krélewskq i do-
minante kosciola NPMarii, 16 — wnetrze ul. Szerokiej zamkniete
Bramq Zurawiem, 17 — wnetrze placu przed wiezq kosciola NPMarii,
18 — wnetrze ul. Piwnej zamkniete dominantami kosciola NPMarii
i Wielkiej Zbrajowni, 19 — wnetrze bloku miedzy ulicami Kozig
i Szewskq z wglgdem na koscio! NPMarii, 20 — wglad z ul. Sw. Du-
cha na placyk zamkniety brylami kosciola NPMarii oraz zespolu
Kaplicy Krélewskiej, 21 — wglqd z ul. Szerokiej na plac i zielefice
zamkniete od péinocy dominantq kosciola Sw. Mikolaja, 22 — wglad
z ul. Szerokiej i ul. Zlotnikéw na wies¢ koSciola NPMarii, 23 —

16. Gdansk, the Main Town — elements of spatial composition of
the rebuilt complex (elaborated by the author ), 1979.

Explanations : I — major dominants in the entire complex and local
ones, Il — blocks and major sections of frontages left unrebuilt
mainly because of the composition, II1 — blocks and major sections
of frontages not rebuilt mostly for functional and utility reasons,
1V — major views onto the insides with compositional and spatial
advantages, V — major sections of fron‘ages of big importance and
with arrangement and spatial values; A — south-east sections of
frontages at Sw. Ducha Street left unrebuilt because of the narrowness
of the block, B — block between Sw. Ducha Street and the Church
of Mary Virgin not rebuilt hecause of unsatisfactory insolation,
C — buildings at Nos 40--45, Piwnu Street, unrebuilt because of
unfavourable location of plots, D — block at Piwna and Kaletnicza
Streets, unrebuilt because of unsatisfactory insolation and also the
use of free space as a parking lot, E —- displacement of frontages at
Zlotnikow Street to improve insolation of the opposite frontage, F —
lawns regarded as site reserves for potential constructions or....
a parking lot, G — temporary reserve for seasonal market stalls and
pavillions, H — unrebuilt site of the coalyard of a former boiler house,
K — displacement of western frontages of Panska and Weglarska
streets hecause of traffic, L — land reserve between Weglowy Targ
( The Coal Market) and Waly Jagielloriskie (the Jagiellonian Hills)
to be used for building a department store, M — houses at Lenirgradz-
ka Street not rebuilt to open a view from the south onto the parorama
of the Main Town, N — unrebuilt to better display relics of the defence
walls and inter-wall grounds as well as the Great Armoury, P — not
reconstructed development of the grounds in order to bring into pro-
minence a view on the tower of the Church of Mary Virgin, Q —
displacement of frontages of Grobla I and IV Street to fully display
a complex of the Royal Chapel, R — houses at Podwale Staromiejskie
not rebuilt io exhibit defence walls and a complex of the Sw. Ducha
hospital ; unrebuilt houses to open the in side of Targ Rybny (the Fish
Market) from the Motlawa river, T— eastern houses of Targ Drzewny
(the Timber Market) not rebuilt in ordet to display walls and turrets
as well as a view on the panorama of the Main Town from the west :
1 — view onto the western part of Diugi Targ and eastern section
of Diuga Street with a dominant form of the Town Hall at the Main
Town, 2 — insides of Dluga Street towards the Zlota (Golden) Gate
and the Town Hall, 3— view on Targ Weglowy from Bogustawskiego
Street, 4 — inside of Ogarna Street towards the Krowia (Cow’s)
Gate, 5 — view from Dluga Street onto the Kaletnicza, 6 and 7 —
view from Zahi Kruk Street and Leningradzka Avenue onto the pa-
norama of the Main Town from the south, 8 — view onto the pano-
rama of the Main Town and Dilugie Przybrzeze from Zielony Most,
Wyspa Spichrzéw and Olowianka, 10 — inside of Chlebnicka Street
with a dominant of the Anielski (Angielski) House, closed up with
the Chlebowa ( Bread) Gate, 11 — view on the eastern section ot Piwna
Street with a dominant block of the Church of Mary Virgin, 12 — in-

weglady z perspektywy ul. Swietojarskiej zamkniete dominantami
kosciolow: Sw. Mikolaja i Sw. Jana, 24 — wglqd od strony ul. Pod-
wale Staromiejskie w panoramg¢ pdinocnej pierzei Glownego Miasta,
25 — wglad z ul. Warzywniczej na wschodniq elewacje kosciola Sw.
Jana, 26 — widok wnetrza Targu Weglowego i fragmentu zachodniej
pierzei panoramy Gléwnego Miasta, 27 — wglad z ul. Hucisko na poi-
nocny odcinek zachodniej pierzei Gidwnego Miasta z dominantq
kosciola Sw. Mikolaja, 28 — wglad w panorame Starego Miasta
i Gléwnego Miasta od strony ulic: Rajskiej, Wielkie Miyny i Pod-
milynskiej, 29 — wglad w ciqg ulic Grobla I—1V zamkniety bryfami
kosciola NPMarii i Kaplicy Krolewskiej: wazniejsze dominanty
w skali calego Gldwnego Miasta i lokalne: 30 — koscio! NPMarii,
31 — Ratusz Gléwnego Miasta, 32 — kosciél Sw. Jana, 33 — zespdi
Kaplicy Krélewskiej, 34 — koscidl Sw. Mikolaja, 35 — hala targowa,
36 — zespdl d. Szpitala Sw. Ducha, 37 — Wielka Zbrojownia, 38 —
Teatr ,,Wybrzeze”, 39 — zespdt d. Dworu Miejskiego, 40 — d. Dwér
Bractwa Sw. Jerzego, 41 — d. spichlerz przy ul. Szpitalnej 4,
42 —d. kotlownia przy Zurawiu, 43— Dom Anielski (Angielski),
ul. Chlebnicka 16, 44 — d. Dom Towarzystwa Przyrodniczego,
ul. Mariacka 26, 45 — Dwdr Artusa, 46 — Baszta Kotwicznikdw,
47 — Brama Krowia, 48 — Brama Zielona, 49 — Brama Chlebnicka,
50 — Brama Mariacka, 51 — Zuraw, 52 — Brama Swietojarska,
53 — Brama Straganiarska, 54 — Baszta Labed?, 55 — Baszta Jacek,
56 — Baszta Na Podmurzu, 57 — Baszta Bramy Szerokiej, 58 — Basz-
ta Latarniana, 59 — Baszta Stomiana, 60 — Baszta Studzienna, 61 —
Brama Zlota (Dlugouliczna), 62 — zespél Przedbramia ul. Diugiej,
63 — Baszta Narozna, 64 — odcinki muru niskiego frontu poludnio-
wego Glownego Miasta, 65 — odcinki muru wysokiego frontu pol-
nocnego Gléwnego Miasta, 66 — odcinki muru wysokiego frontu
zachodniego Glownego Miasta

side on the Town Hall, 13 — inside of the blocks between Chlebnicka
and Mariacka Streets with a view on the Church of Mary Virgin,
14 — inside of the Mariacka Street, closed up with dominants of the
Church of Mary Virgin and Mariacka Gate with the House of the
Natural History Society, 15 — inside of Sw. Ducha Street with a view
on the Royal Chapel and a dominant of the Church of Mary Virgin,
16 — inside of Szeroka Street closed up with the Zurawia ( Crane’s)
Gate, 17 — inside of the Square before a tower of the Church of Mary
Virgin, 18 — inside of the Piwna Street closed up with dominants of
the Church of Mary Virgin and the Great Armoury, 19 — insides
of the block between Kozia and Szewska Streets with a view on the
Church Mary of Virgin, 20 — view from Sw. Ducha Street onto the
Square, closed up with up with a mass of the Church of Mary Virgin
and a complex of the Royal Chapel, 21 — view from Szeroka Street
on the Square and lawns, closed from the north with a dominant of
the Church of St Nicolaus, 22 — view from Szeroka and Zlotinikéw
Streets onto the tower of the Church of Mary Virgin, 23 — view
onto the perspectives of Swietojariska Street, closed with dominants
of churches of St Nicolaus and St John, 24 — view from Podwalef
Staromiejskie Street onto the panorama of the eastern frontage o
the Main Town, 25 — view from Warzywnicza Street onto the eastern
elevation of St John's Church, 26 — view of the inside of Weglowy
Targ and parts of western frontage of the panorama of the Main
Town, 27 — view from Hucisko Street onto the northern section of the
western, frontage of the Main Town with a dominant of the St Ni-
colaus Church, 28 — view onto the panorama of the Old Town and the
Main Town from Rajska, Wielkie Mlyny and Podmiynska Streets,
29 — view onto the artery of Grobla I—IV Streets, closed up with
masses of the Church of Mary Virgin and the Royal Chapel ; major
dominants in the entire Main Town and local ones, 30 — the Church
of Mary Virgin, 32 — Town Hall of the Maiit Town, 32 — St John's
Church, 33 — a complex of the Royal Chapel, 34 — the Church of
St Nicolaus, 35 — The Market Hall, 36 — a complex of the former
Sw. Ducha hospital, 37 — the Great Armoury, 38 — the Wybrzeze
Theatre, 39 — a complex of the former Town Court, 40 — former
Court of St George’s Brethern, 41 — formev granary at 4, Szpitalna
Street, 42 — former boiler house at Zuraw, 43 — the Anielski ( An-
gielski) House, 16, Chlebnicka Street, 44 — former house of the Na-
tural History Society, No 26, Mariacka Street, 45 — Arthus’ Court,
46 — the Kotwicznikow Tower, 47 — the Krowia (Cow’s) Gate,
48 — the Zielona (Green) Gate, 50 — the Mariacka Gate, 54 — the
Labed? (Swan) Tower, 55 — the Jacek Tower, 56 — the Na Pod-
murzu Tower, 56 — tower of the Szeroka (Wide) Gate, 58 — the La-
tarniana ( Lantern) Gate, 59 — the Stomiana (Straw) Gate, 60 — the
Studzienna (Well) Gate, 61 — the Zlota (Golden) Gate, 62 — Przed-
bramie complex at Diuga Street, 63 — the Narozna (Corner) Gate,
64 — sections of low walls of the southern front of the Main Town,
65 — sections of high walls of the northern front of the Main Town,
66 — sections of high walls of the western front of the Main Town
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17. Gdansk, ul. Dluga zamieniona w pieszy deptak z elementami ma-
tej architektury, stan w 1977 r. (fot. autor)

17. Gdansk, Dtuga Street turned into a promenade, with elements
o fsmall architecture, condition in 1977

18. Gdansk, Wielka Zbrojownia, czesciowo zaadaptowana i rozbudo-
wana (nowe skrzydto potudniowe) dla potrzeb Panstwowej Wyzszej
Szkoty Sztuk Plastycznych, stan w 1970 r. (fot. autor)

18. Gdansk, the Great Armoury, partially adapted and expanded
(a new south wing) to meet the needs of the State Higher School of
Plastic Arts, condition in 1970

ne, lecz takze o stylowy wystréj wnetrz, w wypadku
ul. Straganiarskiej nr 19 — przed kilkunastu laty uswie-
cony pamiatkowg tablica marmurowg. Cze$¢ kamieni-
czek ul. Straganiarskiej zawalita sie¢ sama, kilka rozebra-
no z okazji ,Operacji Zagiel” w 1974 r., pare obiektow
padto ofiarg ekip restaurdtorskich40.

Rekonstrukcja kamieniczek rozebranych w 1974 r. jest
juz zaawansowana. Co bedzie z pozostatymi — nie wiem.

A co sie dzieje poza Gtownym Miastem? Z braku miejsca
odwotam sie tylko do poréwnania dwoch przyktadéw sta-
romiejskich: odbudowanej okoto 1960 r. ul. Stolarskiej,
ktora juz dwukrotnie skorzystata z uprawnied przystugu-

40 Por. stan z pierwszych miesiecy 1974 r. ze zdjeciami dawnymi:
J. Stankiewicz, Uwagio odbudowie..., op. cit.,, s. 159; oraz
tenze, Kilka refleksji..., op. cit., s, 220 nn.
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19. Gdansk, ul. Straganiarska 32—29, stan w 1973 r. w trakcie
prowadzonych badan architektonicznych przez PP P KZ— Oddziat
w Gdansku; dwie kamieniczki po prawej zostaty rozebrane w 1974 r.,
obecnie w odbudowie (fot. autor)

19. Gdansk, Nos 32—29 Straganiarska Street, condition in 1973, in
the course ofarchitectonic studies carried out by the PKZ (workshop

for conservation of art works), Gdansk section; two dwelling houses

on the right were pulled down in 1974, at present under reconstruc-

tion

jacych zespotom zabytkowym, oraz wiezowcéw nowo
ksztattujacego sie obecnie centrum w rejonie tzw. placu
Heweliusza. Ocene, czy mamy tutaj do czynienia z po-
stepem, czy tez z regresem — pozostawiam osgdowi czy-
telnikéw.

Aby jednak publikacji nie konczy¢ akcentem pesymistycz-
nym, zgodnie zresztg z wkasnym sumieniem musze stwier-
dzi¢, ze ostateczny wynik bilansowych dziatah zwigza-
nych z oceng odbudowy historycznego centrum Gdanska
daje pewna nadwyzke po stronie ,,ma”. Poniewaz za$
wiem, o ile nadwyzka ta mogta by¢ wieksza i ze jej niewy-
gospodarowanie odczuwam w tym rachunku jako ewi-
dentng strate — tego chyba nie nalezy bra¢ mi za zle.

prof, dr Jerzy Stankiewicz
Politechnika Gdanska



THE KECUNIKUCTIUN UF GDUDANDKD HIDIUKIC CUMPLEXED AFIEK 1940

Basing on his own reminiscences and observations as well as on
the reports of other participants in the reconstruction of Gdarsk
over a distance of twenty-five years, the author draws an outline
of the history of the reconstruction of the Main Town against the
background of the post-war situation in the country and in the
demolished town and of the pactual possibilities existing at that
time. The author makes also an attempt to assess the works acconm-
plished from the perspective of time and vast experience and from
conservatory, architectural, historic and creative standpoint.

The decision to rebuild the Main Town with due respect paid to
a historic layout of streets and a reconstruction of the former décor
of fagades was made in 1948, after two-year long discussions on the
rebuilding of Gdansk in general and after carrying out indispensable
town-planning studies and archival searches. The reconstruction
of fagades of the majority of rebuilt houses proved to be possible
thanks to the preservation of rich collections of old etchings and
drawings, photos and files of the building police. A lot of valuable
source information and practical suggestions were provided by
studies and field research works on the ruins of old buildings and
remnants of their architectural and sculptural décor. Of great help
were also good and bad experiences of Gdansk architects and con-
servators gained in the inter-war restoration of more valuable and
interesting fagades, entire sections of streets and of fancy terraces —
ante-thresholds typical of old Gdansk houses.

The need for a fast rebuilding of the Main Town as a living sett-
lement, raised with the state’s funds and adjusted to the binding
standards and requirements of today’s man, compelled designers
of the rebuilding, town-planners, architects and constructors to
make a number of deviations from the principles and from historic
and conservatory dogmas. In the first place they not only gave up
the recreation of historic constructions of the interior of houses
and outbuildings in favour of vast courtyards with play grounds,
lawns, kindergartens and nurseries but also increased interiors of
buildings resigning from former depths of front houses. This made
it impossible to reconstruct former plans of the buildings with typi-
cal, richly decorated anterooms and staircases and also rendered
difficult the adaptation of preserved medieval walls and vaultings.

The principle of integrating neighbouring houses into one functional
entirety with a joint staircase as well as limitations in recreating
too high or too low storeys resulted in a number of deviations from
historic proportions of reconstructed facades. Occassionally, these
deviations simply did not allow for the use of preserved parts of
elevations or relics of their stone décor. Only few buildings were
rebuilt in the fill depth with a view to reconstruct their rich in-
teriors (Uphagen’s house at 12, Dtuga Street). However, no interior
of a traditional Gdansk house has been reconstructed as yet.
Relatively slight deviations from the historic arrangement of streets
in the Main Town were affected by either a need to adapt them to
the requirements of a modern settlement (abandoning a development
of some buildings or street arteries) or by composition reasons.

The rebuilding of the Main Town was facilited by the ideology of
the so-called socialist realism prevailing at that time in the Polish
architecture, which propagated to employtraditional national forms
in modern architecture. At the same time, for the reasons of prestige,
the traditional artery of the Main Town, i.e. Dtuga and Diugi Targ
streets referred to as Droga Krolewska (The King’s Road), acquired
an additional, albeit too rich, new artistic décor: polychromy,
sgraffito, bas-reliefs etc.

Apart from the adapted, reconstructed and stylized architectural
and artistic décor, a number of valuable elements of architecture
and plastic arts worthily representing modern creative thought,
have been introduced harmonously into the rebuilt Main Town.
The rich experience formerly gained was made use of in recon-
structing in the sixties the most valuable and beautiful Gdanhsk
street, namely the Mariacka Street. This permited to avoid many
mistakes made in the past. Thanks to this, the picturesque Mariacka
Street can best distinguishitself with not only the authencity of
forms but also with the authencity of the old substance largely
employed anew and adapted with a great care in reconstructed
terraces (ante-thresholds).

The author holds up his thesis, extensively motivated in this other
publication, on an unquestionable, despite all reservations, values
of the reconstructed Main Town, both as a work of art and as
a produce of conservatory thought.

Nizej zamieszczony artykul powstal na zamdwienie redakcji, jestesmy bowiem przekonani o potrzebie
dyskusji na temat metod graficznego zapisu plandw rewaloryzacji. Artykul niniejszy moze stanowié

atrakcyjng do niej zachete.

ANDRZEJ JAN PIATEK, JANUSZ MACH

ZAPIS GRAFICZNY PLANU REWALORYZACJI

PROPOZYCJA ROZSZERZONEGO ZAPISU GRAFICZNEGO USTALEN
KONSERWATGRSKIEJ WERSJI MIEJSCOWEGO PLANU SZCZEGOLOWEGO
NA PRZYKLADZIE PLANU ZAMOJSKIEGO ZESPOLU ZABYTKOWEGO

W lutym 1976 r. z inicjatywy wiladz resortéw kultury
i administracji Zarzad PP PKZ przedstawil dzialajacemu
w Pracowni Projektowej PP PKZ w Rzeszowie Zespolowi
Urbanistycznemu propozycje opracowania planu rewa-
loryzacji zamojskiego zespotu zabytkowego. Byla to pro-
pozycja nader zaszczytna, a réwnoczesnie z uwagi na sto-

! Zespol autorski ,,MPS-R”’ Zamodcia: arch. Andrzej Jan Piatek —
gl. projektant i kierownik zespotu, arch. Janusz Mach — gt. projek-
tant i z-ca kierownika zespolu, arch. arch. Teresa Piatek, Wojciech
Sobek i Stanistaw Wiercioch — wspoétautorzy, mgr Kazimierz Bry-
dak — program planu, mgr inz. Barbara Lejda ~— komunikacja,
inz, Zenon Dulla — infrastruktura sieciowa, inz. Ryszard Rogo-
zifiski — elektroenergetyka, tech. Jan Szozda z zespolem asysten-

piefi trudnodci bardzo odpowiedzialna. Podejmujac sig
tego zadania, cztonkowie zespolu! dysponowali pewnymi
doswiadczeniami zebranymi w toku prac nad podobnym
planem Starego Miasta w Jarostawiu. Ogdlna dyspozycja
zaproponowanej, a nastgpnie konsekwentnie przeprowa-
dzonej metody opracowania planu oraz trybu i toku prac

tow — wspolpraca i opracowanie techniczne planu. Wspdlautorem
planu od strony historyczno-urbanistycznej byt mgr Karol Majewski
z zespolem PDNH PKZ Oddzial w Lublinie. Konsultacje w fazach
0il —drinz. arch. Andrzej Basista, przez caly okres opracowania —
Miedzyresortowa Komisja Statych Konsultantow MAGTOS i MKiS
w skladzie arch. arch. K. Miller (przewodniczacy) J. Cydzik, E. God-
lewski i J. Dziesigtkowski.
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