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wej do wykonania rekonstrukcji płaskorzeźby. Z ro ­
biona w ten  sposób, z dużym wyczuciem, konser­
wacja odznacza się lekkością.
W niedalekiej przyszłości misja polska zakończy 
eksplorację te ren u  Obozu Dioklecjana. Problem  jaki 
zaistnieje w tedy będzie dotyczył udostępnienia obo­
zu zwiedzającym, jak również zabezpieczenia głów­
nych jego zabytków przed działaniem erozji atm o­
sferycznej. Prace nad projektem  zabezpieczenia O­
bozu Dioklecjana zostały podjęte przez autora tego 
artykułu. Zamierzeniem, jakie przyświeca projek­

towi jest stworzenie swoistego skansenu archeolo­
gicznego pełniącego zarazem  rolę lapidarium . Eks­
ponowałby on i uczytelnił zwiedzającym kolejne 
fazy rozwoju Zachodniej Dzielnicy Palm yry. Z 
pewnością podczas realizacji tego projektu  przepro­
wadzone zostaną pewne drobne prace konserw ator- 
sko-rekonstrukcyjne, mające na celu nadanie pono­
wnego blasku ocalałym zabytkom Palm yry.

m g r  in ż . a rch . M a r e k  B a ra ń sk i  
P P  P K Z  — Z a rzą d

THE PARTICIPATION OF THE POLES IN THE PRESERVATION OF MONUMENTS IN PALMYRA

Having presented the h istory of Palm yra, an ancient 
tow n situated at the Syrian  Desert, the capital of an 
independent Kingdom  of Palm yra in the 3rd century  
and destroyed in 273 by the Romans, and basing on 
the h itherto history of archaeological and architectonic 
studies, the author discusses w orks in the field  of d is­
coveries and m onum ent conservation in  this com plex. 
Since 1959 an archaeological m ission of the Polish S ta ­
tion of the M editteranean A rchaeology of W arsaw U ni­
versity  has been w orking in Palm yra. Research works 
in the w est of the tow n on the site of the D ioclecian  
camp ano in  the v ic in ity  of the nearby necropolis in  the 
V alley  of Tom bs w ere initiated by Professor Kazim ierz 
M ichałowski. A t present for 10 years the w orks have  
been carried out under the leadership of dr M ichał Ga­
w likow ski. The tw enty-year period of studies is the  
tim e in w hich  the Poles could boast a num ber of im ­
portant discoveries as w ell as studies on the history  
and art of Palm yra. One of quite im portant but less 
know n aspects of the P olish  activ ity  on the site of the 
tow n are conservation works.
The n ext problem  presented by the author is a discus­
sion on the causes and kinds of devastations found in

Palm yra; a poor condition of architectural m onum ents 
w as due to both destructive actions of the m an already  
in the ancient tim es and to natural forces. This led to 
irreversible losses. Conservation works on this historic 
com plex have been carried out by several Polish  con­
servation team s since 1963. In the nearest future the 
Polish m ission w ill com plete the exploitation  of the 
site of the D iocletian  camp. The works have been un­
dertaken on the project of protecting this site against 
atm ospheric erosion and to m ake the camp open to the  
visitors.

According to the plan (its author is the author of the  
present article) an open-air archaeological m useum  is 
to be m ade there, playing sim ultaneously a role of a 
lapidary collection. This w ould allow  to better present 
to the v isitors subsequent phases of the developm ent of 
the W est D istrict of Palm yra as w ell as to preserve the  
most valuable architectonic structures. It m ay be assu­
med that during the execution  of this plan minor con­
servation and reconstruction works w ill be done in order 
to preserve for the forthcom ing generations the rescued  
m onum ents of Palm yra.

ANDRZEJ SW ARYCZEW SKI

PROBLEMATYKA ROBÓT KONSERWATORSKICH 
NA PRZYKŁADZIE KAMIENICZEK PRZY UL. FLORIAŃSKIEJ W KRAKOWIE

Dom, o którym  będzie mowa, jest m ałym  budyn­
kiem  w zw artej zabudowie wschodniej pierzei u li­
cy F loriańskiej. Szerokość frontu  mieści się mniej 
więcej w granicach 1/4 działki lokacyjnej, stąd na 
każdej kondygnacji jest tylko jedno pomieszczenie 
od frontu  i jedno od tyłu. Głębokość rzu tu  jest n a ­
tom iast znaczna.
H istoria domu śięga średniowiecza, ale pierwsze 
wzm ianki w księgach m iejskich, takie które można 
bez wątpliwości powiązać z obiektem , pochodzą z
XVI w. W tym  czasie dom jest własnością miesz­
czańskiej rodziny Pernusów. W pierwszej połowie
XVII w. jego właścicielem  jest G abriel Janicius, le­

karz królewski, w latach 1637—1670 przechodzi na 
własność G rygiera Roykowicza, zaś w latach 1676— 
1683 należy do rodziny Jugowiczów. W XVIII w. 
właścicielami są kolejno: Andrzej Łakowic (1704), 
K lam iński (1723), Henryk Klug (od 1730) *. Tym 
dwóm ostatnim  właścicielom zawdzięczamy dokład­
ne opisy domu, które na ich żądanie zostały w pi­
sane do ksiąg miejskich; Henryk Klug kazał także 
wpisać rachunki za wykonane prace budowlane. Te-

1 A. C h m i e l ,  D om y krakow skie .  Ulica Floriańska.
Część I, K raków  1917, s. 52—57.
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1. K raków , ul. Floriańska 11, w ido k  górnej częś­
ci e lew acji  fron tow ej z  odk ryw k am i.  W górnych od­
k ry w ka ch  w idoczne fra gm en ty  grzebienia a t tyk i .  Poni­
żej, m ięd zy  oknami trzeciego p iętra  w idoczny  je s t  w y ­
preparow any  z  późn ie jsze j  zam u rów k i jeden  z  p ilastrów  
fryzu  arkadow ego a t t y k i  (fot. P K Z ,  K ra k ó w  1971)

1. Cracow, 11, Floriańska street, 1971, v ie w  of the top  
part of the front e levation  w i th  uncovered parts; the  
upper uncovered parts revea l details of the cres t of  
the attic; underneath, b e tw een  w in do w s  \of the third  
floor to be seen is one of the pilasters of an arcade  
frieze of the attic

go rodzaju  zapisy, rzadk ie  w  m iejsk ich  księgach 
krakow sk ich , są bardzo pouczające. D zięki ra c h u n ­
kom  K luga m ożna ściśle datow ać n iek tó re  zacho­
w ane e lem en ty  budow lane.
W 1972 r. rozpoczęto p ierw sze działan ia k o n se rw a­
to rsk ie  w om aw ianym  dom u, m ianow icie b ad an ia  
k onserw ato rsk ie .2 P ię tra  dom u by ły  w ty m  czasie 
w ykw aterow ane, n ic w ięc n ie ogran iczało  zakresu  
badań . Jed y n ie  lokal sk lepow y we fron tow ym  tr a k ­
cie p a r te ru  i lokal rzem ieślniczy w ty lnym  — by ły  
użytkow ane, co uniem ożliw iało  badan ia  w  p ie rw ­
szym  etapie. W ykonano je dopiero w fo rm ie  uzu ­
pełn ień  już po p rzejęciu  ob iek tu  przez w ykonaw cę 
robót budow lanych .8
W yniki badań  okazały  się nadspodziew anie obfite. 
W p arte rze  odkry to  późnogotycki, dobrze zachow a­
ny  p o rta l kam ienny  z nadprożem  w ośli grzbiet, 
frag m en ty  drugiego podobnego p o rta lu  oraz f ra g ­
m en ty  trzeciego po rta lu , także późnogotyckiego. Na 
elew acji ty ln e j odsłonięto spod ty n k u  i zam urów ek 
gotycką kam ien ia rk ę  dw óch ok ien  pierw szego p ię­
t r a  (mocno uszkodzoną), frag m en ty  k am iennych  
ob ram ień  okien drugiego  p ię tra , także  gotyckich, a 
p rzede w szystkim  zam urow any  i częściowo zniszczo­
n y  ceglany fryz renesansow ej a ttyk i. W e fryzie 
w ybite  by ły  w tó rn ie  o tw ory  dw óch okien trzec ie ­
go p ię tra . F ryz  jes t skrom ny. Półkoliście sk lep io ­
ne w ąskie  b lendy  oddzielone są od siebie p ila s tra -  
mi, z k tó rych  każdy  w ieńczy głow ica o skrom nym

2 Badania architektoniczne w ykonał A. Sw aryczew ski,
badania polichrom ii Z. Skupio z Krakow skiego Oddziału
Pracow ni K onserwacji Zabytków .'
8 Roboty budow lane w ykonyw ało Przedsiębiorstw o R e­
w aloryzacji Zabytków  (kier. budow y Z. Stępień), zaś 
prace w ykończeniow e (stolarka, kam ieniarka) i konser­
w atorskie zostały w ykonane przez K rakow ski Oddział 
Pracow ni K onserwacji Zabytków.

profilow aniu . N ajciekaw szym  jed n ak  odkryciem  b y ­
ło odsłonięcie zam urow anego grzeb ien ia  a tty k i, do­
brze zachow anego, stanow iącego kom plet z om ów io­
nym  fryzem . Je s t to także  bardzo  skrom ne zw ień ­
czenie, złożone z trzech  w ycinków  koła. E lem en t 
środkow y to półkole, zaś e lem en ty  boczne to 
ć w ia rtk i koła o parte  o zam ykające  kom pozycję pi- 
la s try  um ieszczone p rzy  ścianach  domów sąsied ­
nich. T aką sam ą a tty k ę  od k ry to  na elew acji f ro n ­
tow ej. Na elew acji ty ln e j odsłonięto n iew ielk ie  
frag m en ty  dekoracji m a la rsk ie j, k tó ra  w ystępuje  tu  
w postaci polichrom ow anego boniow ania, b iegnące­
go pionow o w zdłuż k raw ędzi e lew acji przy e lew a­
cjach dom ów  sąsiednich.
Po usun ięc iu  zam urów ki w nęk fry zu  a tty k i okazało 
się, że także  i tu  zachow ały  się ślady dekoracji 
m a la rsk ie j w  postaci sk rom nych  pasów  b iegnących 
w okół placów  każdej z blend. D ekoracja ta  jest

2. K raków , ul. Floriańska 11, e lew acja  frontowa po re ­
nowacji (fot. MBP, K ra k ó w  1978)
2. Cracow, 11 Floriańska street, front elevation after  
renovation
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3. K raków , ul. Floriańska 11, e lew a c ja  ty lna  po reno­
w acji  (fot. MBP, K ra k ó w  1978)

3. Cracow, 11, Floriańska street, back e levation  after  
renovation

n iem al n iew idoczna z dołu, jed n ak  doskonale w y­
ostrza  rysunek  b len d  fryzu .
We w nętrzach  pierw szego p ię tra  o d k ry to  dw a d re ­
w n iane  s tropy  o p ro filow anych  belkach , p rzy  czym 
jeden  z n ich  dekorow any  je s t renesansow ym i, ja s ­
k raw o polichrom ow anym i rozetam i z m asy  p ap ie ­
row ej. Je s t to dotychczas jed y n y  zn an y  na te r e ­
nie K rakow a p rzy k ład  zastosow ania w  X VI w. m a­
sy pap ierow ej jako  tw orzyw a do w ykonan ia  e lem en ­
tów  w ystro ju  w nętrza. W tym  sam ym  w nętrzu  
(trak t fron to w y  pierw szego p ię tra ) od k ry to  b a rw ­
ny  renesansow y  fryz o p asu jący  całe pom ieszczenie 
pod sam ym  stropem , poza tym  w ścianach  północ­
nej i południow ej — zam urow ane w nęk i ścienne, 
z k tó ry ch  każda m iała  w okół o tw oru , zachow ane 
w 30— 40%, polichrom ow ane renesansow e b o rd iu ry  
o n iezłym  ry sunku . Są to kom pozycje złożone z liś­
ci, owoców  i kw iatów , w śród k tó ry ch  w pleciono 
gdzieniegdzie fan tastyczne  p tak i. N ie odszukano 
jed n ak  w  tym  pom ieszczeniu an i ś lad u  k am ien ia rk i 
daw nych  okien, ani też  ko lum ny  m iędzyokiennej. 
N atom iast w  pom ieszczeniu ty lnego  t ra k tu  p ie rw ­
szego p ię tra , oprócz stropu , o d k ry to  sk rom ną, lecz 
in te resu jącą  półkolum nę m iędzyokienną. Pochodzi 
ona z gotyku  i stanow i kom plet z zachow anym i 
tu  dw om a kam iennym i ob ram ien iam i okiennym i. 
In te resu jące  jest to, że z kam ien ia  (w apień ju r a j ­
ski) w ykonano ty lko  głow icę, k tó ra  m a form ę m ło-

4. K raków , ul. F loriańska U ,  schem at rzu tu  parteru  (z 
lew ej)  i p ierwszego  p ię tra  przed  renowacją

4. Cracow, 11, Floriańska street, a schematic diagram  
of the pro jec tion  of the ground floor (from  the left)  
and the firs t one prior to  renovation

tkow ą czy też  w sporn ikow ą, n ie odbiegającą od 
znanych  gotyckich głow ic półkolum n, n a to m iast 
trzon  w ykonano w  cegle p o k ry te j w ypraw ą. Nie 
udało  się s tw ierdzić , czy trzon  był p ie rw o tn ie  po­
lichrom ow any. P o lich rom ia  pochodząca zapew ne z 
X V II w. w ystępow ała  n a to m iast na w ypraw ie  po­
k ry w ające j w ątek  m u ru , k tó ry m  p okry to  w tó rn ie  
gotycki trzon  półkolum ny.
N a d rug im  p ię trze  w  pom ieszczeniu tr a k tu  fro n to ­
wego odk ry to  s tro p  d rew n ian y  n ie  p ro filow any  z 
zachow anym i frag m en tam i po lichrom ii o raz cały  
szereg fragm en tów  polichrom ii ściennej, pochodzą­
cych z k ilk u  różnych kom pozycji pow stałych  od 
X V II do X IX  w. W izbie ty lnego tra k tu  drugiego 
p ię tra  odk ry to  jeszcze jeden  stro p  d rew niany . J e ­
go belk i także  n ie  m ają  pro filow ania , ty lko  sfazo-

91



5. K raków , ul. Floriańska 11, schemat rzu tu  parteru  (z 
lew ej)  i p ierwszego  pię tra  po renow acji

5. Cracow, 11, Floriańska street, a schematic d iagram  of 
the projection of the ground floor (from the left) and 
the firs t one after  renovation

wane krawędzie. Oba stropy drugiego p iętra  po­
chodzą zapewne z XVII w.
Przed rozpoczęciem badań na terenie domu były 
widoczne różne elem enty zabytkowe. Przede wszy­
stkim  piękny renesansowy strop drew niany, o pro­
filowanych belkach, pokryw ający frontow y trak t 
parte ru  czyli dawną sień. Z tej sieni wydzielono 
w XIX w. lokal sklepowy pozostawiając wąskie 
przejście do klatki schodowej. S trop był widoczny 
tylko w tym przejściu, bowiem w lokalu sklepo­
wym pokryto go podsufitką i zatynkowano, zacho­
wując na szczęście samą substancję stropu w sta­
nie nienaruszonym . W parterze był również ład­
ny renesansowy portal kam ienny przekry ty  półko- 
listnym  łukiem, prowadzący do schodów zejścia 
piwnicznego z sieni, umieszczony pod pierwszym  
biegiem schodów z p arte ru  na pierwsze piętro. Obok 
portalu było maleńkie, okrągłe okienko kam ienne, 
także renesansowe, doświetlające kom órkę ukrytą 
pod schodami. W wyjściu z parte ru  ku podwórcowi

zachowany był gotycki portal kam ienny o szero­
kim sfazowaniu krawędzi. B rakowało mu jednego 
wągara. Poza tym  w piw nicy — dwa kam ienne por­
tale gotyckie zam knięte półkoliście, mające wzdłuż 
kraw ędzi takie samo sfazowanie jak  portal w p ar­
terze. Na drugim  piętrze zachowały się barokowe 
tra lk i drew niane balustrady  okalającej otw ór w 
stropie, doświetlający schody pierwszego piętra, 
oraz inne, znacznie sm uklejsze, wzdłuż biegu drew ­
nianych schodów z drugiego p iętra na trzecie. 
Jedynym  zabytkowym  elem entem  rzeźbiarskim  był 
widoczny od ponad 300 lat na elewacji frontow ej 
niewielki renesansow y aniołek kam ienny, od k tó­
rego w XVII—XVIII w. dom zwano „Pod anioł­
kiem ”.
P ro je k t4 renowacji domu w ykonany był w latach 
1972—1973 i p ro jek tan t m iał zadanie o tyle u ła­
twione, że dysponował pełnym i wynikam i badań 
konserwatorskich. P race projektow e prowadzono 
pod kątem  m aksym alnie trw ałego odzysku odkry­
tych elementów zabytkow ych i nie dążono do jed­
nolitości kompozycyjnej, co zresztą byłoby niem o­
żliwe w tym przypadku. Poważnym  i trudnym  za­
gadnieniem  była spraw a odsłonięcia attyki. Na w y­
sokości jej fryzu znajduje się trzecie piętro b u ­
dynku, zaś jego pomieszczenia tak  tylne, jak i 
frontow e były doświetlone przez okna wybite we 
fryzie. Najprostszym  rozwiązaniem  byłaby likw ida­
cja trzeciego piętra, jednak inw estor chciał je za­
chować, by nie uszczuplać niew ielkiej kubatury  u­
żytkowej całego obiektu. P rojektantow i udało się 
zgrabnie doświetlić pozostawione trzecie piętro 
przez dość skomplikowane św ietliki ukryte za atty- 
ką, co pozwoliło zlikwidować okna we fryzie. Ta­
kie rozwiązanie pociągnęło za sobą konieczność u ­
mieszczenia rynny  nie na poziomie gzymsu pod­
budowującego fryz attyki, lecz o całą kondygnację 
wyżej — w środkowym  otworze grzebienia attyki. 
Na obu elewacjach rynna umieszczona jest identy­
cznie. We wnętrzach izb frontow ych i tylnych 
wszystkich pięter interw encja projektow a ograni­
czyła się do wprow adzenia żelbetowych stropów 
odciążających, które zostały ułożone ponad zabyt­
kowymi stropam i drewnianym i. W efekcie wysokość 
wszystkich w nętrz na wszystkich piętrach została 
zredukowana o ok. pół m etra, co odbiło się ujem ­
nie na proporcjach wnętrz, zniekształciło także 
kompozycję ścian, których w ystrój tak  architekto­
niczny, jak i m alarski nieco na tym  ucierpiał. By­
ło to jednak konieczne, bowiem wytrzymałość stro­
pów zabytkowych jest nie zawsze wystarczająca. 
Trzeba też dodać, że konstruktorzy projektujący 
zabezpieczenia budynków  w K rakow ie przestali za­
stanaw iać się, czy zabytkowy strop nadaje się je­
szcze do eksploatacji bez żelbetowego stropu od­
ciążającego. Obowiązują tu  także zbyt rygorystycz­
ne przepisy przeciwpożarowe, które czasem byw a­
ją stosowane tak  jak  w budynkach niezabytko- 
wych.
Kolejną interw encją pro jek tan ta była zmiana kie­
runku biegu schodów głównych, prowadzących z 
poziomu pierwszego piętra aż do piętra trzeciego.

4 Autorem  projektu jest mgr inż. K. F iluś z M iejskiego  
Biura Projektów  w  Krakow ie.
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6. K raków , ul. Floriańska 11, e lew acja  ty lna  (z lewej)  
i frontow a przed renow acją

6. Cracow, 11, Floriańska street,  back e levation  (from  
the left) and f irs t  one pr ior  to  renovation

Ta zmiana okazała się fatalna w skutkach, bowiem 
barokowa drew niana klatka schodowa przestała 
istnieć, zaś na jej m iejsce wykonano — zgodnie z 
projektem  — schody żelbetowe obłożone drewnem, 
zaopatrzone w niezgrabną kopię barokow ych tra- 
lek (sprawę tralek  omówimy przy opisie prac b u ­
dowlanych i konserw atorskich, tu  natom iast można 
umieścić refleksję na tem at odpowiedzialności pro­
jektowej). P ro jek tan t według praw a odpowiada za 
swój projekt, ale jego swoboda projektow a jest 
ograniczona. Można powiedzieć, że projektow anie 
renowacji budowlanej zabytkowych domów w K ra­
kowie (i nie tylko w Krakowie) odbywa się syste­
mem konferencyjnym . P ro jek tan t przedstaw ia swój 
projekt na rozmaitych posiedzeniach, gdzie zasiada­

ją konsultanci, recenzenci, w eryfikatorzy i inne 
ustosunkowane osoby, nie zawsze kom petentne, i 
one to właśnie m ają stanowczy głos na tem at pro­
jektu  i jego szczegółów, ale bez przyjęcia odpowie­
dzialności za jego realizację. Taka p rak tyka stoso­
wana od lat doprowadziła do tego, że większość 
młodych projektantów  przestała dążyć do samo­
dzielności i uznała „system konferencyjny” za w y­
godny, bowiem — mimo wszystko — łagodzi on 
o sob istą odpowie dzi a Iność.
W parterze projekt przewidywał likwidację w tór­
nych podżiałów trak tu  frontowego i całkowite od­
słonięcie znajdującego się tam  belkowego stropu. 
Bardzo trudnym  zagadnieniem projektow ym  było 
rozwiązanie niewielkiego trak tu  środkowego, gdzie
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7. K raków , ul. F loriańska 11, e lew acja  ty ln a  (z  lew e j) i fron tow a  po ren ow acji

7. C racow , 11, F loriańska stree t, back e leva tion  (from  the le ft) and th e  fro n t one a fte r  ren ova tion

znajduje się dolny bieg schodów. Pod schodami 
mieści się zejście piwniczne ujęte w renesansowy 
portal, zaś dolny bieg schodów na piętro, p rzysta­
wiony do ściany oddzielającej tra k t środkowy od 
tylnego, przesłaniał odkryty  w tej ścianie późno- 
gotycki portal kam ienny. P ro jek tan t zgrabnie od­
sunął ten bieg od ściany, zaś m ur znajdujący się 
pod biegiem wraz z renesansowym  portalem  zej­
ścia piwnicznego pozostawił bez zmian i zastosował 
go jako belkę trzym ającą na osi nowy bieg scho­
dów na piętro.
Prace budowlane rozpoczęto w 1974 a ukończono 
w 1978 r. Prowadzono je bardzo starannie, o czym

może świadczyć chociażby to, że ceglana attyka zo­
stała pracowicie wycerowana cegłą z pozostawie­
niem zachowanej substancji zabytkowej. P odkre­
ślam to, ponieważ w obecnej praktyce robót re s ta ­
uracyjnych coraz częściej zamiast cerować, burzy 
się cały zabytkow y m ur i odbudowuje przeważnie 
w nowej cegle. Jest to proceder, z którym  nie spo­
sób walczyć, bowiem upraszcza pracę i przyspiesza 
wykonanie planu w przedsiębiorstw ie w ykonaw ­
czym. Opłaca się to w ykonawcy także ze wzglę­
dów finansowych.
Zdecydowaną większość prac budow lanych wyko­
nano zgodnie z projektem , jednak kierow nik budo­
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wy w prow adził k ilka  n iew ie lk ich  zm ian. Jed n ą  z 
is to tnych  — było zan iechan ie  założenia sta low ych 
dw uteow ników  nad nadprożam i obu okien p ie rw ­
szego p ię tra  w e lew acji ty lne j. D zięki tem u  został 
zachow any bardzo  ciekaw y zestaw  ceglanych łu ­
ków  odciążających, pochodzących ze średn iow ie­
cza. W edług p ro je k tu  łu k i m ia ły  być zniszczone 
przez w ykucie  gniazd na  belk i stalow e. Inną is to t­
ną popraw ką w stosunku  do p ro jek tu  by ła  zm iana 
położenia b iegu  schodów  zejścia piw nicznego z

8. K ra kó w , ul. F loriańska 11, k a m ien n y  portal, k tórego  
fra g m en ty  odkryto  w e  w n ę tr zu  środkowego  trak tu  par­
teru, po uzupełnieniu i przeniesieniu  do „przechodu” ku  
d ziedziń cow i (fot. MBP, K ra k ó w  1978)

8. Cracow, 11, F loriańska street, a stone portal, parts  
of w hich  have been uncovered  in the  inside of the cen ­
tral trac t of the ground floor, after  making up and 
transfer ing to ”a passage” tow a rd s  the courtyard in the  
ground floor, after conservation

9. K raków , ul. Floriańska 11, kam ienny portal o d k ry ty  
w  ścianie „przechodu” ku dz iedz ińcow i w  parterze , po' 
konserwacji  (fot. MBP, K ra k ó w  1978)

9. Cracow, 11, Floriańska street, a stone portal u ncove ­
red in the  w a ll  of the  passage to  the courtyard  in 
the ground floor, after conservation

podw órca. P rzed  rozpoczęciem  prac  budow lanych  
w ejście to było zam urow ane, jednak  is tn ia ły  w y­
raźne ślady, że k iedyś by ł tam  o tw ór drzw i, a co 
za tym  idzie także zew nętrzny  bieg schodów . P rzy  
w ykonyw aniu  w ykopu dla um ieszczenia schodów  
odsłonięto dobrze zachow aną kam ienną obudow ę 
s tudni. G dyby schody w ykonyw ano w edług  p ro ­
jek tu , s tu d n ia  m usia łab y  być zniszczona. P rzesu n ię ­
to więc b ieg  schodów  tak , że m ija  studnię .
P race  w ykończeniow e i konserw ato rsk ie  p row adzo­
no ze zm iennym  szczęściem. Jeśli chodzi o po li­
chrom ię, p o trak tow ano  ją  rozm aicie. R enesansow y 
fryz o d k ry ty  pod stropem  izby fron tow ej na p ie rw ­
szym  pię trze  — zrekonstruow ano  w  całości. N ie 
stw orzyło  to w iększych problem ów , bow iem  fryz 
złożony je s t z pow tarza jących  się e lem entów , z 
k tó ry ch  w szystk ie zachow ały  się.5 W te j sam ej

5 Szefem  zespołu w ykonującego prace m alarsko-kon- 
serw atorskie była mgr U. W oźniak z P racow ni K onser­
w acji Zabytków  w  K rakowie.
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10. K raków , ul. Floriańska 11, kam ien n y  portal o d k r y ­
ty  w  ty ln e j  ścianie sieni, po uzupełnieniu i konserwacji  
(fot. MBP, K ra k ó w  1978)

10. Cracow, 11, Floriańska street, ceiling uncovered in 
the room of  th e  back trac t on the first floor, after  
conservation

11. K raków , ul. Floriańska 11, strop o d k ry ty  w  pom ie­
szczeniu ty lnego trak tu  na p ie rw szym  piętrze, po kon­
serwacji  (fot. MBP, K ra k ó w  1978)

11. Cracow, 11, F loriańska street, ceiling uncovered  in 
the rooms of the back tract on the first floor, a fter  
conservation

12. K raków , ul. Floriańska 11, drew n ian y  strop z rene­
san sow ym i ro ze tam i z  m a sy  p ap ierow ej o d k ry ty  w  po­
m ieszczeniu  frontow ego  tra k tu  na p ie rw szym  piętrze,  
po konserw acji  (fot. MBP, K ra k ó w  1979)

12. Cracow, 11, Floriańska street, w ooden ceiling w ith  
renaissance rosettes  from  paper mass uncovered in the 
room in the  front tract in the f irst floor, after con­
servation
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14. K raków , ul. Floriańska 11, jedn a  z  almarii o d k ry ­
tych  w  pom ieszczeniu  f ro n to w ym  pierwszego  piętra, po 
częściowej rekons trukc ji  i konserwacji  polichrom owa­
nej bordiury i w ykonaniu  brakujących drzw iczek  (fot. 
MBP, K ra k ó w  1978)

14. Cracow, 11, Floriańska street, one of almarias unco­
vered  in fron t rooms in the first floor, after partial  
reconstruction and conservation of polychromed fringe  
and making  the missing door

13. K raków , ul. Floriańska 11, barokowa drewniana tral-  
ka ba lus trady  hallu na p ie r w s zy m  piętrze. Rysunek z 
le w e j  s tron y  przeds taw ia  je j  stan przed „konserwacją”, 
z  p ra w e j  — po remoncie. S trza łką  zaznaczono m iejsce  
w ycięcia  fragm entu  trzonu dla dostosowania w ysokości  
tra lk i  do w a d liw ie  w ykon an ych  tralek  uzupełniających  
braki balustrady.

13. Cracow, 11, Floriańska street,  baroque wooden ba­
n is ter  of the balustrade in the hall on the first floor; 
draw in g  on the lef t depic ts  its condition before conser­
vation; on the right  — after  repair.  The arrow  points 
the place of trunk cutt ing-out in order to adjust the  
height of the banister to incorrect banisters m ade to 
com plete  the  balustrade

izbie zrekonstruow ano barw ne bord iu ry  zachowane 
częściowo wokół wnęk ściennych. Malowidła wokół 
wnęk pochodzą z tego samego czasu co fryz i strop 
drew niany z rozetami z m asy papierowej. Uzyska­
no w ten  sposób jednolity  w ystrój wnętrza z XVI w., 
z w yjątkiem  okien, bowiem nie zachował się naw et 
ślad po kam ieniarce.
Bogactwo polichromii wokół w nęk kontrastowało 
nieprzyjem nie z ich pustym i wnętrzam i, znalezio­
no jednak sposób, aby powrócić w  przybliżeniu do 
pierw otnej kompozycji całości. Na podstawie m i­
n ia tu r z K odeksu Baltazara Behema  przedstaw ia­
jących wnętrza krakow skich domów mieszczań­
skich z początków XVI w. zrekonstruow ano drew ­
niane szafki-alm arie we w szystkich wnękach te ­
go pomieszczenia. Jest oczywiste, że nie w każdej 
wnęce była szafka-alm aria. W jednej z nich m usiał 
być law aterz, inna mogła być zam ykana podnoszo­
nym blatem  stołu, co jest widoczne na wspom­
nianych m iniaturach. Jednak podniesienie poziomu 
podłogi o ok. 0,5 m przez zastosowanie żelbetowe­
go stropu odciążającego dało w efekcie zmniejsze­
nie odległości między parapetam i wnęk a podłogą. 
Trudno więc było rekonstruow ać np. stół z blatem  
położonym 20 cm nad podłogą, dlatego właśnie we 
wszystkie wnęki wstawiono szafki. We frontow ej

15. K rak ów ,  ul. Floriańska 11, a lm aria  odkry ta  w  po­
m ieszczeniu f ro n to w ym  pierw szego  piętra, po w y k o n a ­
niu częśc iow ej rekons trukcj i  i kon serw ac j i  polichrom o­
wanej bord iury  (fot. MBP, K ra k ó w  1978)

15. Cracow, 11, Floriańska street, a lm aria  uncovered in 
the fron t room  in the firs t floor, a f ter  partial recon­
struction and conservation of the  po lychrom ed fr inge
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16. Fragment m inia tury  z krakow skiego  K odeksu  Bal­
tazara Behema przedstaw ia jące j w n ętrze  w arsz ta tu  k u ­
sznika. Widoczna je s t  almaria z drzw iczkam i.  Na p o d ­
s taw ie  te j  i lustracji zrekonstruowano drzw ic zk i  w s z y s t ­
kich almarii w  o m aw ian ym  domu

16. Detail of the  miniature of C racow Code of Baltazar  
Behem (ca 1515) depicting the interiors of the w orksh op  
of crossbow  maker; to be seen  — alm aria  w ith  doors;  
basing on this il lustration the doors of all almarias in 
this specific building have been reconstructed

izbie drugiego piętra postanowiono zakonserwować 
zachowane fragm enty polichromii; są tam  frag ­
m enty pięciu rozm aitych kompozycji pochodzących 
z XVII, XVIII i XIX w. Uzyskano w efekcie n ie­
byw ały chaos kompozycyjny, pozostając jednak w 
zgodzie z współczesnymi poglądami konserw ator­
skimi.
W zakresie kam ieniarki, poza konserw acją zacho­
wanych w całości portali, wykonano uzupełnienia 
dwóch gotyckich obram ień okiennych w izbie ty l­
nej pierwszego piętra. Była to bardzo trudna p ra ­
ca i została wykonana po m istrzow sku.6 O bram ie­
nia były skute na całej wysokości przy w staw ia­
niu szerszej stolarki w XIX w. Uzupełnienia o g ru ­
bości 5—8 cm zamocowano na sztyftach mosiężnych 
i wykonano je w bardzo tw ardym  skalistym  w a­

6 Szefem  kam ieniarzy w ykonujących te uzupełnienia był 
Z. Koński z Sekcji Kam ieniarskiej Pracow ni K onserw a­
cji Zabytków w  Krakowie.

pieniu jurajskim , czyli w takim  samym m ateriale, 
z jakiego wykonano całą daw ną kam ieniarkę tych 
okien. Ponadto uzupełniono brakujące części 
dwóch portali w parterze.
W pracach stolarskich wykonywano wszystkie 
drzwi, przy czym w portalach gotyckich zaprojek­
towano skrzydła naw iązujące do gotyckich (parter, 
trak t tylny), zaś na pierw szym  piętrze w m iejsce 
stolarki z końca XIX w. zaprojektow ano drzwi n a ­
wiązując do stolarki renesansowej. Wszystkie drzwi 
piwnic i pierwszego piętra wykonano w dębinie. 
Pozostaje do omówienia spraw a k latk i schodowej. 
Jak  wspomniano wyżej, w projekcie zmieniono 
kierunek biegu schodów i zastąpiono biegi d rew ­
niane, żelbetowymi. Założono, że zachowane przy 
jednym  biegu barokowe tra lk i drew niane zostaną 
powtórnie użyte do nowych schodów żelbetowych. 
W praktyce okazało się, że było to tylko pobożne 
życzenie. Wszystkie tra lk i przekazano Pracowniom  
Konserwacji Zabytków, gdzie „zaginęły”. W m iej­
sce dawnych z m iękkiego drew na wykonano nowe 
z dębiny, o wiele cieńsze. Jedyną zachowaną sta ­
rą tra lkę  wprawiono na stanowcze żądanie autora 
projektu  do jednego z biegów. Tkwi tam  teraz ja ­
ko niem y świadek nonszalanckich poczynań kon­
serw atorskich. W spomniano już, że istniały inne 
tralk i, znacznie grubsze, z balustrady otaczającej 
otwór św ietlika w podeście drugiego piętra. W ięk­
szość z nich przetrw ała rem ont i mimo że wykona-

17. K raków , ul. F loriańska 11, a lm aria  z U. 15 po rekon­
s trukcji  d rzw iczek  (fot. MBP, K ra k ó w  1978)

17. Cracow, 11, Floriańska stree t ,  almaria from  ill. 15, 
after  the reconstruction of the door
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18. K rak ów ,  ul. Floriańska 11, fragm ent renesansowego  
f r y zu  o dkry tego  w  pom ieszczeniu  fro n to w ym  p ie rw sze ­
go piętra, po konserw acji  (fot. MBP, K ra k ó w  1978)

18. Cracow, 11, Floriańska street, detail of a renaissance  
fr ieze  uncovered  in the fron t room  of the ground floor, 
after  conservation

no już repliki, wprawiono w balustradę podestu na 
pierw szym  piętrze wszystkie stare tralk i znowu na 
żądanie autora. Były one wykonane z miękkiego 
drew na, ale nowe wykonano już w dębinie. Można 
by uznać sprawę za załatwioną dość pozytywnie, 
gdyby nowe tra lk i nie okazały się niższe od sta ­
rych o około 7 cm i wobec tego stare tra lk i ob­
cięto, aby ujednolicić całość. Trzeba też dodać, ze

19. K ra kó w , ul. Floriańska 11, w n ętrze  fron tow e  dru­
giego p ię tra  po konserwacji;  zw raca  uwagę różnorod­
ność polichrom ii pochodzących z k ilku  różnych okresów  
(fot. MBP, K ra k ó w  1978)

19. Cracow, 11, Floriańska street, front in teriors of the  
second floor after conservation; i t  is w o r th  noticing a 
v a r ie ty  of polychromies coming from  different periods

20. K ra k ó w ,  ul. Floriańska 11, ścianka ryg low a  ze  s to ­
larką oddzielającą pomieszczenie fron tow e drugiego p ię­
tra od trak tu  środkowego, po konserw acji  (fot. MBP, 
K r a k ó w  1978)

20. C racow, 11, Floriańska street, h a lf - t im bered  wall  
w ith  w o o d w o rk  separating the front room  in the  se­
cond floor from  the central tract, after conservation
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stare tra lk i m iały zachowane ślady m alowania olej­
nego na kolor żółtobrunatny, na którym  gdzie­
niegdzie w idniały „słoje” olejnego fladrow ania. 
Oczywiście na nowych tralkach  dębowych pow ta­
rzanie m alowania i fladrow ania byłoby nonsensem, 
więc zastosowano tylko politurę woskową. Tak bie­
gi betonowe, jak  też i płyty podestów całej klatk i 
schodowej osłonięto okładziną dębową.
Na zakończenie można zaznaczyć, że omówiony 
dom jest jednym  z lepiej rem ontowanych zabytko­
wych budynków  Krakowa. Można się też zastano­
wić, czy teraz, kiedy odnawia się wiele dziedzin

naszego życia społecznego, także i tu nie dałoby 
się zmienić czegoś na lepsze.
Nie byłoby to łatw e, bowiem  każdy nowy przepis 
budowlany można obejść czy też wykoślawić w 
praktyce. Potrzebna jest po prostu dobra wola w y­
konawców, k tórą skutecznie może stymulować dy­
rekcja przedsiębiorstw a. Natom iast w dziedzinie 
projektow ania konserw atorskiego można by zw ięk­
szyć osobistą odpowiedzialność projektanta.

- mgr inż. arch. Andrzej Sw arÿczew ski 
PP P K Z  — Oddział w Krakow ie

PROBLEM S INVOLVED IN THE CONSERVATION WORKS
ON THE EXAM PLE O F A TENEMENT HOUSE AT FLORIAŃSKA STREET IN CRACOW

On the exam ple of the renovation of one of tenem ent 
houses at F loriańska street in Cracow, the author pre­
sents both successes and com prom ises as w ell as, un­
fortunately , m istakes m ade at the stage of both design  
w orks and during their execution. The h istory of the 
building dates back to the m edieval tim e, although first 
archival m entions com e from  the 16th century. Prior to 
the com m encem ent of the w orks there could be seen  
various historic elem ents on the site of the house. In 
the first place one should m ention here a fine renais­
sance w ooden ceiling w ith  profiled beam s covering the 
front tract of the first floor, i.e. the form er vestib u le  
(divided anew  in  the 19th century). M oreover, on the 
lev e l of the ground floor and the cellars there have  
survived renaissance stone portals. An im portant e le ­
m ent of the interiors w ere also baroque banisters of 
the staircase.
In 1972 the house got subjected to conservation stu ­
dies. R esults of the studies w ere unexpected ly  abun­
dant. A  num ber of the exam ples of stonew ork such as 
gothic portals and w indow  fram ings, a brick frieze of 
a renaissance attic (preserved to its fu ll height, i.e. up 
to its crest), w ooden ceilings w ith  sectional beam s, co­
loured renaissance painters’ frieze encircling the rooms 
in  the front tract of the first floor and fina lly  w all 
niches under the ceilling w ere uncovered.
The renovation  (1972— 1973) had to reconcile an endea­
vour for a m axim um  m aintenance of h istoric elem ents 
w ith  u tility  requirem ents of the investor. A serious and 
d ifficu lt problem  w as the uncovering of the altic. At 
the h eigh t of its  strip there is the third floor of the 
building; front and back rooms on this floor w ere a li­
ghted w ith  new  w indow s made in  the frieze of the 
attic. A  satisfactory com prom ising solution w as the 
lighting of the third floor w ith  skylights hidden behind  
the attic, w hich  made4 it possible to get rid off the w in ­
dow s in  the frieze.
Concrete reliev ing  ceilings w ere introduced into all

room s and placed over original w ooden ones. This low er­
ed the height of all room s by ca half a m etre, defor­
ming thus proportions of the interiors. A furter in ter­
ference of the designer w as a change in the direction  
of the m ain staircase leading from  the first floor up
to the third one. The outcom e of this w as a change
of a w ooden baroque staircase into a concrete w ood­
-coated one w ith  a clum sy copy of baroque banisters. 
In order to elim inate secondary divisions of the form er 
vestibule and to uncover a beam  ceiling and portals, 
the designer put a low er fligh t of the staircase of the 
w all.
Most of the conservation works (1974—1978) w ere e x e ­
cuted in a very fine w ay. And so, the frieze of the at­
tic was darned carefu lly  w ith  brick, w h ile  its historic  
substance rem ained unchanged. The uncovered poly-
chromy w as partially  reconstructed and partially  resto­
red, according to its  condition. The stonew ork w as pre­
served and made up. N ew  carpentry w ork w as perfor­
med on doors. H ow ever, during repair works genuine  
banisters of the stairs disappeared. In the place of the 
old ones made in  so ft w ood, new  cak ones, m uch th in ­
ner, w ere put in. The only preserved old banister w as 
fixed  on one of the fligh t of the staircase upon a firm  
request of the author of the design. The balustrade 
surrounding the orifice of the skylight in  the landing  
of the second floor has m ost of its banisters original. 
Still, they had to be shortened, just as new  banisters 
were shown to be low er than the old ones (by ca 7 cm). 
W hen analyzing the entire conservation process the aut­
hor com es to the conclusion  that in  order to im prove  
the situation in the field  of design  and perform ance 
w hat is required is just a good w ill on behalf of per­
formers, w hich can effective ly  be stim ulated by the  
m anagem ent of the company.
On the other hand, w ith  regard to conservation design  
a personal responsib ility  of the designer should be in ­
creased.
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