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UWARUNKOWANIA SPOLECZNE UTRZYMANIA HISTORYCZNYCH STRUKTUR

MIAST W POLSCE

Wydarzenia ostatniego roku w naszym kraju po-
twierdzity raz jeszcze prawidtowosé socjologiczna,
iz kazdy powazny kryzys, przezywany przez spole-
czenstwo, aktualizuje przeszto§é, zmusza do jej no-
wej oceny, czesto polaryzuje stosunek do wspélne-
go dziedzictwa kulturalnego. Mozna nawet twier-
dzié, iz nasilenie sporéw o dziedzictwo, temperatu-
ra dyskusji wokol niego, sq miarq glebokosci kry-
zysu — apelujac o trzezwe analizy stwierdzit prof.
dr Kazimierz Zygulski w jednym ze swych arty-
kuléw. Sadze, ze w naszym przypadku odnosi sie
to zaréwmo do pogladéw, jak i do przyjetych me-
tod i praktyk w zakresie ochrony dziedzictwa kul-
turowego.

Takiej wlasnie twoérczej dyskusji, ujawmniajacej i
usuwajacej z naszego zycia spolecznego i zawodo-
wego przyczyny kryzysu, wymaga dotychczasowa
dzialalno§é wurbanistyczna, gdyz planowanie prze-
strzenne i urbanistyczna dzialalno§¢ konserwatorska
ulegly aliemacji — jako podmiot zatracil sie czlo-
wiek i jego kulturowe otoczenie. Ilustracjg tego sta-
nu moga by¢, jako jeden z wielu przykladéw —
Suwatki. Otrzymuja one plan zagospodarowania
przestrzennego, sporzadzony w dobrej wierze, w
imie¢ ochrony ukladu zabytkowego, ale nie liczacy
si¢ z mieszkajagcymi na tym terenie ludzmi, z ich
przywigzaniem do miejsca urodzenia, z wytworzo-
nymi wigzaniami socjologicznymi, z zywsg transmi-
sja tradycji kulturalnych, co stanowi o material-
nym i duchowym obliczu miasta. W planie tym,
jako metode przeprowadzenia ,rewaloryzacji” za-
budowy historycznego $rodmiescia, zaproponowano
dokonanie wywlaszczenia prywatnej wlasno$ei, eta-
powe przekwaterowywanie mieszkancéw do nowe-
go osiedla — poniewaz zaklada sie, ze jedynym
gestorem realizacji ma byé panstwo — przebudo-
wanie wewngtrznej struktury zabudowy wediug
normatywoéw obowigzujgcych dla osiedli mieszka-
niowych, a w koncu zasiedlenie zrewaloryzowanej
czeSei miasta nowymi mieszkancami. Stosowmie do
przyjetej konwencji plan tem przewiduje zagospo-
darowanie przestrzeni wewnatrzblokowych na po-
trzeby komunalne (kotlownie, parkingi, dojazdy do
zapleczy ustugowych itp.).

W tym wypadku wielkomiejskie ambicje miasta
awansowanego do rangi siedziby wojewodztwa ida
w parze z nuworyszowska ideologig naptywowej lud-
nosci. Tak wiec, do zlego stereotypu naszych dzia-
lan nalezy zaliczy¢ przerzucanie calego ciezaru re-
waloryzacji historycznych o$rodkéw na barki Pan-
stwa, wywlaszczanie i scalanie dziatek budowla-
nych, unifikowanie zabudowy w dostosowaniu do
jednolitych normatywéw oraz wymiana zasiedzialej
ludnosci na ludnoé¢ naplywowa. Ten hegemonizm
Panstwa obezwladnit wszelka spoleczng imicjatywe

w tej mierze. Marazmu miast nie mogly ozywié
przeprowadzane w latach szeéédziesigtych i siedem-
dziesigtych akcje ich aktywizacji, a obecnie gospo-
darka komunalna nie moze rozwigzaé¢ problemow
utrzymania substancji mieszkaniowej, doprowadza-
jac wrecz do zastoju remontéw w zabytkowych ze-
spotach miejskich. Obserwujemy paradoksalng sy-
tuacje, w ktorej na obrzezach miast, jak np. w So-
chaczewie, powstaja ,,dorodne” willasy oraz zespo-
ty blokéw mieszkalnych, a dawna zwarta zabudowa
popada w zaniedbanie, ulegajac zdegradowaniu. Na-
tomiast miasto, jak z tego widaé, posiadajac poten-
cjal ekonomiczny stopniowo zatraca koncepcje ukla-
du przestrzennego i swe walory krajobrazowe, po-
zbawiajac mieszkancow wartoéci estetycznych.
Zestawiajae te dwa subiektywnie przerysowane
przykiady blednych tendencji planistycznych (Su-
walki) i Zywiolowej praktyki w rozwoju miast (So-
chaczew), nalezy sie zastanowi¢ co warunkuje ich
wla$ciwe utrzymanie, co jest specyfika zabytkowych
miast i w konsekwencji, pomimo ciagtych prze-
obrazen w procesie historycznym, zachowuje jedno-
rodno$¢ zespotu, wilasciwy mu klimat, malowni-
czos¢ i indywidualnos¢.

Odpowiedzi nalezy szuka¢ w symbiozie skali form
i struktur miejskich z naturalnym $rodowiskiem.
Patrzac retrospektywnie na procesy historyczne
kierujgce rozwojem i przeobrazeniami miast, nale-
zy blizej zbadaé role rozlicznych struktur uczestni-
czacych w tym procesie, gdyz tu bedzie mozna zna-
lez¢ odpowiedZ na nasze pytanie, poniewaz na prze-
strzeni wiekow stwierdzamy staty, wspoéizalezny
ukiad tych struktur, stanowigcy mechanizm prze-
mian zespolu miejskiego. Struktury te w odniesie-
niu do czas6w wspotczesnych nalezy okresli¢, jako
drobne struktury miejskie, a do najistotniejszych
zaliczyé trzeba:

— drobne struktury wiasnosci,

— drobne struktury zabudowy,

— drobne struktury programu,

— drobne struktury socjologiczne.

Historyczne przeobrazanie sie tkanki zabudowy
miejskiej odbywalo sie w ramach tych samych
struktur, wzglednie z nieznacznymi odstepstwami
w stosunkach pomiedzy poszczegélnymi struktura-
mi. Dlatego tez dzi§, jezeli chcemy zachowaé¢ cha-
rakter zabytkowych miast, nie mozemy tych struk-
tur naruszaé, a bardzo czesto opracowujac plany
zagospodarowania miejscowego, ustalamy jedynie
zgodnosé tresci programéw uzytkowych z charakte-
rem zabytkowego uktadu przestrzennego, a nie kon-
trolujemy ich wielko$ci w stosunku do pojemno$ci
istniejgcej zabudowy i naruszania charakterystycz-
nej dla miasta struktury programowej. Dlatego tez
nalezaloby inaczej wytyczaé i rozumieé strefe ochro-
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ny zabytkowego ukladu przestrzennego, nie tylko
jako rezerwat form historycznych, w ktérym obo-
wigzuje ograniczona swoboda dla dziatalnoéci pro-
jektanta, ale rowniez jako strefe selektywnego pro-
gramu uzytkowego, dostosowanego w skali do drob-
nych struktur miasta. Dopiero na takich zasadach
w miastach tych mozemy godzi¢ ,stare” z ,no-
wym”, zachowujac obiekty i uklady zabytkowe oraz
dopeiniajac je wspoélczesnymi realizacjami, odwo-
lujgc sie do inwencji tworczej architekiow.
Gwarantem prawidlowo$ci procesu rewaloryzacyj-
nego winna byé wiaczona w ten proces ludno$¢, za-
mieszkujgca okreslony rejon. Stad wyplywa waga
i ukierunkowamnie badan socjologicznych dla obra-
nia stosownej polityki, jednoczacej cele rewalory-
zacji z jednostkowymi celami mieszkancéow oraz
okreslajacych zasady Scistego wspdldzialania panh-
stwa z obywatelami, w zamierzonym przedsiewzig-
ciu.

Otwarciem dla tak pojmowanego procesu rewalo-
ryzacyjnego jest ogloszona nowa polityka mieszka-
niowa, rozumiana miedzy innymi jako:

— szerokie wilgczenie $rodkéw i wysitku ludnodei
w zaspokajanie swoich potrzeb mieszkaniowych,
przede wszystkim przez zdecydowane zwiekszenie
budownictwa jednorodzinnego i dostosowanie oplat
mieszkaniowych do poziomu kosztéw ekploatacji
oraz

— wazrost inicjatyw spolecznych zmierzajacych do
powigkszenia budownictwa mieszkaniowego, w tym
poprzez zwiekszenie mozliwosci materialowych i
wykonawczych.

Konieczno$cig chwili jest przeniesienie zasad nowej
polityki mieszkaniowej rzagdu na historyczne struk-
tury miast w Polsce, wypracowanie, odwolujgc sie
do inicjatyw spolecznych, nowych metod przepro-
wadzania rewaloryzacji, by wreszcie sprawa ta zna-
lazta sie w centrum uwagi opinii publicznej i wiadz
naczelnych.

Plan zagospodarowania przestrzennego nie moze byg¢,
w odczuciach spoleczenstwa, odbierany jako instru-
ment represji, jak to niedawno okreslono na spot-
kaniu z okazji jubileuszu nestora urbanistéw prof.
dr. Kazimierza Wejcherta, a musi by¢ kanwag i mo-
torem dla rozwijania zycia spotecznego. Dlatego tez,
juz teraz wymaga to zgodnego wspoldzialania ur-
banistow, architektow i konserwatoréow z wladza-
mi administracyjnymi dla stworzenia warunkéw roz-
wijania inicjatyw spolecznych w zabytkowych mias-
tach. Wymaga to podjecia dzialan, ktére zneutrali-
zuja dotychczasowe hamulce i stworzg zachety eko-
nomicznego i organizacyjnego angazowania si¢ mie-
szkancow w podnoszenie jakosci zycia w tych mias-
tach, przywracajac wilasciwg tres¢ stowu rewalory-
zacja. Jakie to maja by¢ dziatania?

Dziatania prawmne — majjgce na celu zabez-
pieczenie rozproszonej zabudowy przed dazeniem do
scalen. Ochrona ponadnormatywnej dzialki budo-
wlanej: dom frontowy, oficyny, podwodrze, ogrod,
sad. Prawne gwarancje zarzgdzania przez wlascicie-
la posesjs. Szukanie rozwigzan prawnych w du-
zych aglomeracjach dla budynkéw lokatorskich i
wielowlasno§ciowych.

Dzialtania administracyjne — ustale-
nie statusu mieszkanca strefy rewaloryzacyjnej,
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stwarzajgcego preferencje dla jego dzialalnosci gos-
podarczej, zgodnej z charakterem strefy (rzemioslo,
handel, drobna wytwodrczos¢ itp.) oraz inicjatyw re-
montowych poprzez gwarantowanie innych norm
metrazu, pomocy w wykwaterowaniu lokatorow, w
zakupie materialéw budowlanych itp.

Dziatania ekonomiczne — popieranie ini-
cjatyw w przedmiocie rozwoju ekonomicznego stre-
fy przez banki i organizacje gospodarcze. Stwarza-
nie ulatwien dla wlascicieli wynajmujacych lokale,
w tym sprawa oplacalno$ci czynszow i realnosci
podatkéw od nieruchomosci. Utlatwienia bankowe
w zacigganiu pozyczek na cele remontowe i dzialal-
no$§¢ gospodarczg, poprzez dlugoterminowe splaty
i umarzanie cze$ci kredytu na roboty specyficzaie
konserwatorskie.

Dziatamia programowe — utrzymywanie
rozdrobnionej struktury selektywnego programu,
umozliwiajagcego prowadzenie w strefie ajencyjnego
handlu i ustug, a w matych i Srednich miastach
nastawionego na obstuge okolicznego rolnictwa ina
przetwoérstwio rolne. Wplywanie na organizacje gos-
podarcze programujace rozwdj ekonomiczny — na
liczenie sie z pojemnoscig struktur zabudowy i ska-
la zagospodarowywanej przestrzeni.

Dziatania techniczne —  wyposazenie
osrodkow staromiejskich w ogoélnomiejskg infra-
strukture techniczna, to jest mozliwoéé podigczenia
domow do kolektora i wodociaggéw oraz innych in-
stalacji celem umozliwienia podnoszenia mieszkan-
com standardu bytowania. Zbadanie realnosci poli-
tyki komunalnej w tym zakresie i okreslenie hie-
rarchii potrzeb, z punktu widzenia ochrony zabyt-
kowych uktadow przestrzennych.

Dziatanlia przestrzenne — wlasciwe roz-
mieszczanie programéw w strefie 1 wigzanie jej z
ogolnomiejskim centrum usiugowym oraz obiekta-
mi kulturalnymi i sportowymi. Rozwigzanie pro-
blemu wspoélnych inwestycji, tak dla réznych ges-
torow panstwowych, jak i dla spotdzielczych, czy
prywatnych, celem zlikwidowania zmory pawilo-
now i kioskow zabudowujgcych zabytkowe uktady
przestrzenne. Ochrona naturalnego Srodowiska oraz
abanie o utrzymanie historycznych zwigzkow mias-
ta z krajobrazem. Rygorystyczna ochrona podmiej-
skich terenéw wypoczynku i rekreacji dla ludnosci
miast.

Dziatania socjologiczne — rozgeszczenie
mieszkancow w strefie, podjecie badan demografi-
cznych 1 socjologicznych dla ustalenia pojemnosci
okreslonych stref i barier dla wzrostu catego orga-
nizmu miejskiego. Odzyskanie ogrodéw dla rekrea-
cji mieszkancéw, podnoszenie estetyki i kultury by-
towania. O ile dzi§ marzeniem mieszkanca matych
miasteczek jest otrzymanie mieszkania w bloku, o
tyle w przyszlosci marzeniem tym winien byé po-
wrot do swego rodzinnego siedliska, do domu, ktory
wyposazony technicznie daje o wiele wieksze wy-
gody 1 poczucie zindywidualizowanej tozsamosci.
Badanie obyczajowos$ci, przyzwyczajen i nawykow
kulturowych dla zaspokajania wlasciwych temu sro-
dowisku potrzeb komunikacji i zycia spotecznego.



Ochrone piekna i historii matych miast w Polsce
nalezy rozpoczagé od uzdrowienia ich bytu ekono-
micznego, biorgc pod uwage realng sytuacje zespo-
tow i ich mieszkancéw. Bole$nie przekonaliémy sie,
ze aktywizacja tych miast, nie liczaca sie z istnie-
jacymi strukturami, przynosi skutek odwrotny od
zamierzonego. Dlatego juz czas zastanowié¢ sie nad
statusem mieszkanca malego miasta, jego roli w ob-
studze rolnictwa i w gospodarce panstwa, a przede
wszystkim nad jego uprawnieniami, jako wytwor-
cy débr konsumpcyjnych. Rozwazyé nalezy jakie
istniejg uzasadmienia i mozliwos$ci rozciggniecia sta-
tusu rolnika posiadajacego w naszym systemie
uprzywilejowana pozycje — dajgcego dla Panstwa
produkty rolne z wlasnej ziemi, tak jak w naszym
przypadku moze to oznacza¢ uprzywilejowany war-
sztat rzemie$lniczy, punkt gastronomiczny czy han-
dlowy. Stworzenie ulatwien ekonomicznych i ad-
ministracyjnych dla ludnosci jest jedyng droga sku-
tecznego oddzialywania w strefach chronionych, de-
zyderatéw urbanistéw, architektoéw i konserwato-
row.

Uwazam, ze obecnie trzeba to poglebi¢ rozpatrze-
niem roli i zadan aktywizacji spolecznej. Zastano-
wié sig nalezy, czy transmisja miedzy wladzami ad-
ministracyjnymi, fachowymi organami planowania
przestrzennego i konserwatorskimi, a mieszkanhcami
okreslonych rejonoéw i stref, nie moglyby byé¢ two-

rzace sie samorzady mieszkancow, czy samorzutnie
powstajace komitety obywatelskie, dobrowolnie za-
wigzujgce sie spotdzielnie, czy inne zwigzki. Roz-
patrzy¢ nalezy réwniez role w dziele rewaloryzacji
towarzystw regionalnych i innych statutowo spel-
niajacych opieke nad zabytkami, by ich troskg sta-
ty sie obiekty niemieszkalne, wymagajace wiasci-
wego zagospodarowania i wykorzystania ich war-
tosci historycznych dla spoleczenstwa.

Jestem przekonany, ze waga tych zagadnien jest
tak wielka, ze mozna zglosi¢ postulat, by regulacje
prawne stwarzaly mozliwo$¢é zrzeszania sie miesz-
kancéw dla podejmowania rewaloryzacyjnych za-
dan, i obligowaly wtadze do wspdldziatania i po-
mocy w tej sprawie. W obecnie nowelizowanej usta-
wie o ochronie débr kultury i o muzeach, winien
sie znalez¢ zapis upowazniajacy stuzbe konserwa-
torska do spolecznych inicjacji réznych form orga-
nizacyjnych dla ratowania substancji zabytkowej i
zabytkowych ukladéw przestrzennych, a takze me-
rytorycznej opieki nad ich dziatalnoscig i pomocy
w usuwaniu trudno$ci. Nalezy ,zrewaloryzowac”
stuzbe konserwatorskg i oprzeé¢ jej dziatalno§é na
szerokim spotecznym fundamencie.

mygr Andrzej Michatowski
sekretarz Polskiego Komitetu
Narodowego ICOMOS

SOCIAL CONDITIONS OF THE MAINTENANCE OF HISTORIC STRUCTURES OF POLISH TOWNS

Events of the last year in Poland have once again con-
f-{rmed a sociological regularity that every serious cri-
sis experienced by the society makes the past actual
qnd compels one to its new evaluation; it often pola-
rizes the attitude to a common cultural heritage. 1t
may even be said that ardent disputes on the heritage
and the temperature of discussions around it are a
measure of the depth of the crisis. In this particular
case it applies to both views and methods as well as
to the practice adopted in the field of the protection
of cultural heritage.

And it is just this creative discussion revealing and
removing the causes of the crisis from our social life
that is required for hitherto town-planning, as land
planning and urban conservation activities have got
alienated — the man and his cultural environment ha-
ve become lost as a subject.

One should give some thoughts to the problem of
what determines a proper maintenance of the towns,
what are specific features of historic towns and con-
sistently, despite permanent transformations in the hi-
storic process, it preserves a homogeneity of the com-
plex, its specific climate, picturesquemess and individu-
ality. The answer should be looked for in a symbiosic
of the scale of urban forms and structures with the
natural environment. When assessing retrospectively
historic processes controlling a development and trans-
fermations of towns, the role of numerous structures
participating in the process should be studied, because
it is here that we might find the answer to our que-
stion, as a constant interdependent arrangement of the
structures, providing a mechanism of transformations of
';he' town complex has been noticed to exist over cen-
uries.

An outlet for a revival process conceived in this way
is a new housing policy proclaimed recently and com-
prehended, i.a., as: — an extensive inclusion of means
and people’s efforts into the satisfaction of their hou-
sing needs through, in the first place, a marked in-
crease in the number of detached houses and the ad-
justment of rents to the level of maintenance costs,
and — increased social intiatives aimed at more ex-
tensive house building through, i.a., increased material
and performance possibilities.

Therefore, it is now necessary for towm-planners, ar-
chitects and conservators to cooperate harmonously
with administrative authorities in order to create con-
ditions for the development of social initiatives in hi-
storic towns. This, in turn, calls for undertaking the
measures which would neutralize the hitherto restraints
and create incentives for economic and organisational
involvement of the inhabitants in raising the quality
of life in the towns, restoring the proper meaning to
the word “revival”. What sort of measures are these to
be? — the author asks this question and answers it
at the same time. They must be of legal, administra-
tive, economic, technical, spatial and sociological natu-
re and when combined together they should guarantee
success in the actions taken.

One might wonder whether the role of a transmitter
between administrative authorities, professional bodies
involved in development and preservation and the in-
habitants of specific regions and zones could not be
played by emerging self-governments of inhabitants or
voluntarily created -citizens, committees, cooperatives
or other unions. Attention should be also paid to the
role of regiomal societies and other organisations look-
ing after monuments ex officio. Non-lived-in houses
shiould also be the subject of their concern.
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Summing up, the author postulates that legal regula-
tions should offer the possibility for town inhabitants
to get associated in order to undertake revival tasks
and oblige the authorities to cooperation and assistan-
ce in this respect. The law on the protection of cul-
tural property and museums, being just updated, sho-
uld have an entry that would authorize conservation

BOHDAN JALOWIECKI

services to socia! initiatives in various organisational
forms in order to rescue historic substance and histo-
ric land arrangement as well as to perform a sub-
stantial surveillance over their activity and help in
eliminating the difficu'ties. We should ”revive” con-
servation services and base their activity on broad so-
cial foundations.

PROBLEM PARTYCYPACJI W UJECIU SOCJOLOGICZNYM

Anonimowoé¢ sit techmniczno-ekonomicznych steru-
jacych rozwojem miast, alienacja witadzy lokalnej,
bezsilno§¢ mieszkancéw wobec coraz bardziej ucigz-
liwego sztucznego Srodowiska — to podstawowe
problemy wspoélczesnych miast. Pojawiajgce sie aa
tym tle odruchy buntu i protestu sa az nadto zro-
zumiate. Mieszkancy usiluja w réznych formach
przeciwstawié sie niezrozumialtym dla nich decy-
zjom zagrazajgcym bezpoérednio warunkom ich zy-
cia. Protestujg przeciwko wyburzaniu starych dziel-
nic o intensywnym Zzyciu spolecznym i przekwate-
rowaniom do nowych wielkich zespoléw mieszka-
niowych zlokalizowanych na peryferiach, sprzeci-
wiaja sie budowie i1 rozbudowie lotnisk, ktérych
ucigzliwosé czyni zycie nieznoénym. Z tych samych
powodow walcza przeciw autostradom, ktére bru-
talnie przecinaja spokojne dotychczas osiedla. Wal-
czg o budowe szkot, zlobkow, przedszkoli. Takie jest
ogolne tlo tego, co okreslamy mianem partycypaciji,
spotecznych ruchéw miejskich, czy tez w ostatecz-
no§ci walk miejskich przeciw silom porzadku, sta-
rajacym sie wszystko wtloczyé w z gory nakreslo-
ne ramy.

W ostatnich latach spoleczny ruch partycypacji
mieszkancoéw w rozwigzywaniu problemow miej-
skich rozwing! sie znacznie w Europie Zachodniej.
W koncu lat siedemdziesigtych, z inicjatywy Dan
Bernfelda Miedzynarodowe Centrum Dokumentacji,
Badan i Upowszechnienia Sztuk Wizualnych w ce-
lach edukacyjnych opublikowalo cztery tomy za-
wierajgce dokumentacje ponad 200 wypadkéw par-
tycypacji mieszkancéw i ich interwencji urbanisty-
cznych.

Duza cze$é tych spontanicznych akcji dotyczyla o-
chrony i konserwacji zabytkéw w szerokim rozu-
mieniu tego pojecia. Mieszkancy upominali sie nie
tyle o zachowanie uznanych dziel architektury, bo-
wiem te sa na og6t przedmiotem urzedowej tros-
ki, ale przede wszystkim o XIX-wieczme osiedla ro-
botnicze zagrozone wyburzeniem, a nawet po6zniej-
sze zespoly zwartej zabudowy mieszkaniowej, tra-
dycyjne zabudowania wiejskie itd.

Jak zauwaza Dan Bernfeld istnieja dwie gloéwne
przyczyny tego zainteresowania. Po pierwsze, roz-
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woéj Swiadomoéci historycznej i wyczulenie na ma-
terialne $wiadectwa minionych epok. Po drugie, pe-
wien osiggniety poziom zamoznos$ci spoleczenstwa.
Jak nalezy sadzi¢ to wysokie waloryzowanie sta-
rej zabudowy, w tym jej wartosci uzytkowych,
jest takze reakcjg na nowoczesnoéé urbanistyki i
architektury, a jeszcze bardziej na ,nowoczesno§é”
w architekturze i urbanistyce.

Swiadomo§é wartosci dawnej architektury jest w
naszym kraju — jak sie wydaje — znacznie mniej-
sza. Przyczyna jest tu zaréwmno opédinienie cywili-
zacyjne, jak i duzo mniejsza zamozno$¢ spoleczen-
stwa. Przykiadéw jest wiele: zniszczenie krajobra-
zu architektonicznego wsi, dewastacja palacow i
dworkoéw szlacheckich, wyburzanie unikatowych o-
siedli robotmiczych, jak np. Giszowca w Xatowi-
cach dokonane wprawdzie z inicjatywy wladz, ale
przy aplauzie wiekszoSci mieszkancéow, ktérzy ma-
rzyli o mieszkaniu w blokach, ale szybko zaczeli
zalowaé zniszczonych ogrodéw przy ich dawnych
domach. Jakze odmienna postawa charakteryzowa-
ta mieszkancéw XIX-wiecznego osiedla robotnicze-
go w Mulhouse, ktérym udalo sie obronié swoje
domy w ogrodach przed inwazja rozbudowujacego
sie centrum.

Tak wiec, aby moglo zaistnie¢ zjawisko partycy-
pacji mieszkancéow w ochronie i rewaloryzacji o-
biektow architektury, musi istnie¢ Swiadomosé ich
warto$ci oraz wiele czynnikow obiektywnych. W
1976 r., w Gdansku, Katowicach i w Warszawie
przeprowadzono badania waloryzacji przestrzeni
miasta przez ich mieszkahcéw. W badaniach tych
ujawnil sie réwniez stosunek do zespoléw i obiek-
tow zabytkowych. Wsrdd najbardziej charaktery-
stycznych obiektéw dla danego miasta, ktore sg je-
go symbolem, na pierwszym miejscu w wypadku
liczby wymienionych obiektéw znalazly sie nowe
realizacje architektoniczne: po 6 w Warszawie i
Katowicach oraz 3 w Gdansku. Na drugim miejscu
wymieniono pomniki: 6 w Warszawtie, 3 w Gdan-
sku i 2 w Katowicach. Dopiero na trzecim miej-
scu w tym ,rankingu” znalazly sie obiekty zabyt-
kowe: 5 w Gdansku, 3 w Warszawie i 4 w Kato-
wicach.



