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realizacji spowodowaly potraktowanie artykulu =z
1946 r. li tylko jako programu rekonstrukeji.
Biorac pod uwage odstep czasu, ktéry nas dzieli od
tamtych dokonan, wobec dramatycznego impulsu, ja-
kim jest odejscie Profesora i pewno$¢, ze juz nie
skomentuje tamtego programu, godzi sie zwroécic¢
uwage na szersze tezy programu z 1946 r., wycho-
dzace poza rekonstrukcje, nie dostrzegane dotych-
czas we wiasciwych proporcjach.

»Naréd i jego pomniki kultury to jedno” — stwier-
dza we wstepie Zachwatowicz. Dzi§ stowa te brzmig
jak aksjomat. Zostaly jednak sformulowane w cza-
sie gdy w zrujnowanym kraju wladza ludowa dopie-
ro ugruntowywala sie, lasy nadal rozbrzmiewaty
strzalami, a spoleczenstwo zbieralo sity do odbudo-
wy. Jan Zachwatowicz nie tylko postawil zagadnie-
nia konserwatorskie na najwyzszym piedestale, lecz
dal mlodej wiladzy argument do dzialan wspolnych
z calg spolecznoscig. W tym samym wstepie wyjas-
nia, ze ,,Do ksztaltowania nowych wartosci kultural-
nych niezbedna jest ciqglosé, oparta o Swiadomy sto-
sunek do przeszloéci...”. Formulujgc za§ dalej teze
o spotecznej funkcji zabytkéow i ich uzytkowym cha-
rakterze, wpisal problematyke konserwatorska w po-
lityczne i gospodarcze dzialanie panstwa, ktore owe
nowe wartosci programowo zamierzato tworzyé.
Mozna tu oczywiscie zrwoci¢ uwage, ze powojenne
pokolenie musialo rozwigza¢ problem odbudowy
zniszczen i byl to warunek sine qua non, ale dziata-
nia praktyczne wcale nie musialy przebiegaé tak,
jak je realizowano, gdyby argumentacja Jan Za-
chwatowicza nie trafila do wszystkich, Jest rzecza
oczywistg, ze w zaleznosci od poziomu dyskutantow
argumenty byly modyfikowane. Mojemu gdanskie-
mu majstrowi wystarczalo stwierdzenie ,,odbuduje-
my, jak bylo”, mnie réowniez.

Tylko Profesorowi w ciggu maszych czterdziestolet-
nich juz powojennych dziejo6w udalo sie sprecyzowac
programows argumetacje na tyle trafng i lapidarng,
ze poza drobnymi wyjatkami wszyscy sie z nig iden-
tyfikowali. A przeciez i pozniej, gdy Go juz nie stalo
u sterobw polityki konserwatorskiej, cytowane wyze]j
aksjomaty byly powszechnie aprobowane, nie zostaly
jednak wystarczajgco jasno okreslone cele.
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Pisano i ja pisalem o Janie Zachwatowiczu i wiel-
kiej roli, jakg odegrat w dziejach konserwacji zabyt-
kow, zwlaszcza w okresie powojennej odbudowy
Polski. W tym wspomnieniu chce siegngé do czaséow
dawniejszych, gdy Zachwatowicz — urodzony w Gat-
czynie pod Petersburgiem — po studiach w Instytu-
cie Inzynieréw Cywilnych w Leningradzie zdecydo-
wal sie w 1924 r. na powrdt do Polski. Po kroétkiej
asystenturze w Katedrze Rysunku Odrecznego na
Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej u
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Gdy uwaznie czyta sie artykul z 1946 r., zaskoczyé
moze fakt, Ze uzasadnienie dyrektywy rekonstrukeji
stanowi znacznie mniej niz polowe tekstu (a byla to
dyrektywa — Zachwatowicz wzigl na swoje barki
calg odpowiedzialno$¢). Cata druga cze$é¢ artykulu
jest poswiecona ksztaltowaniu krajobrazu i prze-
strzeni zurbanizowanej. Nie ma terminu ,przestrzen
kulturowa” i innych podobnych, a jakZe dzi§ mod-
nych. Wystarczy jednak w kilku miejscach udeko-
rowat wywody Profesora owymi terminami, nie
zmieniajac ani na jote sensu wywodéw — by po-
wstal tekst wedle najnowszej mody. Programowanie
ladu przestrzennego przy zachowaniu warto$ci prze-
kazanych przez dzieje narodowe pojmowal Amutor
identycznie jak wspolczesni. Jedynie wywodd Jego
byt jasniejszy, pozbawiony rutynowych i zargono-
wych ozdobnikéw. Tu takze, jeSli kto chce, moze
znalez¢ akapit moéwiacy o dramatycznym problemie
gingeych dwordow, co zadaje klam opinii, Ze nie
dostrzegano wowezas tego zagadnienia.

Szczegblnie wazkim stwierdzeniem jest wymog nau-
kowego charakteru prac konserwatorskich, przez co
Autor rozumial takze badania, studia i inne elemen-
ty przedrealizacyjne. Gdy nie bez racji moéwi sie
o powainym dorobku metodologicznym polskich
konserwatoréow, o obiektywnych kryteriach rozpoz-
nania zabytku, warto§ciowania i dokumentowania,
warto pamieta¢, ze tak ten kompleks zagadnieh do-
strzegal Profesor w 1946 r. i stawial jako podstawo-
wy warunek sukcesow,

Sumujgc 6w program Zachwatowicz przypominal, ze
,prawa zabytkéw jest podstawowym zagadnieniem
spolecznym — zagadnieniem kultury mnarodu”, a
konczyt ,,Tylko wtedy znajdziemy oddiwiek spotecz-
ny i wygramy wielkq sprawe kultury”.

Jako Generalny Konserwator Zabytkow Profesor
Jan Zachwatowicz jedyny po 1944 r. sformulowal
program, ktéory w znacznym stopniu dane Mu bylo
zrealizowaé. O tym tez trzeba pamigtaé.

Styczen 1984
dr Lech Krzyzanowski
redaktor naczelny ,,Ochrony Zabytkéw”
Warszawa

prof. Zygmunta Kaminskiego zwiagzal sie z Katedra
i Zakladem Architektury Polskiej prof. Oskara Sos-
nowskiego, ktory potrafil stworzy¢ doskonaty oéro-
dek badan nie tylko nad architektura, ale i nad
sztukg polsks, a zatrudnil w swym Zakladzie procz
mlodych architektow i historykow sztuki.

Zaklad prof. Sosnowskiego podjat odwazng akcje
wydawniczg. Jednym z bardzo waznych przedsie-
wzie¢ bylo zainicjowanie w 1932 r. wydawnictwa
periodycznego, kwartalnika zatytulowanego ,Biule-



tyn Naukowy”, wydawanego przez Zaklad Architek-
tury Polskiej i Historii Sztuki Politechniki Warszaw-
skiej, ktorego pierwszy numer ukazal sie 1 wrzeénia
1932 r. W sklad Komitetu Redakcyjnego wchodzili
prof. Oskar Sosnowski, Witold Kieszkowski, Juliusz
Starzynski, Michal Walicki i Jan Zachwatowicz.

W stowie wstepnym Komitet Redakcyjny pisal:

»W obecnych trudnych warunkach, gdy dzialalnosci
publikcyjnej Zakladu Architektury Polskiej i Histo-
rii Sztuki grozilo zupelne zahamowanie z powodu
braku $rodkéw (mowa tu o wydawnictwie Studia do
dziejéw sztuki w Polsce, ktorego 4 tomy ukazaly sie
w 1929 i 1930 r. z zasilkiem Kasy im. Mianowskie-
go), powolany zostal do 2ycia przez Kierownictwo
Zaktadu Biuletyn Naukowy, ktérego glownym za-
daniem staje sie utrzymanie ciggloéci wydawniczej,
czeSciowe przynajmniej oglaszanie drukiem rezulta-
téow badann naukowych, ustawicznie przez Zaklad
prowadzonych, przy réwnoczesnym uwzglednianiu
ruchu naukowego na polu historii sztuki”.

Juz w pierwszym numerze ,Biuletynu Naukowego”
oglosit Zachwatowicz artykul Zagadnienie kopji
barwnej w studjach nad malarstwem monumental-
nem, w ktéorym omoéwit Cele i zadania kopji barw-
nej, Nastawienie kopisty, Wybdér materialéw, Rysu-
nek (kontur), Skale, Barwe i koloryt oraz Patyne.
Wazny to byl artykul w organie Zakladu, ktéry po-
siadal Sekcje Malarsky. Zachwatowicz bowiem, kry-
tycznie oceniajgc dotychczasowy nasz dorobek w tej
dziedzinie, zarysowal droge, ktorg i§¢ malezy, by wy-
kona¢ kopig, ktéora nazwal ,naukows”. W artykule
swym wykorzystal do$wiadczenia Instytutu Historii
Sztuki w Leningradzie, ktory zorganizowal systema-
tycznag inwentaryzacje zabytkow malarstwa monu-
mentalnego i posiadal zbiory opracowane na podsta-
wie $ciSle okres$lonych zasad kopiowania.

Chciatbym zwro6ci¢ specjalng uwage tez na inny typ
artykutu — na sprawozdanie z badah prowadzonych
w terenie. Takim artykutem jest Michata Walickiego
i Jana Zachwatowicza Sprawozdanie z poszukiwan na
terenie wojewédztwa tédzkiego i kieleckiego, za-
mieszczone w marcowym nr 3 ,Biuletynu Nauko-
wego” z 1933 r. To po pierwsze dobry przykiad
wspbtpracy architekta z historykiem sztuki, umiejet-
nie realizowany na terenie Zakladu. To tez planowa
penetracja terenu. Pisali sprawozdawecy: , W okresie
15 VI — 24 VI 1932 delegowani zostalismy z ramienia
Zaktadu celem przeprowadzenia poszukiwari na tere-
nie dawnej Malopolski. Wyjazd mial za zadanie w
pierwszym rzedzie wustalié architektoniczne dzieje
klasztorow norbertasiskich w Witowie, Imbramowi-
cach i Hebdowie, w dalszym za$ planie sprawdzenie
szeregu pomniejszych, interesujagcych Zaklad zagad-
nien, przewaznie z zakresu architektury i malarstwa.
Wiekszo$¢é wytyczonych przez marszrute punktéw
obejmowala miejscowosci znane juz czesciowo z lite-
ratury, niemniej sprzeczno$é¢ lub ogdlnikowosé wy-
powiadanych sqdéw domagaly sie rewizji”.

Ten objazd, oprécz wymienionych trzech miejsco-
wosci, objal jeszcze Koszyce, Ksigznice Wielkie, No-
wy Korczyn, Sancygniéw, Wiostéw i Sandomierz, i
dat bardzo ciekawe rezultaty.

A gdy czytamy rewelacyjny woéwezas artykut ks.
biskupa Antoniego Laubitza O poczatkach kosciota
gnieZnieniskiego w Swietle ostatnich badan wykopa-
liskowych w ,Biuletynie Naukowym” z wrzeénia
1934 r., to powinniSmy zwrdcié uwage na koncowa

adnotacje: ,,Zalgczony plan katedry gniefnienskiej
jest pierwszym dokumentalnym pomiarem aktualne-
go stanu zabytku, na ktérym ponadto uwidocznione
zostaty fragmenty przedgotyckich budowli, odkryte
dzieki badaniom J.E. ks. biskupa A. Laubitza. Praca
pomiarowa dokonana =zostala w ciqgu letnich feryi
1933 i 1934 r. przy ze wszech miar 2yczliwym po-
parciu i osobistym =zainteresowaniu Dostojnego Pa-
sterza Djecezji przez grupe stuchaczy Wydzialu Ar-
chitektury Politechniki Warszawskiej, pracujgcych
pod kontrolg Zakladu pod ogélnym kierownictwem
in2. arch. Jana Zachwatowicza.”

Bardzo skromnie okre$lona tu zostala rola Zachwa-
towicza. On sam w Przedmowie do monumentalnej
dwutomowej monografii Katedra GnieZniefniska, wy-
danej w 1970 r., tak pisze o tamtych latach: , Ko-
nieczno$é podjecia analitycznej monografii katedry
gnieznienskiej postulowana byta od dawna. W tej in-
tencji jeszcze w 1933 r. podjeta zostala przez Zaklad
Architektury Polskiej Politechniki Warszawskiej in-
wentaryzacja architektoniczna katedry, w ktorej
uwzgledniono rezultaty prywatnych badan architek-
tonicznych 6wczesnego biskupa gnieZnieniskiego Lau-
bitza. Zaczglem wéwczas gromadzié systematycznie
materiaty archiwalne, pomiarowe i fotograficzne.”
Juz w tamtych latach wspoldzialanie Zachwatowicza
przy amatorskich poczynaniach zastuzonego, ale nie
do$¢ kompetentnego biskupa, mialy duze znaczenie.
A po wojnie, jako Konserwator Generalny, mial de-
cydujgcy wplyw na doniosle postanowienie, zapadtle
w 1952 r., o likwidacji wystroju barokowego lgcznie
ze sklepieniami i podjecia prac restauratorskich przy-
wracajgeych wszystkie uzyskane w badaniach ele-
menty gotyckiej katedry, a wiec calkowitej jej ,re-
gotyzacji”.

W dzialalno$ci Zakladu Architektury Polskiej i Hi-
storii Sztuki bardzo wazng pozycje zajmowaly bada-
nia nad Zamosciem. Zsumowane one zostaly w ksigz-
ce Stanistawa Herbsta i Jana Zachwatowicza Twier-
dza Zamo$é, wydanej w 1936 r. ,Studia nad dziejami
budownictwa wojennego w Polsce, rozpoczete przez
Zaktad Architektury Polskiej niemal od poczatku
jego istnienia — pisal prof. Oskar Sosnowski w
przedmowie — stopniowo przybieraly na nasileniu
i w r. 1928 utworzona zostala w Zaktaglzie osobna
Sekcja Fortyfikacji z obszernym programem samo-
dzielnie podejmowanych zadah.. Sekcja zapewnita
sobie wspblprace wybitnych specjalistéw, a w skla-
dzie swoim liczy zaréwno technikéw-architektéow, ur-
banistéw i humanistéw — historykéw wojskowodct..
Monografia twierdzy zamojskiej stanowi wynik réw-
noleglej pracy historyka wojskowosci i historyka ar-
chitektury. Te wyniki nie zostaly podane przez nich
jako odrebme rozdzialy ksiaZki, lecz zlozyly sie na
tekst nierozdzielny i jednolity.”

Jak przedwojenne inicjatywy gneznienskie, tak tez
dweczesne badania w Zamosciu podjete zostaly na
szeroka skale po wojnie. Obserwujac, jak przebiega-
ja prace rewaloryzacyjne i konserwatorskie, 2aluj¢.e-
my, ze to nie Zaklad Architektury Polskiej i nie
Stanistaw Herbst oraz Jan Zachwatowicz kieruja do-
niostym dzielem przywracania i utrwalania w Za-
mosciu jego wspanialego zespolu historycznego, ar-
chitektonicznego i urbanistycznego.

Dobrze znana jest historia odsloniecia odcinka $red-
niowiecznych muréw obronnych, przeprowadzona
z inicjatywy Prezydenta Stefana Starzynskiego przez
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Jana Zachwatowicza. I znamy tez dobrze dzieje po-
wojenne, odtworzenie zarysu warszawskich fortyfi-
kacji staromiejskich. Uwidocznienie mostu gotyckie-
go pod Bramg Krakowsky, o co rozegrala sie drama-
tyczna walka — to ostatni etap pieknej przedwojen-
nej inicjatywy, ktorej realizatorem byl Zachwato-
wicz.

W mym wspomnieniu wymieniam to, co zrodzilo sie
w tamtych dawnych czasach, a znalazlo kontynua-
cje w latach powojennych. Zaczalem od ,Biuletynu
Naukowego” i na nim koncze. Juz w 1946 r., jako
Rocznik VIII, ukazal sie ,Biuletyn Historii Sztuki

STANISEAW MARZYNSKI

i Kultury”, kwartalnik wydawany przez Panstwowy
Instytut Historii Sztuki i Inwentaryzacji Zabytkow
Naczelnej Dyrekcji Muzeow i Ochrony Zabytkow
oraz Zaklad Architektury Polskiej i Historii Sztiki
Politechniki Warszawskiej. OczywiScie czlonkiem
Komitetu Redakcyjnego byl prof. dr inz. arch. Jan
Zachwatowicz. A numer pierwszy otwieralo wspo-
mnienie Pamieci Oskara Sosnowskiego, napisane
przez Jana Zachwatowicza.

Listopad 1983

prof. dr Stanistaw Lorentz
Warszawa

WSPOMNIENIA O UDZIALE PROFESORA JANA ZACHWATOWICZA
PRZY ODBUDOWIE WARSZAWSKICH KOSCIOLOW

Na przedwio$niu 1945 r., po cigzkich czasach okupa-
cji, rozproszeni po $wiecie polscy architekci zaczeli
dostrzega¢ mozliwo$¢ powrotu do lezgcej w gruzach
Warszawy. Niektorzy znajdowali sie blisko, po pra-
wej stronie Wisly, inni na LubelszczyZnie, jeszeze
inni poza granicami kraju, w obozach jenieckich, w
partyzantce, w wojsku na emigracji, a wielu w trud-
nych warunkach pracowalo w okupowanej jeszcze
czesciowo OjezyZnie.

Jan Zachwatowicz, dzielge losy Warszawy, przetrwat
okres powstanczy przygotowujgc sie do dziela odbu-
dowy stolicy, ktorej konsekwentnego niszczenia byt
S$wiadkiem. Odbywal narady, mobilizowal $rodki,
zbieral dane, opracowywal zamierzenia budowlane,
przygotowywal organizacje 1 ustalal hierarchie
wazno$ci. OczywiScie, ze pierwszoplanowym dla Nie-
go zadaniem byla ochrona od dalszej ruinacji obiek-
tow zabytkowych, a wsréd nich $wiatyn, ktorych
priorytet nie wzbudzal zadnych watpliwoSei —
wszak koscioly w miastach polskich byly i sg ozna-
ka zywotno§ci miejscowego $rodowiska, zwlaszcza
stolicy.

Zachwatowicz byt do akcji odbudowy kosciolow spe-
cjalnie predysponowany — On to, towarzyszac swe-
mu patronowi, poleglemu podczas oblezenia Warsza-
wy w 1939 r. profesorowi Oskarowi Sosnowskiemu, ura-
towal i uchronil od zaglady znajdujace sie w Za-
kiadzie Architektury Polskiej Politechniki Warszaw-
skiej bogate archiwum inwentaryzacyjne budynkow
zabytkowych, a przede wszystkim kosSciolow war-
szawskich.

Nalezy przypomnieé¢, ze w latach miedzywojennych,
kazdy student pierwszego roku architektury mial
obowigzek zinwentaryzowania budynku drewniane-
go, charakteryzujacego polskg ciesiotke, np. chaty,
spichrza lub szatasu géralskiego. Trzeba bylo nary-
sowaé sytuacje, rzuty, elewacje oraz detale zdobni-
cze i konstrukcyjne. Czasem kilkuosobowa grupa
wyjezdzala mna pomiary calej wsi — koScidlka,
studni i budynkéw gospodarczych, Po drugim ro-
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ku studiéw obowigzywatl taki sam rygor, lecz w od-
niesieniu do architektury monumentalnej — palacu,
zamku, muréw obronnych lub najczesSciej kosSciola.
W zaleznosci od stylu i wartosei architektoniczne]
budowli opracowywaty ja dwie lub kilka odpo-
wiednio uzdolnionych oséb. W ten sposob w okresie
miedzywojennych lat istnienia Zaktad Architektury
Polskiej wszedl w posiadanie poprawnych planow
prawie wszystkich zabytkowych kosciolow warszaw-
skich i wielu prowincjonalnych. Jednocze$nie dzie-
sigtki mlodych ludzi stawalo sie znawcami, a czgsto
nawet mitosnikami polskiej architektury kosciel-
nej.

Bylo to zastuga prof. O. Sosnowskiego i jego znako-
mitych asystentow: architektéw Raczynskiego, Rau-
by, Kwieka, Zborowskiego i innych, a giownie w
okresie poprzedzajacym wojne najmlodszego z nich,
Swietnie rysujacego — Jana Zachwatowicza, wowezas
asystenta Katedry Rysunku Odrecznego, kierowanej
przez prof. Zygmunta Kaminskiego.

Do specjalnosci Jana nalezaly jeszcze inne dziedziny
architektury, a mianowicie fortyfikacje miejskie,
ktéore byly tematem Jego pracy doktorskiej, a
osiggnieciem praktycznym — odkrycie i czesciowa
rekonstrukcja w 1935—1938 r. muréw otaczajacych
warszawska Starowke 1 §redniowiecznego mostu
z fragmentem Barbakanu. Nic wiec dziwnego, ze
sprawa dalszej odbudowy murow oraz otoczenia kos-
ciotow staromiejskich, a takze innych warszawskich
$wiatyn stala sie udzialem ich znawcy i mitoénika,
ktéorym byt Jan Zachwatowicz.

W polowie 1945 r. dysponowal On znakomitym ma-
terialem dokumentacyjnym, cieszyl si¢ autorytetem
wladz koScielnych oraz zaufaniem rzgdu i gospoda-
rzy miasta, i co pozwolito Mu na okreslenie realnej
mozliwoéci odbudowy zabytkowej Warszawy, a
w pierwszej kolejnosci odbudowy koSciotow. Po-
mogla Mu w tym jednolita wola warszawskiej lud-
nosci. Zachwatowicz zjednal sobie takze popar-
cie kardynala Augusta Hlonda, ktéry powroéciwszy



