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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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zawsze trzeba pokaza¢ granice miedzy uzupelnianym
a uzupelnieniem; mimo to kierowal pracami nad od-
budowg warszawskiego Starego Miasta i nie prote-
stowal, gdy zaprojektowany przez Niego zelbetowy
szeczyt Katedry Warszawskiej zostal ,uhistorycznio-
ny” pbOzniej przez oblicowanie cegly. Z kolei czesto
mowil, ze gdy pisze swe prace, nie postluguje sie
fiszkami i wyciggami, ale w takich pracach, jak np.
o architekturze Katedry GnieZnienskiej, niewgtpliwie
nie opieral sie tylko na swej intuicyjnej interpretacji
obiektu.

Dzi§ jestem przekonany, ze adresujac w 1971 r. owe
pytanie do Profesora popelnilem zasadniczy biad —
probowalem okre§li¢ Jego osobowo$é za pomocg jed-
nej formuly. Dzi§ jestem pewien, iz niepowtarzal-
no$¢ Jego osobowosci wynikata wiasnie z umiejet-
noSci jej przeksztalcania, lecz bez odstepowania od
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Naleze do pokolenia, ktore dojrzewalo ma studiach,
gdy realizowano w skali urbanistycznej powojenne
rekonstrukcje historycznych dzielnic miast Polski.
Wielkie dyskusje i polemiki nad programem Profe-
sora Jana Zachwatowicza odbyly sie, zanim zwigza-
lem sie z historig sztuki, nastepnie za§ — z konser-
wacja i ochrong zabytkoéw. Moge zatem uwazaé sie-
bie za nalezgcego do generacji, ktorej udzialem byla
wprawdzie wojna i idgca z nig zaglada, lecz pokole-
nia, ktore zaledwie zdotalo wilgczyé sie nie tylko
do przesgdzonej, ale i zaawansowanej fazy rekon-
strukeji zabytkow. Program Jana Zachwatowicza po-
znalem w 1955 r., gdy podjglem dzialania zawodowe
w Gdanskim Oddziale Pracowni Konserwacji Zabyt-
kow.

Jak wiekszo$¢ ludzi wykonujgcych zawodd konserwa-
tora zabytkow, przezywalem kolejne fazy osobistego
stosunku do dzieta rekonstrukecji. Jednak juz w
1950 r., gdy po maturze pracowalem przy odgruzo-
wywaniu Dlugiego Targu w Gdansku, dotarto do mo-
jej swiadomosci przekonanie, ze usuwamy ruiny, aby
umozliwi¢ odbudowe ,tak, jak dawniej bylo”. O tym
podejsciu dowiedzialem sie z lakonicznej informacji
majstra na budowie. Dla niego tez nie bylo watpli-
wosci 1 sposob myslenia mojego przetozonego by? jas-
ny — ,,0t, zniszczono nam Gdansk, to my odbudu-
jemy, jak bylo”. A trzeba dodaé, ze piekns, $piew-
ng mowa wilenskg wydawal swoje polecenia, od nie-
dawna utozsamial sie z Gdanskiem. Nie wiedzielismy
0 tym, a méj majster pewnie nigdy sie nie dowie-
dzial, ze realizowaliSmy program Jana Zachwato-
wicza sformulowany w 1946 r., choé motywacja byla
uproszczona i dostosowana do poziomu nam dostep-
nego.

Drugie moje spotkanie z realizacjg programu nastg-
pito w 1953 r.,, gdy w warszawskim, radosnym, a za-
razem wzruszonym tlumie zwiedzalem Starowke

uznawanych przez Niego pryncypiéw — prowadzone
przez Niego badania nad architekturg historyczng nie
przestanialy Mu aktualnych zagadnien architektury,
a wyznawane zasady konserwatorskie — istotnych
zadann konkretnych prac rewaloryzacyjnych.

Sadze, ze Profesor swe prace i nad historig, i nad
konserwacjg widzial jedynie jako $rodek wiodgcy
do celu nadrzednego. — do unaocznienia za pomocg
architektury przysztym pekoleniom ich korzeni i do-
robku ich przeszlosci. Byl to cel, w ktorego stusz-
no$¢ Profesor wierzyl stale, a ktorego realizowanie
uwazal za swa powinno$¢, je$li nie wrecz za swoje
powotlanie,
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kilka dni po uroczystym otwarciu. I mmie przejal
6w podniosty nastrdj, wyrastajacy z przekonania, ze
mozna przywroécié to, co zniszczono, ze potrafimy to
zrobi¢ wspoélnymi sitami. Daleki jeszcze od rozumie-
nia teorii konserwatorskich, nie znajgcy nawet naz-
wiska Profesora, przezywalem radoéé z ukonczonego
dziela. Podobng rados¢ przezywalem wracajagc co ro-
ku na wakacje do Gdanska, gdzie rosly domy rekon-
struowanego Gléwnego Miasta.

Dopiero praca zawodowa, wczytanie sie¢ w program
Jana Zachwatowicza i wypowiedzi dyskusyjne ujaw-
nily mi przeslanki tego, co dotychczas znalem tylko
w skali realizacji przestrzennej. I odtad, w miare
nabywania wiedzy i do$wiadczenia ulegal modyfika-
cji moj stosunek do rekonstrukeji historycznych form
architektury. Wiele trzeba bylo odbyé¢ dyskusj i po-
lemik, jeszcze za§ wiecej poznaé¢ i na chlodno prze-
analizowé¢ krajowych i zagranicznych prac z pogra-
nicza konserwacji, restauracji i wspOlczesnego
ksztaltowania kwartaldéw historycznych, by dostrzec
wszechstronno$¢é owego programu.

Artykul Program i zasady konserwacji zabytkéw
ukazal sie w 1946 r. i mogt by¢ traktowany przez
wspotezesnych, przytloczonych ogromem zniszezen
wojennych, jako dorazny program wymuszony na-
kazem chwili, odpowiedzialnoscig za spuscizne histo-
storyczng narodu. Do takiego odbioru artykulu mo-
gla sklania¢ zar6wno funkcja Generalnego Konser-
watora Zabytkow, ktorg piastowal Autor, jak i
pierwsze bodajze w dziejach fachowych opracowan
teoretycznych tak otwarte i pryncypialne uznanie
zasady rekonstrukeji zabytkéw za jedyne rozwiaza-
nie w dramatycznych realiach Polski powojennej.
Takze i wielkie dzialania rekonstrukcyjne podjete w
latach nastepnych wplynely niewgtpliwie na po-
wierzchowny, jednostronny odbior tego dokumentu.
Odwaga ogloszonych publicznie tez oraz skala ich
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realizacji spowodowaly potraktowanie artykulu =z
1946 r. li tylko jako programu rekonstrukeji.
Biorac pod uwage odstep czasu, ktéry nas dzieli od
tamtych dokonan, wobec dramatycznego impulsu, ja-
kim jest odejscie Profesora i pewno$¢, ze juz nie
skomentuje tamtego programu, godzi sie zwroécic¢
uwage na szersze tezy programu z 1946 r., wycho-
dzace poza rekonstrukcje, nie dostrzegane dotych-
czas we wiasciwych proporcjach.

»Naréd i jego pomniki kultury to jedno” — stwier-
dza we wstepie Zachwatowicz. Dzi§ stowa te brzmig
jak aksjomat. Zostaly jednak sformulowane w cza-
sie gdy w zrujnowanym kraju wladza ludowa dopie-
ro ugruntowywala sie, lasy nadal rozbrzmiewaty
strzalami, a spoleczenstwo zbieralo sity do odbudo-
wy. Jan Zachwatowicz nie tylko postawil zagadnie-
nia konserwatorskie na najwyzszym piedestale, lecz
dal mlodej wiladzy argument do dzialan wspolnych
z calg spolecznoscig. W tym samym wstepie wyjas-
nia, ze ,,Do ksztaltowania nowych wartosci kultural-
nych niezbedna jest ciqglosé, oparta o Swiadomy sto-
sunek do przeszloéci...”. Formulujgc za§ dalej teze
o spotecznej funkcji zabytkéow i ich uzytkowym cha-
rakterze, wpisal problematyke konserwatorska w po-
lityczne i gospodarcze dzialanie panstwa, ktore owe
nowe wartosci programowo zamierzato tworzyé.
Mozna tu oczywiscie zrwoci¢ uwage, ze powojenne
pokolenie musialo rozwigza¢ problem odbudowy
zniszczen i byl to warunek sine qua non, ale dziata-
nia praktyczne wcale nie musialy przebiegaé tak,
jak je realizowano, gdyby argumentacja Jan Za-
chwatowicza nie trafila do wszystkich, Jest rzecza
oczywistg, ze w zaleznosci od poziomu dyskutantow
argumenty byly modyfikowane. Mojemu gdanskie-
mu majstrowi wystarczalo stwierdzenie ,,odbuduje-
my, jak bylo”, mnie réowniez.

Tylko Profesorowi w ciggu maszych czterdziestolet-
nich juz powojennych dziejo6w udalo sie sprecyzowac
programows argumetacje na tyle trafng i lapidarng,
ze poza drobnymi wyjatkami wszyscy sie z nig iden-
tyfikowali. A przeciez i pozniej, gdy Go juz nie stalo
u sterobw polityki konserwatorskiej, cytowane wyze]j
aksjomaty byly powszechnie aprobowane, nie zostaly
jednak wystarczajgco jasno okreslone cele.
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WSPOMNIENIE Z DAWNYCH LAT

Pisano i ja pisalem o Janie Zachwatowiczu i wiel-
kiej roli, jakg odegrat w dziejach konserwacji zabyt-
kow, zwlaszcza w okresie powojennej odbudowy
Polski. W tym wspomnieniu chce siegngé do czaséow
dawniejszych, gdy Zachwatowicz — urodzony w Gat-
czynie pod Petersburgiem — po studiach w Instytu-
cie Inzynieréw Cywilnych w Leningradzie zdecydo-
wal sie w 1924 r. na powrdt do Polski. Po kroétkiej
asystenturze w Katedrze Rysunku Odrecznego na
Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej u
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Gdy uwaznie czyta sie artykul z 1946 r., zaskoczyé
moze fakt, Ze uzasadnienie dyrektywy rekonstrukeji
stanowi znacznie mniej niz polowe tekstu (a byla to
dyrektywa — Zachwatowicz wzigl na swoje barki
calg odpowiedzialno$¢). Cata druga cze$é¢ artykulu
jest poswiecona ksztaltowaniu krajobrazu i prze-
strzeni zurbanizowanej. Nie ma terminu ,przestrzen
kulturowa” i innych podobnych, a jakZe dzi§ mod-
nych. Wystarczy jednak w kilku miejscach udeko-
rowat wywody Profesora owymi terminami, nie
zmieniajac ani na jote sensu wywodéw — by po-
wstal tekst wedle najnowszej mody. Programowanie
ladu przestrzennego przy zachowaniu warto$ci prze-
kazanych przez dzieje narodowe pojmowal Amutor
identycznie jak wspolczesni. Jedynie wywodd Jego
byt jasniejszy, pozbawiony rutynowych i zargono-
wych ozdobnikéw. Tu takze, jeSli kto chce, moze
znalez¢ akapit moéwiacy o dramatycznym problemie
gingeych dwordow, co zadaje klam opinii, Ze nie
dostrzegano wowezas tego zagadnienia.

Szczegblnie wazkim stwierdzeniem jest wymog nau-
kowego charakteru prac konserwatorskich, przez co
Autor rozumial takze badania, studia i inne elemen-
ty przedrealizacyjne. Gdy nie bez racji moéwi sie
o powainym dorobku metodologicznym polskich
konserwatoréow, o obiektywnych kryteriach rozpoz-
nania zabytku, warto§ciowania i dokumentowania,
warto pamieta¢, ze tak ten kompleks zagadnieh do-
strzegal Profesor w 1946 r. i stawial jako podstawo-
wy warunek sukcesow,

Sumujgc 6w program Zachwatowicz przypominal, ze
,prawa zabytkéw jest podstawowym zagadnieniem
spolecznym — zagadnieniem kultury mnarodu”, a
konczyt ,,Tylko wtedy znajdziemy oddiwiek spotecz-
ny i wygramy wielkq sprawe kultury”.

Jako Generalny Konserwator Zabytkow Profesor
Jan Zachwatowicz jedyny po 1944 r. sformulowal
program, ktéory w znacznym stopniu dane Mu bylo
zrealizowaé. O tym tez trzeba pamigtaé.
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prof. Zygmunta Kaminskiego zwiagzal sie z Katedra
i Zakladem Architektury Polskiej prof. Oskara Sos-
nowskiego, ktory potrafil stworzy¢ doskonaty oéro-
dek badan nie tylko nad architektura, ale i nad
sztukg polsks, a zatrudnil w swym Zakladzie procz
mlodych architektow i historykow sztuki.

Zaklad prof. Sosnowskiego podjat odwazng akcje
wydawniczg. Jednym z bardzo waznych przedsie-
wzie¢ bylo zainicjowanie w 1932 r. wydawnictwa
periodycznego, kwartalnika zatytulowanego ,Biule-



