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ANDRAS ROMAN

OCHRONA ZABYTKOW NA WEGRZECH

Ochrona zabytkdw na Wegrzech — podobnie jak w
wiekszosci krajéw Europy — przybrala forme zorganizo-
wang dopiero w drugiej potowie XIX w. W 1872 r. zo-
stal powolany jako mala jednostka organizacyjna Na-
rodowy Komitet d.s. Zabytkéw, ktdry pod koniec stule-
cia przeksztalcil sie w urzad zajmujqcy sie sprawami
zabytkéw historycznych w kraju, a szczegdlnie dokony-
waniem ich przeglqdu, rekonstrukcjq, koordynacjq
ochrony obiektéw zabytkowych i odkryé archeologicz-
nych. Rekonstrukcje przeprowadzano zgodnie z zasa-
dami obowigzujgcymi w danym okresie. Zabytki odre-
staurowane w wieku XIX stanowiq przyktad kierunku
reprezentowanego przez Viollet-le-Duca. Mozemy tu
jednak odnotowaé jeden wainy wyjqtek: w roku 1889
Istvdn Méller odbudowat koscidét w Zsdmbék w sposdb
wyprzedzajgcy epoke oraz w petni zgodny z zasadami
Karty Weneckiej.

W okresie miedzywojennym nie nastgpily powainiejsze
zmiany w dziedzinie ochrony zabytkéw na Wegrzech.
Na konserwacje przeznaczano niewielkie fundusze;
dzialalno$é w tym zakresie byla potowiczna, a strona
prawna réwniez nie ulegta zmianie, W latach trzydzie-
stych uformowata sie jednak szkola, ktéra, zachowujgc
tradycje Méllera, wprowadzila wiele nowych zasad kon-
serwacji zabytkéw. Jednym z osiqgnigé tego okresu byto
zbadanie i odrestaurowanie trzynastowiecznego patacu
Esztergom, naleiqcego do dynastii Arpad (odbudowa
zostala przeprowadzona przez Kalmana Luxa i wspét-
pracownikéw).

W latach 1945-1947 wegierski ruch na rzecz ochrony
zabytkéw historycznych nie odgrywal wiekszej roli. Po
szybkim zlikwidowaniu zniszczen wojennych przywédcy
polityczni nie przywiqzywali zbyt wielkiej wagi do za-
bytkéw. Jedyne wieksze przedsiewziecie w tym okresie —
to przeprowadzenie prac badawczych i rekonstrukcja
ruin historycznego patacu w stylu gotyckim na zamku
w Budzie (wykonawca: Laszlé Gerd). Brak scistych za-
sad konserwacji zabytkéw w tym okresie byl typowy
dla calego kraju; odbudowe i rekonstrukcje obiektdw
przeprowadzano w Budzie w stylu, ktéry nie mégt byé
akceptowany przez konserwatoréw wegierskich.

Tak wiec prawdziwy rozwdj ochrony zabytkéw na We-
grzech rozpoczgl sie dopiero w roku 1957. W wielu
dziedzinach nie mozna bylo nadrobié straconego cza-
su, ale przynajmniej nie bylo potrzeby pokonywania
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zlych tradycji czy tez zwyczajéw; w konserwacji zabyt-
kéw moina bylo wykorzystaé najnowoczesniejsze me-
tody.

Od roku 1957 ochrona zabytkéw na Wegrzech podle-
gala sektorowi budownictwa i urbanistyki. Uwazano, ze
zespoly zabytkowe stanowiq czeéci wiekszych catosci
i nie mogq byé rozpatrywane w oderwaniu od otacza-
jacej je zabudowy. Zakladano réwniei, ie pomiedzy
planistami przestrzennymi i konserwatorami zabytkéw
na Wegrzech istnieje dobry klimat i ze mogq oni roz-
wiqzywaé kwestie sporne na drodze porozumienia.
W 1957 r. utworzona zostala centralna jednostka zaj-
mujgca sie ochrong zabytkéw — Narodowy Inspektorat
Zabytkéw (OMF). Odmiennie niz w innych krajach, jest
to organizacja, ktéra nie tylko sprawuje nadzér nad za-
bytkami, ale posiada réwniez operatywny dziat zajmu-
jacy sie konserwacjq. Wszystkie najwainiejsze zabytki
na Wegrzech podlegajq OMF, kiéry prowadzi badania,
opracowuje projekty, wykonuje prace konserwatorskie;
zatrudnia okoto 100 fachowcédw oraz 800 innych praco-
wnikéw na terenie catego kraju. OMF posiada filie w
Budapeszcie, ktéra pracuje i dziata w ramach Rady
Miejskiej i znajduje sie pod fachowym nadzorem OMF,
Podstawe prawnag w zakresie ochrony zabytkéw na We-
grzech stanowi Ill Prawo Budowlane z roku 1964. Roz-
réinia ono trzy kategorie zabytkéw oraz dwie kategorie
stref ochronnych. Pierwsza kategoria zabytkéw (zabytki,
ktére odpowiadajg wymogom prawa) obejmuje najwa-
iniejsze obiekty, ktérych liczba w roku 1983 wynosila
1924,

Obowiqzuje Scisty zakaz rozbiérki tych obiektéw; w wy-
padku ich konserwacji aspekty ekonomiczne nie odgry-
wajq zadnej roli. By uznaé dany obiekt za zabytkowy,
wymagane sq podpisy dwoch ministréw (ministra budo-
wnictwa i urbanistyki oraz ministra kultury). Tylko oni
tez mogq w wyjgtkowych wypadkach (np. w wyniku ka-
taklizmu) podjqé decyzje o likwidacji takiego zabytku.
Budynki nalezgce do drugiej kategorii okresla sie jako
obiekty zabytkopodobne; jest ich 5941. Przy utrzymaniu
tych obiektéw aspekty ekonomiczne sq brane pod uwa-
ge. Whpisanie ich na liste zabytkéw lub skreslenie za-
lezy od decyzji naczelnika odnosnego wydziatu w mi-
nisterstwie. Trzeciq kategorie stanowiq budynki waine
dla zachowania ogéinego charakteru miasta. Jest ich
1274 i jedyna réinica pomigdzy nimi i kategoriq drugq

,
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polega na tym, ie ochronie podlegaja jedynie ich ele-
wacje, natomiast w poprzedniej kategorii ochrona obej-
muje réwniez wnetrza budowli.

Jesli chodzi o strefy ochronne, to najwazniejsza grupe
stanowig tereny okre$lane na Wegrzech jako ,strefy
zabytkowe". Sa to gtdwnie historyczne centra miast
i wsi. Jest ich 21, a nadzér nad ich ochrong sprawujg
dwa ministerstwa. Dla zachowania krajobrazu danego
zabytku ochronie podlega réwniez jego najblizsze oto-
czenie. Nie dopuszcza sie w ten sposéb do stawiania
nieodpowiednich obiektow w poblizu zabytkéw. Istnie-
je 169 obszaréw tego rodzaju objetych ochrona.
Jakakolwiek interwencja w odniesieniu do zabytku znaj-
dujgcego sie pod ochrong (dotyczy to réwniez budyn-
kéw nie objetych ochrong, lecz potozonych w strefie
ochronnej) moze by¢ podjeta jedynie po uzyskaniu
uprzedniego zezwolenia OMF (lub tez inspektoratu bu-
dapesztenskiego). Zarzady lokalne nie majg prawa wy-
dawania zadnych zezwolen na budowe, o ile nie wy-
raza na nig zgody witadze konserwatorskie. System ten
zdaje dobrze egzamin w praktyce; nieporozumienia po-
miedzy wiadzami centralnymi a zarzgdami lokalnymi na
tym tle nalezg do rzadkosci.

Zgodnie z prawem utrzymywanie zabytkbw w nalezy-
tym stanie jest obowiazkiem ich wtiascicieli. Prawie po-
fowa zabytkéw wegierskich (48%) stanowi witasnos$¢
panstwowg lub spéidzielczg; w rekach Kos$ciota znaj-
duje sie 30%, natomiast reszta stanowi witasnos$¢ pry-
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1. Ruiny kosciota w Zsambék odre-
staurowane w 1889 r. przez Istva-
na Moliera

1 The ruins of the premonstrian
church at Zsambék were restored
in 1889 by Istvan Méller

watng. | wlasnie na tym odcinku egzekwowanie prawa
jest bardzo trudne. W wiekszosci bowiem wypadkéw
wiasciciele nie dysponujg odpowiednimi funduszami na
kosztowne konserwacje, a czesto nawet na prawidtowe
utrzymanie obiektu. Wystepujg tu niewatpliwie rowniez
pewne subiektywne racje, zwiaszcza iz troske i sumien-
ng dbatos¢ o zabytki podjeto na Wegrzech dopiero
w okresie poézniejszym. Dla rozwigzania tego problemu
OMF otrzymat do swojej dyspozycji specjalny fundusz
przyznany przez rzad. W roku 1984 fundusz ten wyno-
sit 76 milionéw forintéw i byt wykorzystywany przez
OMF czesSciowo na rzecz renowacji przeprowadzanych
przez wtascicieli zabytkéw, czeSciowo na prace orga-
nizowane przez sam OMF. Inspektorat budapesztenski
otrzymat ponadto 20 milionéw forintbw na podobne
cele; stanowi to ogodtem 100 milionébw przeznaczonych
na ochrone zabytkbw na Wegrzech. W tej sytuacji
moze sie zdarzy¢, iz rekonstrukcja zabytku jest finan-
sowana z réznych zrédet Np. koszty odbudowy rzymsko-
katolickiego kosciota w Szigetwdr pokrywane sg przez
rade terenowg, episkopat i OMF.

W ostatnich latach oprocz statych funduszy przezna-
czonych na ochrone zabytkow skierowane zostaly na ten
cel $rodki dodatkowe. W roku 1982 np. rzad, po rozpa-
trzeniu raportu o stanie zabudowan dworskich na We-
grzech, stwierdzit, ze wiele z nich znajduje sie w sta-
nie zagrozenia. W zwigzku z tym przyznano dodatkowe
fundusze w wysokosci 50 milionéw forintéw rocznie dla



ratowania niszczejgcych dwordéw, utrzymania opustoszo-
nych zabudowah oraz reorganizacje obiektéw uzytko-
wanych niewtasciwie. Istnieje réwniez mozliwos¢ uzy-
skania pomocy z funduszu OMF przez osoby prywatne.
Dzieki temu w okresie ostatnich 10 lat nastgpita znacz-
na poprawa W dziedzinie ochrony zabytkéw na wsi.
OMF udziela regularnej pomocy wiascicielom starych
zabytkowych doméw wiejskich. Sumy te nie sg zbyt wy-
sokie (maksimum 5000 forintéw rocznie), ale opdzniajg
one proces niszczenia. Wtasciciele nie majg obowigzku
rozliczania sie z otrzymanych pieniedzy, ale muszg
uzyskiwa¢ z miejskiej rady dokument stwierdzajgcy, iz
budynki sa uzytkowane prawidtowo i znajduja sie w
dobrym stanie. Jes$li poza biezacg regularng konser-
wacjg istnieje potrzeba podjecia powazniejszych prac,
wiasciciel moze otrzymaé dalsza bezzwrotng pomoc fi-
nansowg od OMF.

Scentralizowanej, kompleksowej organizacji ochrony
zabytkbw na Wegrzech odpowiada naukowo ugrunto-
wana praktyka, ktérg mozna uzna¢ za najmocniejsza
strone wegierskiej dziatalnosci konserwatorskiej. Od
dziesiatek lat przewaza na Wegrzech poglad, iz zaby-
tek moze by¢ poddany konserwacji dopiero po uprzed-
nim opracowaniu doktadnego studium naukowego.
Gwarantuje to fachowo$¢ podejmowanych prac konser-
watorskich oraz pozwala na state wzbogacanie historii
wegierskiej architektury, ktérg dotychczas uwazano za
do$¢ uboga.

Przy prowadzeniu wszelkich prac konserwatorskich $ci-
$le przestrzegane sa zasady Karty Weneckiej, a szcze-
go6lnie zasada autentycznosci; unika sie jakichkolwiek
przebudéw. Po przeanalizowaniu setek przyktadéw kon-
serwacji mozna stwierdzi¢, iz nie bylo wypadkéw nie-
zgodnych z zasadami Karty Weneckiej, rdznice jako-

2. Patac krélewski z XIIl w, w Esztergom jako przyktad cig-
gtej odbudowy obiektu zabytkowego

2. A progressive restoration of the prewar period is that of
the XIII century king's palace at Esztergom
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3. Strefy zabytkowe na Wegrzech i centralne biura OMF d.s. budownictwa; a - strefy zabytkowe w miastach, b —

strefy zabytkowe na wsiach, ¢ — centralne biura OMF d.s. budownictwa

3. The areas of monuments in Hungary and construction management offices of OMF: a -
b - area monuments in villages, ¢ — construction management offices of OMF

area monuments in towns,
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sciowe mogq tylko wynika¢ z zatrudnienia mniej lub
bardziej uzdolnionego architekta, co jest sprawa na-
turalna.

4. Koszeg, przyktad centrum miasta objetego ochrong

4. Koszeg, one of the 16 protected town centres
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Dziatalno$¢ konserwatorskg na Wegrzech w zakresie
zabytkéw wiejskich mozna uzna¢ za udang. Wiadomo,
ze na ten rodzaj zabytkéw zwrdécono uwage dopiero
niedawno, kiedy spostrzezono coraz bardziej pogtebia-
jaca sie dezintegracje tradycyjnych ukladéw wiejskich.
Ochrone zabytkéw tego typu na Wegrzech podjeto oko-
to roku 1960, w okresie, kiedy w wyniku socjalistyczne-
go przeksztatcenia rolnictwa wzorce zycia na wsi ule-
gly gwattownym zmianom. Wowczas to coraz wiecej
ludzi emigrowato do miast, pozostawiali swoje do-
my, a ci ktérzy zostawali coraz szybciej bogacili sie.
Oczywiscie powstrzymanie takich tendencji spotecznych
nie bylo mozliwe i nikt nie zamierzat tego czyni¢. Jed-
nakze konserwatorzy wegierscy szybko skoncentrowali
sie na dziataniach przy zabytkach wiejskich. Dziatania
te nie opieraly sie — jak w innych krajach — na two-
rzeniu skansendéw, chociaz mozna réwniez na Wegrzech
znalez¢ kilka obiektéw tego rodzaju, ale przede wszy-
stkim na podjeciu prac konserwatorskich przy zabytkach
wiejskich, zwfaszcza tych, ktére przetrwaly w formie
catych uktadéw. Na Wegrzech istnieje pie¢ wiejskich
zespotdw zabytkowych, ktére podlegajg ochronie w ta-
kim samym stopniu, jak centra miast historycznych.
Niektére z nich, np. Holl6k6, udato sie ocali¢ w ca-
tosci; zostaly one zmodernizowane i stuzg obecnie za-
rowno turystom, jak i mieszkancom (architekt Ferenc
Mendele i inni). Warto odnotowa¢, iz wioska Holl6ko
nie jest potozona w tradycyjnym rejonie turystycznym.
Nikt o niej dawniej nie styszat i dopiero po uznaniu
jej przez konserwatoréw za zabytkowg stata sie obiek-
tem turystycznym.

Ochrona zabytkéw wiejskich nie ogranicza sie tylko
do owych pieciu wiosek. W catym kraju jest wiele cha-
tup, warsztatéw i zabudowan gospodarczych, ktére zo-
staly poddane konserwacji; witasciciele prywatnych do-
méw moga liczy¢ na pomoc finansowa. Obecnie wokét
tradycyjnych zabudowan wiejskich, szczegodlnie tych po-
tozonych w rejonach turystycznych, szerzy sie coraz

5. Holl6kd, przyktad jednego z wa-
zniejszych zabytkowych centrow wsi

5. Holl6k6, one of the most impor-
tant protected village centres



6. Budapeszt, osiedle mieszkaniowe
6. Budapest, Wekerle settlement, a
7. 8. Synagoga w Sopron, elewacja
neckiej"

7. 8. Gothic synagogue in Sopron,

Wekerle, chroniony kompleks z poczgtku XX w.

protected ensemble of this century

i fragment wnetrza po rekonstrukcji wykonanej zgodnie z zasadami

restoration according to the ideas of the ,Venice Charter"

Karty We-
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wieksze zainteresowanie. Na przyktad stare domy wiej-
skie znajdujgce sie w zasiegu 15-20 km od jeziora
Balaton sprzedawane sg po bardzo wysokich cenach,
a jeszcze kilka lat temu grozito im wyburzenie.

Za sukces mozna roOwniez uzna¢ praktyke stosowang
na Wegrzech w odniesieniu do obiektéw z korica XIX
i poczatku XX w., ktore jeszcze do tej pory w wielu
krajach nie zostaly objete ochrong. Obiekty te wpisa-
no do pierwszego oficjalnego rejestru w roku 1960, a
ich liczba wzrosta znacznie od tamtego czasu w wy-
niku systematycznych badan i przeglagdow. Musimy zda-
wac¢ sobie sprawe z faktu, ze w ciggu wiekéw archi-
tektura wegierska stworzyla niewiele dziet o Swiatowej
renomie. Dlatego tez obiekty pochodzgce z konhca XIX
i poczatku XX w., czesto nie ustepujgce najlepszym
przyktadom architektury europejskiej, powinny by¢ oto-
czone nalezytg opiekg i ochrong konserwatorska. War-
to zauwazy¢, iz np. zabudowa placu Kecskemet w Bu-
dapeszcie, pochodzaca z przetomu XIX i XX w., zo-
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9. Koéciot katolicki w Feldebro,
wnetrze po pracach rekonstrukcyj-
nych

9. Catholic church of Feldebr6, one
of the recent restorations

stata juz objeta ochrong jako zabytek. Dotyczy to tez
budapeszteniskiego osiedla robotniczego Wekerle zbu-
dowanego na poczatku obecnego stulecia oraz osiedli
willowych powstatych w latach trzydziestych, a zapro-
jektowanych przez wybitnych i postepowych architek-
tow. Uznanie powyzszych terenéw za strefy zabytkowe
nie budzi watpliwosci.

W Swietle wyzej przedstawionych faktow Wegry cieszag
sie dobrg opinia ws$réd konserwatoréw zabytkéw. Sa
jednym z zatozycielskich krajow ICOMOS i od poczatku
istnienia tej organizacji sa cztonkiem Komitetu Wyko-
nawczego. Odbyto sie tu wiele waznych imprez mie-
dzynarodowych, a fakt powierzenia Wegrom zadania
reorganizacji Miedzynarodowego Komitetu d.s. Miast
Historycznych oraz wybranie pieknego zabytkowego
miasta Eger na jego siedzibe moza uznac¢ za wyraz pet-
nego miedzynarodowego uznania dla wegierskich po-
czynan w zakresie ochrony zabytkow.



Wypada jednak wspomnieé tez o pewnych niedociag-
nieciach w tym zakresie. Jest ich nawet dosé duzo.
Jednym z najwazniejszych jest brak pelnej inwentaryza-
cji zabytkéw. W roku 1954 Dezsé Dercsényi otrzymatl
nagrode Kossutha (uwaianq za najwyisze wegierskie
odznaczenie) za dokonanie spisu zabytkéw w Sopron.
W ciqgu ostatnich trzydziestu lat opublikowano tylko
osiem nowych toméw i jak dotychczas sporzgdzono
spis trzech i pdt (wliczajgc w to polowe Budapesztu)
rejonéw na 19 istniejgcych w kraju. Jest to wyjgtkowo
matlo, jesli weimiemy pod uwage fakt, ze dane zawar-
te w wydanych publikacjach powinny zostaé juz zaktu-
alizowane. Przy istniejgcym dtugim cyklu produkeyj-
nym wydawnictw, mogq uplynqé cale stulecia, nim
sporzqdzony zostani pelen spis zabytké4w na Wegrzech.
Jak na razie nie mozna tez nawet marzyé o wprowa-
dzeniu komputeryzacji do rejestrdw zabytkdéw, tak jak
ma to miejsce w wielu innych krajach.

Nie zostala réwniez jeszcze rozwiqzana sprawa regu-
larnego utrzymywania w nalezytym stanie zabytkéw. Do-
tyczy to gtdwnie ruin i obiektéw walqcych sie, nie uzy-
tkowanych, a takie pomnikéw na placach publicznych.
Czesto zdarza sig, ze przy duiym nakladzie kosztéw
zostanie odrestaurowany klasztor lub zamek, o ktéry
nikt pézniej nie dba, i po 15 lub 20 latach caly proces
odbudowy nalezy zaczynaé od nowa. Wiekszos$é instytu-
cji pragnie zrzucié z siebie odpowiedzialno$é za utrzy-
mywanie obiektéw w nalezytym stanie, tym bardziej ze
nie ma zadnych rocznych dotacji na zwiqzane z tym
wydatki i fundusze na ten cel trzeba zdobywaé z innych
zrédel. Prawdq jest réwniez, ie spoleczenstwo nie jest
jeszcze w pelni przygotowane do rozumienia tych pro-
bleméw. Zdarza sie niejednokrotnie, ze zabytki w petni
wykorzystywane nie sq utrzymywane w nalezytym sta-
nie, mimo iz uzytkownik zna swoje obowiqzki.

PRESERVATION OF HISTORIC MONUMENTS IN HUNGARY

The author gives a historical outline of the development of
monuments preservation movement in Hungary since its be-
ginning in the second half of the 19th century and describes
its organisational and financial structure and implementa-
tion. The National Committee of Monuments was founded in
1872 and it dealt with the monuments survey, restoration
and coordination of monuments preservation with archaeo-
logical discoveries, Although there were no great changes
in this field in Hungary between the two world wars, still
in the thirties a school was established based on modern
principles, which resulted in a number of fine restorations.
After the 2nd World War the emphasis was put rather on
the cleaning up of destructions than on monuments pre-
servation. A factual development of the Hungarian monu-
ments preservation began only as late as in 1957 and it
was then that the National Inspectorate of Monuments
(OMF) was established. It employs about 100 professionals,
7 construction management offices and 800 workers in the
country. It has its own and only one organization in Bu-
dapest, which is working and acting as an authority within
the Municipal Council and under the professional guidance
of OMF. All individual historic monuments are divided into
three categories. The first category includes the most im-
portant historic structures that are theoretically forbidden to
demolish. Buildings in the second category are called mo-
nument-like buildings, while the third category represents
buildings which are significant with regard to the landsca-
pe. Apart from this division, there are also 2 categories
of territories that are under protection (mainly historic
town and village centres). Any kind of architectural inter-
ference on protected monuments can happen only upon the
permission of OMF or the local inspectorate in Budapest.
The money for monuments protection comes from a separate

Odwiecznym problemem wegierskiej ochrony zabytkéw
jest brak fachowej sity roboczej. Nie ma zbyt wielu
architektdw-konserwatoréw, a liczba historykéw sztuki
i archeologdéw pracujqcych w tej dziedzinie jest jeszcze
mniejsza. Brak jest tez wykwalifikowanych rzemieslnikéw
i robotnikéw. Sytuacja jest tym trudniejsza, iz nie od-
nosi sie wylqcznie do dziedziny konserwacji zabytkéw,
ale do calego budownictwa i catej gospodarki naro-
dowej. Budowlani nie chcq podejmowaé sie zle plat-
nych, a trudnych robét rekonstrukcyjnych, poniewaz
z tatwosciq mogq dostaé atrakcyjniejsze prace. Osta-
tnie $rodki podjete przez rzqd i zmierzajgce do ograni-
czenia liczby inwestycji pomogly nieco w tej trudnej
sytuacji, ale na gruntowne zmiany trzeba jeszcze po-
czekaé.

Bardzo skomplikowanym problemem - z profesjonal-
nego punktu widzenia ~ jest na Wegrzech konserwa-
cja zabytkdw ruchomych. Obrazy, rzezby w kamieniu,
meble drewniane, elementy zelazne ulegajq stopniowe-
mu niszczeniu. Nie tylko brak wykwalifikowanej sity ro-
boczej, ale réwniez odpowiednio wyposazonych pra-
cowni, chociaz powinny one stanowié¢ nieodlqczng baze
procesu konserwatorskiego, tak jak ma to miejsce
w innych krajach. Jedng z przyczyn braku fachowcdw
jest niewystarczajgce ich szkolenie. Jak dotychczas nie
udalo sie wprowadzié na Wegrzech specjalistycznego
szkolenia w dziedzinie konserwacji ani tez doksztalca-
nia kamieniarzy i stolarzy w zakresie obrébki tradycyj-
nych elementéw. Pewnm osiggnieciem jest fakt, ze od
10 lat istnieje na Budapesztenskiej Politechnice dwu-
letni podyplomowy kurs dla architektéw i historykéw
sztuki, ktérzy uczestniczq we wspdlnych zajeciach po-
$wieconych zagadnieniom konserwacji zabytkdw.

dr Andrds Roman
Instytut Zabytkéw w Budapeszcie

fund allocated by the Government for the purpose of sup-
porting monument renovations. The Government may allo-
cate also additional funds to this aim, if the need arises so.
OMF provides a regular financial assistance for private
owners of protected structures. In the case of larger restora-
tions non-refundable state financial help is offered.
Monuments conservation in Hungary is based on careful
scientific research, which guarantees not only the professio-
nal and authentic restoration of individual buildings but
also enriches the cultural and architectural heritage of the
country. It is worth pointing out that the Hungarian monu-
ment preservation strictly adheres to the principles of pre-
servation established by the Charter of Venice.

As far as the preservation of rural monuments is concerned
then the main goal is the in situ preservation. Hungarian
monuments' conservators can boast a number of achieve-
ments in this field; they have slowed down the mass-de-
terioration process and brought to the fore historical and
artistic values of old peasant houses. Much attention is also
paid to the protection of modern monuments such as town
main squares, workers’ or villa settlements.

Hungary maintains friendly and effective international con-
tacts and is one of the founding members of ICOMOS.
The coutry was the host of many successful international
events.

In the final part of his report the author describes main
shortcomings of monument preservation such as the lack
of good inventory processes, the financing practice, a lack
of restoration capacity, i.e. an insufficient number of skilled
workers. Still, there is some hope that a 2-year-post gradu-
ate course for architects and art historians organized within
the Budapest Technical University will help in solving this
problem.
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