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KONSERWACJA WSCHODNIEGO NAMIOTU Z XVII W. ZE ZBIOROW CZARTORYSKICH

W MUZEUM NARODOWYM W KRAKOWIE '

Namiot, ktérego konserwacje przeprowadzono w Pra-
cowni Konserwacji Tkanin Muzeum Narodowego w
Krakowie, pochodzi z kolekcji ksigiqt Czartoryskich. Do
Polski przywidézt go wraz z innymi wojennymi tupami
krél Jan 1l Sobieski po Odsieczy Wiedenskiej w roku
1683. Konstrukcja namiotu s$wiadczy o jego ceremo-
nialnej funkcji: sktada sie on z trzech $cian, z ktdrych
dwie boczne, nieco diuisze, majq ksztalt trapezdw,
jednospadowego dachu oraz sciany przedniej, nizszej
od bocznych, podnoszonej ku gérze i tworzqcej rodzaj
paradnego baldachimu. Namigt wykonano z cienkiego
welnianego sukna, ozdobiono od wewngtrz, od ze-
wnqtrz natomiast pokryto grubym ptétnem nasqczonym
impregnacjg w zielonym kolorze. Szkielet namiotu two-
rzq cztery drewniane maszity zakonczone ztoconymi ku-
lami mosigznymi oraz szerokie tasmy bawetniane, z kté-
rych dwie przechodzg od naroinikéw krzyzujgc sie po-
srodku dachu; nadto przez potaé dachowqg przeprowa-
dzono dodatkowe trzy poprzeczne i trzy podiuine tas-
my rozmieszczone w regularnych odstepach.
Omawiany obiekt pierwotnie skladat sie® z plaskiego
dachu, czterech s$cian i falban, gérnej i dolnej, stuiq-
cych do uszczelnienia konstrukcji. Do tak skonstruowa-
nego namiotu dodano péiniej, prawdopodobnie w
XVIIl w., cztery skrzydla przediuzajgce sciany boczne
oraz dwa kliny, ktére wszyte miedzy $ciany boczne
i dach zmienity go z plaskiego na jednospadowy i w
konsekwencji spowodowaly uniesienie Sciany przednie]
ku gérze, nadajgc jej charakter okapu. Namiot pier-
wotnie ozdobiony byt aplikacjami, wykonanymi bardzo
precyzyjnie. Bardzo drobne elementy dekoracji okon-
turowano kiadzionymi niémi jedwabnymi lub zlotymi
przytrzymywanymi w rdinych odstepach poprzecznymi
$ciegami z nici bawetnianych; kazdy z tych elementéw
jest o ton jasniejszy lub ciemniejszy, a niektére z nich
jeszcze, jak na przyktad ptatki kwiatéw, sq cieniowane,
inne za$ ~ dla uzyskania podobnego efektu — tkane
z dwubarwnych nici. Swiatlocied uzywany dla ksztatto-
wania motywdéw jest podstawowym czynnikiem stano-
wigcym o efekcie trojwymiarowecsci, dzieki niemu takie
kompozycja roslinna rozmieszczona w mihrabach stwa-
rza wrazenie przestrzennej.

Niektére czesci namiotu (klin miedzy dachem i $cia-
nami bocznymi oraz boczne skrzydia) ozdobiono tech-
nikg intarsji polegajacq na wszywaniu kawatkéw sukna
w odpowiednio wyciete otwory w tle. Brzegi motywoéw
i tta ztqczono ni¢mi bawetnianymi, ktére zastonieto jed-
wabnym sznureczkiem kladzionym. Sznureczkiem zazna-
czone sq tez niektdre detale wzoru, jak na przyktad fo-
dygi kwiatéw.

Dotychczas w literaturze fachowej wskazywano na Tur-
cje jako na miejsce powstania catego namiotu. Jed-
nak stylistyka form dekoracji namiotu blizsza jest sztu-
ce Indii. Dla sztuki tureckiej charakerystyczne sq ge-
ometryczne motywy oraz kontrastowe zestawienie
barw.

Argumentem przemawiajgcym za indyjskim pochodze-
niem opisanych czesci namiotu moze byé i to, iz tra-
dycja uzywania podobnych namiotéw do celéw parad-

nych przetrwata w Indiach do dzis. Natomiast intarsjo-
wane czeéci namiotu — prawdopodobnie fragmenty
makaty — wykonano zapewne w Turcji. Swiadczq o tym
charakterystyczny dla sztuki tureckiej koloryt granato-
wo-czerwony oraz ptaska stylizacja motywéw ornamen-
talnych.

Przekazany do konserwacji namiot byt bardzo brudny.
Caly pokryty byl kurzem. Ponadto mial odprute lub
oddarte falbany i ich podszewki, zniszczony jedwab
przy aplikacjach. Wewnetrzna, zdobiona aplikacjami
strona dachu i $cian zniszczona byla na calej po-
wierzchni — niewielkie, ale liczne ubytki tla oraz nie-
ktérych elementéw aplikowanych. Najbardziej zniszczo-
ne byly jedwabne nici tworzace kontur naokoto apliko-
wanych detali. Ptétno Iniane od strony zewnetrznej, ta-
tane prawdopodobnie w XIX w., w wielu miejscach
bylo podarte. Bardzo zniszczona byla tkanina wokd!
otworéw stuzqcych do osadzania masztéw, wykoriczo-
nych i zabezpieczonych skdrzanym kofnierzem.

W konserwacji namiotu zastosowano metode klasycz-
nag? wypracowanq przez konserwatoréw Rijksantikva-
rieambetet och Statens Historiska Museet w Sztokhol-
mie, a polegajgca na: 1) stosowaniu w czasie konser-
wacji wylgcznie zabiegéw wykonywanych iglq surowcow
naturalnych, 2) ograniczeniu ‘sie do konserwacji za-
bezpieczajgcej, 3) konsekwentnym przestrzeganiu zasa-
dy odwracalnoéci konserwacji, 4) wykluczeniu zabiegow
rekonstrukcyjnych.

Gtéwny problem przy ustalaniu postgpowania konser-
watorskiego przy namiocie stanowito wykruszenie nici
przedzy jedwabnej, ktére wyznaczaly kontury elemen-
téw dekoracji. Wqskie pasmo tych nici przytwierdzono
do ptaszczyzny namiotu krétkimi, poprzecznymi $ciega-
mi. Zaréwno w czeéci aplikowanej namiotu, jak i w
czesci intarsjowanej, nici te petnity dwie funkcje: este-
tyczna, gdyz ,.zaznaczaly” kontur i rysunek wewnetrzny
ornamentu, oraz ,technicznq”, gdyz poprzeczne sciegi
mocowaly jednoczeénie do podioia natoione nan ele-
menty aplikacji oraz wzmacnialy {qczenia dekoracji in-
tarsjowanej z suknem tta. ,Techniczna” funkcja tych
nici zadecydowata o tym, ze w czasie konserwacji po-
stanowiono wprowadzi¢é w miejsce wykruszonych nowe
nici z naturalnego jedwabiu. Chronigc w ten sposob
aplikacje przed odpadaniem, a intarsje przed powsta-
waniem rozstepdw, zabezpieczono jednoczesnie pod
nowymi niémi resztki nici pierwotnych, ktére, gdyby po-
zostaly nie przykryte, w krdtkim czasie wykruszylyby sie
catkowicie. W partiach intarsjowanych, gdzie nici kla-
drione znaczyly rysunek todyg wigzgcych motywy kwia-
towe w ornament, uzupelinienie nici zabezpieczafo do-
brze jeszcze widoczny $lad pierwotnego rysunku réz-
nigcy sie barwg od splowialego tla.

' Referat nie byl wygloszony na sesji, zostal przestany w péi-
niejszym terminie.

2 Opis metody klasycznej wypracowanej przez konserwatoréw
szwedzkich autorstwa Marii Taszyckiej.
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1. Fragment intarsjowanej czesci
namiotu (stan przed konserwacjq)

1. Part of the inlaid part of the
tent (condition befor conservation)

2. Fragment aplikowanej czesci
namioty (w trakcie konserwacji)
(fot. 1. Zawadzki)

2. Part of the appliqueéd part of
the tent (during conservation)




Zdecydowano, ze konserwacja namiotu przeprowadzo-
na zostanie tradycyjnymi metodami postepowania w
oparciu o naturalne surowce. Nie stosowano rekon-
strukcji. Pierwszq czynnoscig bylo mechaniczne oczy-
szczenie z kurzu calego namiotu za pomocqg miekkiego
pedzla wlosianego i odkurzacza. Nastgpnie przystgpio-
no do rozmontowywania namiotu w celu ulatwienia
oczyszczenia i zabezpieczenia tkaniny. W pierwszej ko-
lejnosci rozmontowano dach, to znaczy odigczono
cze$S¢ wewnetrzng pokrytq wzorami aplikowanymi  od
czesci zewnetrznej pitéciennej. Tasma konstrukcyjna
przyszyta jest na stale do ptétna zewnetrznego, do niej
zas przymocowana jest cze$é dachu zdobionego apli-
kacjg. Nie bylo wiec problemu z rozdzieleniem obu
czesci po usunigciu niewielkiej ilosci autentycznych
szwow. Nastepnie rozpatrzono moiliwo$é oczyszczenia
tkaniny wodq. Ze wzgledu na rodzaj materiatu welnia-
nego, ktéry mogt sie skurczyé lub sfilcowaé, a naszy-
wane aplikacje, szczegdlnie wigksze ich fragmenty, mo-
gly sie ,pofalowaé” lub ,skrepowaé” zrezygnowano z
kapieli w wodzie destylowanej z dodatkiem jednego ze
$rodkéw piorgcych. Rozwazajgc mozliwo$é prania zba-
dano trwalosé barwnikéw i okazalo sig, ze sq one po-
chodzenia roslinnego, a wigc sq szczegdlnie wytrzy-
mate na pranie i tarcie. Postanowiono wiec oczyscié
tkanine aplikowanq oraz podszewke z dwu stron wo-
dg destylowang i wywarem z korzenia mydlnicy lekar-
skiej. Kolejno czyszczono poszczegdlne fragmenty tka-
niny, najpierw wodq z wywarem z mydlnicy, nastepnie
bardzo starannie czystq wodg destylowanq, oraz suszo-
no. Czynnos¢ te wykonywano na stole za pomocq gazy
bawetnianej. Zabiegom tym poddano najpierw lewq,
potem prawq strone tkaniny. Nastgpnie przygotowano
material konserwatorski: ptétno bawetniane (batyst),
nici z jedwabiu naturalnego oraz nici bawetniane bar-
wione ‘fabrycznie. Ptétno farbowano barwnikami bezpo-
srednimi na dwa kolory. Na sze$é¢ koloréw farbowano
barwnikami polfalanowymi nici jedwabne oraz drobne
fragmenty piétna bawelnianego, ktére potrzebne byly

THE CONSERVATION OF A 17TH-CENTURY ORIENTAL TENT
MUSEUM IN CRACOW

The conservation of the tent was done in the Atelier for
the Conservation of Textiles in the National Museum in Cra-
cow. It comes from the collection of Czartoryskis princes and
according to the tradition it was brought to Poland by King
John Ul Sobieski after the siege of Vienna in 1683.

The inside layer of the tent was made of thin woolen cloth
and the outside one — of thick impregnated cotton. Origi-
nally the tent consisted of a flat roof, 4 walls and 2 floun-
ces: top and bottom. It was all adorned with a technique
of appliqué work contured with gold and silk threades. The
ornament of this part of the tent reveals its Indian prove-
nance. Most probably in the 17th century 4 wings were
added which extended side walls as well as 2 quoins chan-
ging the shape of the roof from flat to pent one. Subse-
quent parts of the tent were most probably made in Turkey
and decorated in an inlay technique Places of splicing all
parts were covered with silk string. When making a conser-
vation programme a classical method was followed, univer-
sally used in Cracow’s Atelier. It consisted in an exclusive
use of a needle and natural raw materials, use of pro-

jako podkiad do kolorystycznego zretuszowania ubytkéw
w tle namiotu. Dach namiotu przyfastrygowano do pod-
kiadu, nastgpnie zatozono na krosna. Prace rozpoczeto
od s$rodka tkaniny, posuwajqc sie ku brzegowi najpierw
w jednqg, potem w drugq strone. Ulatwilo to wlasciwe
utozenie i napigcie podktadu. Zabezpieczono i wyretu-
szowano wszystkie ubytki welnianego tta przez podio-
ienie pldétna w odpowiednio dobranym kolorze. Za-
bezpieczono takze elementy aplikowane, szczegdlnie te,
ktére z powodu ostabienia przytrzymujgcych ich nici
bawetnianych byly narazone na odprucie oraz uzupel-
niono wyznaczajqce kontury aplikacji nici jedwabne
tam, gdzie byly zniszczone catkowicie. W miejscach,
gdzie zachowaly sie czeiciowo, kiadziono nowe na zni-
szczonych. W ten sposéb zabezpieczono je przed zu-
petnym wykruszeniem. Nie uzupetniano natomiast bra-
kujacych aplikacji. Poz2ornie oryginalne jedwabne nici
tworzqg do$é gruby i migsisty sznureczek. Faktycznie
sq to miekkie nici jedwabne utoione luzno naokolo
formy aplikowanej. Dzieki przytrzymywaniu ich $ciega-
mi wykonanymi niémi bawetnianymi w odstepach 3 mm
tworzq sig regularne karbki imitujgce skret sznurecz-
ka.

W podobny sposdb przeprowadzono konserwacje wew-
netrznej strony dwéch ptatéw i okapu. Oczyszczono ze-
wnetrzng pltécienng strone namiotu i zabezpieczono
dwubarwnag, aplikowang falbane. Ze wzgledu na zbli-
iajgcy sie termin otwarcia ekspozycji nie wykonano
konserwacji jednego ptatu. Zostal on jedynie oczysz-
czony i tymczasowo zabezpieczony w miejscach najbar-
dziej zniszczonych. Rozmontowane czgéci obiektu — ze-
wnetrzng | wewnetrzng aplikowang — polgczono razem
wedtug dawnych oryginalnych szwéw. )

Jadwiga Faust

Pracownia Konserwacji Tkanin
Muzeum Narodowego w Krakowie
Beata Biedroriska-Stotowa

(czesé dotyczqca historii obiektu)
Pracownia Konserwacji Tkanin
Muzeum Narodowego w Krakowie

FROM THE CZARTORYSKIS’ COLLECTION IN THE NATIONAL

tective conservation only, observance of the rule reversibi-
lity and exclusion of reconstruction treatment.

After disassembling all parts of the tent and cleaning in
water bath with soap-wort cotton bases were put under the
whole fabric and protected on looms. The missing appliqué
work was not reconstructed. Missing parts were replaced
with pieces of cotton dyed needed colours for retouching
purposes.

The biggest problem was the crumbling out of silk thread
contouring elements of decoration. The thread played a dou-
ble role: it formed an internal outline of the ornament and
fastened the appliqué work to the base. A technical role of
the thread decided of its complete reconstruction, in spite
of the principles observed. In places where the threads were
partially preserved, a new thread was laid on the original
one in order to protect it.

Due to the lack of time one hoarding was secured provi-
sionally. The whole of the tent was spliced, authentic stit-
ches were reconstructed and then it was earmarked for
display.
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