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A WATER-MILL IN THE COMMUNE OF SLUP IN THE SOUTH OF MORAVIA — CONSERVATION AND DISPLAY

In the 15th and 17th centuries a water mill in the com-
mune of Slup (formerly known as Cule) belonged to one of
the biggest mills in Moravia. !t was linked with the river
Dyja, the existence of which was noted in historic sources
from 1302. Most probably the mill was built not earlier
than in the mid-15th century upon the commission of the
Women's Cisterian monastery.

In the following years its subsequent owners rebuilt and
modernized it many times.

In 1870 it became the property of the state and in 1876
it was recognized to be a monument of culture and was
passed ‘onto the care of the Museum of Engineering in
Bern.

Most of the problems were encountered in the reconstruct-
ion of the original late-Renaissance technical equipment,
just as none of its elements had got preserved. The recon-
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,»SYGNAL PAMIECI” *

Problematyka, ktérej dotyczy ten komunikat, jest w But-
garii od pewnego czasu dosé czesto poruszana. Chodzi
o obiekty nie widniejgce w katalogach zabytkéw, ktére
w zwiazku z tym bywajg chronione w niedostatecznym
stopniu, poniewaz nie majg cech wartoiciowych jako
dziela architektury czy konstrukcji lub jako dzieta sztu-
ki. Ze wzgledu na ich dekoracyjno$é czy przynaleinosé
stylowa nie sqg tez tymi tworami ragk ludzkich, ktére w
znacznym stopniu objasniajg nam historie narodu. | dla
nas, specjalistéw, nie odgrywajg one czesto — choé
powinny — znaczqcej roli.

Czasami jednak nie chroni sie obiektu ze wzgledu na
wartos$é jego materialne]j substancji, szczegélnie gdy te
wartosci wydajg sie watpliwe. Daleko wiekszym pie-
tyzmem otaczamy obiekty, z ktdrymi zwigzana jest ja-
ka$ tradycja, czy miejsca pamieci laczace sie z histo-
rig spoleczeristwa. Taki stosunek powoduje zmiane
punktu widzenia, a w niektédrych wypadkach prowadzi
do catkowitej zmiany sytuacji obiektu, o ktérej moina
bylo sadzié, ze jest nieadwracalna. Przvkladem takiego
postebowania jest budynek w Kiustendil, w miescie
wojewddzkim liczacym ok. 70 000 mieszkaricdw, a wiec
w rzeczywistoSci bulgarskiej w miescie $redniej wiel-
kosci. Jest to miasto zaliczane do miast uzdrowisko-
wych, dzieki istniejacym tam zrédlom mineralnym. Bu-
dynek, o ktérym tu jest mowa, zostal wzniesiony w ro-
ku 1907 w rynku i zachowa! sie do naszych czaséw.
Stara jego nazwa: ,dom kultury” — méwiqe $ciélej:
wczytelnia”, w bulgarskiej kulturze oznacza miejsce
stuzqgce edukacji we wszelkich mozliwych formach.
Znajduje sie w nim: biblioteka, teatr, szkola retoryki,
szkola muzyczna, szkola tarnca. Tutaj tez w czasie
wolnym po pracy odbywajq sie zebrania. Dom ten nie
jest szkolq sensu stricto, a przedstawienia tutejszego
teatru sq amatorskie. W epoce niewoli tureckiej takie
obiekty oraz koscioly bywaly symbolami narodowej toi-
samosci, poniewaz wéwczas Bulgarom nie wolno bylo
wznosi¢ zadnych doméw administracji lokalnej.
Architekture takich jak ten ,,doméw kultury” charakte-
ryzuje eklektyzm typowy dla XIX stulecia z wplywami
tradycyjnego bulgarskiego budownictwa. Nie odznacza
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struction of architectonic elements was a simple task, be-
cause major parts were preserved. The major problem arose
during adaptation work. On the one hand, it was neces-
sary to present the building in its original form; on the
other, skillfully introduce a display of museum collections
on milling.

There were many proposals put forward. Finally, a display
of milling techniques was placed in the lived-in part of the
mill. The main aim of the display was to present changes
in the processing of grain. In the ground floor there are
items linked with the mill work performed at that time at
Slupia and on the canal. We find here original machines,
elements of milling wheels found during the excavation
work, oak pales coming from the construction of the canal
and the remaining parts of the plaster.

sie wiec niczym szczegdlnym. Po drugiej wojnie $wia-
towej, a zwlaszcza w latach szeiédziesiqtych i siedem-
dziesiqtych, w Bulgarii zapoczqtkowano proces rewalo-
ryzacji centréw miast. Nie dotyczyt on jednak, nad czym
wypada ubolewaé, Kiustenditu.

W planie przebudowy z 1982 r. przewidziano powiek-
szenie rynku tego miasta. Stary ,,dom kultury’” chciano
wyburzyé, aby 6w gtéwny plac w miescie potgczyé
z nowym administracyjnym kompleksem budynkéw, w
sktad ktérego wejsé mial ratusz wraz z jego otocze-
niem. Ten wlasnie plan przebudowy zostal zatwierdzo-
ny w Ministerstwie Architektury i Budownictwa.

W maju 1983 r. zaczeto wyburzanie budynku. Miesz-
kancy wystgpili do ministerstwa z listem, w ktérym pod-
kreélono role wychowawczqg obiektu. Przypomniano spe-
cjalistom, ze obiekt ten pozostaje rodzajem symbolu
kulturalnego rozwoju miasta w przeciqgu jego dziejow,
w ktérym odgrywat znaczgcq role.

W resorcie po wielu dyskusjach podjeto decyzje za-
chowania ,,domu kultury”. Nowa sytuacja wywolata ro-
dzaj architektonicznego wspoétzawodnictwa, obejmuja-
cego nie tylko plan przebudowy samego rynku, lecz
calego miejskiego centrum, w ktérym znajduja sie licz-
ne, o historycznych walorach obiekty. Chociaz wigc
zabytki te znojdowaly sie pod ochronag, w projektach
obraz miasta ulegl silnej przemianie, nowe budowni-
ctwo i komunikacja wymagaly znacznych przestrzen-
nych wyburzen. .

Specjalisci z Instytutu Ochrony Zabytkéw z Sofii wiele
miesigcy poswigcili na wypracowanie metodologii, ktd-
ra stanowié¢ miata podstawe dla dalszego projektowa-
nia. Poprzednia lista zabytkéw zostala przedstawiona
miejskim planistom dla zbadania wszystkich historycz-
nych warstw Kiustenditu od epoki antyku poczynajge,

* Komunikat opracowany na podstawie referatu wygloszo-
nego 8 maja 1987 r. w Berlinie na konferencji poswigconej
ochronie zabytkéw w wielkich socjalistycznych miastach,



1 Plan Rynku Gtéwnego
1. Plan of the Main Market Place

2. ,Dom kultury"”

2. The House ol Culture
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3.
3.

Kompleks obiektéw kulturalnych i administracyjnych

A complex of administrative and cultural buildings

poprzez $redniowiecze, panowanie tureckie, odrodze-
nie bulgarskie, az do okresu po odzyskaniu niepo-
dlegtosci przez Butgarie. Spisy zabytkéw, karty zabytkéw
uwzgledniajg stan zachowania wszystkich obiektow,
dziet o walorach historycznych, architektonicznych, a
takze artystycznych.

Poza tym stworzone zostalty mozliwosci wyznaczania
i okreslania granic dla ekspozycji pamiatek archeolo-
gicznych oraz przebudowy w obrebie starych dzielnic
miasta (w aspekcie formy, struktury, skali, wysokosci,
szerokosci, odlegtosci, form dachowych, fasadowych,
proporcji okiennych), funkcji starego i nowego budow-
nictwa, zasad konserwacji zabytkéw itp.

Postawiono nastepujgce pytania:

1) co uwazamy za kulturalne dziedzictwo?

2) co z niego nalezy zachowac?

3) jak mozna powigza¢ to, co zostalo zachowane, z
dzisiejszym obrazem miasta i jego zycia?

Epoka antyku. Pod calym centrum miasta lezy
rzymskie miasto Pautalia (I do IV w. n.e.). Mury tego
miasta sa doktadnie okreslone. Cardo Max. oraz De-

cumanus max. sa znane, takze ulice, domy mieszkalne,
ich potozeniem. Slady po domostwach sa odkryte tylko
w jednym miejscu.

X11—XVIl wiek. Kulturowe dziedzictwo S$redniowie-
cza jest zachowane do dzisiejszych jedynie
fragmentarycznie, struktury zabudowy z tej epoki zo-
staty zburzone. Zachowane zostaly pojedyncze obiekty —

czasow
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dom mieszkalny i taznia z XIV wieku, takze z epoki
panowania tureckiego. Meczet Fetich Mechmed - XV
wiek - reprezentuje wspaniate malarstwo $cienne i de-
koracje bardzo charakterystyczng dla sztuki islamu.
Meczet Achmed Bei dzi§ miesci muzeum archeologicz-
ne. W sgsiedztwie znajduja sie wykopaliska oraz ekspo-
zycje reliktéw z epoki rzymskiej.

butgarskie - wiek XVIIl do kon-
ratusz. Uktad ulic oraz struk-

Odrodzenie
XIX stulecia, jak np.

zachowana, a takze pojedyncze cenne przykiady but-
garskiej architektury - kosciét Matki Bozej, stara szko-
ta.

Okres po wyzwoleniu (1878-1944). Pojedyncze

zachowane budynki cechuje wysoki kunszt architekto-
niczny oraz artystyczny. W formie i uksztaltowaniu no-
szg one cechy historyczne wywodzace sie z tradycji
XIX stulecia, jak np. ratusz. Uktad ulic oraz struk-
tura przestrzenna sa do dzi§ zachowane. Nie wszyst-
kie domy pochodzace z tej epoki sa objete ochrona,
maja jednak wptyw na obecny obraz miasta i jego
atmosfere poprzez swa skale, ksztalt fasad, ich wyso-
ko$¢, rodzaj uzytego materiatu. Funkcja tej czesci mia-
sta jest do dzi§ zachowana - placowki handlowe, war-
sztaty i zaktady rzemiesinicze.

W projektowaniu architektonicznej przebudowy miasta
wzieto udziat 15 grup roboczych, 4 z nich wyréznity sie
w sposbéb szczegdlny. Zesp6t z Sofii uzyskat pierwsze
miejsce, dzieki temu za$ prawo do dalszego opraco-



wywania planu przebudowy centrum miasta. Czlonko-
wie tej grupy pracowali w rozmaitych specjalnosciach:
~ Georgi Kaitasow — ochrona zabytkéw,

— Venzi Kerimow — budowa miasta,

— Vasil Komitow — roboty wysokosciowe.

Przyjete zasady projektowe:

1. Ekspozycjo zabytkdw archeologicznych tak ma bys
pomys$lana, azeby wszystkie najwazniejsze obiekty zo-
staly wyeksponowane. Plan etapowy wykopalisk wa-
runkuje mozliwo$é¢ ekspozyciji, ktédra po kilku latach
bedzie w stanie objaé cale rzymskie miasto, zaréwno
to tkwiace pod powierzchniq, jak i to zachowane po-

nad ziemia. W tych miejscach, w ktérych na skutek

przebudowy, komunikacji itd. nie jest mozliwe poka-
zanie rzeczy istotnych, nawiqzuje sie do jeszcze rzym-
skiego systemu miejskiego, ukazujgc éwczesne uksztat-
towanie miejskiej przestrzeni dla jej lepszego zinter-
pretowania.

?. Dla niektérvch obiektéw, ktdre pozostaia pod ochro-
na. naleiy zopewnié odoowiednie otoczenie oraz ich
nowiazanie z innymi znaczacymi obiektami.

3. Utrrvmaé struktury przestrzenne oraz konfiauracje
terenu centrum miosta, ukladéw ulic, rynku, historycz-
nie waznych kierunkéw.

4. Zabezpieczyé komunikacje w centrum w systemie
stref ruchu pieszego oraz tras przelotowych w celu
stworzenia lepszych mozliwosci koegzystencji starych
oraz nowych funkcji — handlu, warsztatéw z jednej
strony, mieszkan — z drugiej.

5. Zachowaé w strukturze nowego budownictwa skale,
wysoko$é, wystrdj fasad, proporcje, formy dachdw,
odlegtosci, rodzaj uiytych materialéw, farb itp.

6. Poddaé restauracji stary budynek ,domu kultury”
potozony przy rynku gléwnym i uczynié zen obiekt po-
wigzany z kompleksem kulturalno-administracyjnym.

Naturalnie istnialy inne wymagania zgloszone do pla-

THE SIGNAL OF MEMORY

The report contains the history of rescuing one of the
buildings in a Bulgarian town of Kiustendil. The building
(erected in 1907) did not distinguish itself with its archi-
tectural value. But for the inhabitants it had other value;
it was a specific kind of ,the signal of memory”. In the
epoch of Turkish slavery it played the role of ,the house
of culture”, and thus it was a symbol of national identi-
ty. In town reconstruction plans from 1982 the building
was earmarked for demolition. It was then that the inhabi-
tants came out in favour of its protection. Their obstinacy
and consistent attitude brought about a change in the

nu przebudowy Kiustenditlu — w czesci doméw o zna-
czeniu gospodarczym, w kwestii transportu, oplat za
mieszkania, gesto$ci zaludnienia, powierzchni handlo-
wej itp. Wszystko to musialo zostaé dostosowane do
normatywdw, jakie powinny obowigzywaé¢ w centrum
zabytkowego miasta.

Oméwiony przykiad dowodzi, ze troska o zachowanie
starego obiektu o spornych wartosciach doprowadzié¢
moze do catkowitej zmiany sqdéw w kwestii przebudo-
wy i uksztaltowania przestrzeni miejskiej. Potwierdza
on, iz kulturowe dziedzictwo moie byé powiqzane ze
wspdlczesnoiciq i przez owq tradycje wyraiong w
architekturze zmiany te mogq byé wywotane. Jest tez
rzeczq waing, iz to nie specjalisci, lecz mieszkancy
za swdj obowiqzek uznali troske o te sprawy. To wta-
énie oni wskazali nam - zawodowo powolanym do
ochrony zabytkéw — obiekt o nie od razu rozpoznanej
wartoéci. To oni nodali éw ,syanal pamieci” o mie-
écie historycznym, ktéry spowodowal proces przebu-
dowy miasta.

W przysztoéci bedziemy spotykali sie z coraz wiekszq
liczbq obiektéw tego typu, jak ,dom kultury” w Kiu-
stendit. Przyklad ten unaocznit nam, iz nieprzemijajace
wartoéci tkwigce w Thistorii nie zawsze sg owiniete
w drogocennqg powloke. | my, jako ludzie trudniqcy sie
na co dzieh ochrong zabytkéw, a takie architekci, po-
winniémy dostrzegaé gruntowng i gleboka, nie tylke
zresztq tkwiqcqg w materialnej substancji, tre$é owego
na réwni duchowego co i wlasnie materialnego dzie-
dzictwa. Przypadek ten przedluzyl iywot nie tylko ,.do-
mu kultury” w Kiustendil: O wiele bardziej przyczynit
sie do zrozumienia historycznej tradycji miasta, poma-
gajacej w zachowaniu pamieci o jego niegdysiejszym
ksztalcie.

arch. Georgi Kaitasow
Sofia
tlumaczenie: Ryszard Ciemiriski

plans of town's reconstruction and a rescue of the building.
Detailed studies have revealed the existence of many inte-
resting historic structures that deserve their preservation.
The examples discussed proved that the care to preserve
old structures with controversial values may result in a to-
tal change of opinions on the question of reconstruction
and arrangement of town's land. Still, of greatest impor-
tance is the attitude of inhabitants. It is them and not the
specialists who sent ,the signal” of memory on a historic
town and brought about a process of town's reconstruc-
tion.



