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Andrzej Majdowski

Z DZIEJOW BUDOWY KOSCIOtA PW. NARODZENIA NAJSWIETSZE]
MARY! PANNY NA MOKOTOWIE

Tradycja zwigzana z budowag pierwszej $wiatyni na
Mokotowie siega lat dwudziestych ubiegtego stule-
cia. Do$¢ wczesdnie jednak zatarta sie pamie¢ o zamie-
rzeniach Joanny Grudziniskiej, morganatycznej mat-
zonki Wielkiego Ksiecia Konstantego Pawtowicza.
Tylko przelotnie pojawiato sie nazwisko ksiedza Ja-
kuba Falkowskiego (1774-1848), proboszcza parafii
Sw. Aleksandra, jak sie wydaje — animatora catego
przedsiewziecia w jego poczatkowej fazie. Natomiast
powszechnie wspominano Michala Hieronima Radzi-
witta — ofiarodawce placu, na ktdrym stangt nowy
kosciét. Wprawdzie zapis ostatniego wojewody wi-
lenskiego pozostat najbardziej przekonujagcym Swia-
dectwem wstepnych zabiegéw, jednak sg wystarcza-
jace powody, zeby przypomnie¢ zastugi pozostatych
uczestnikow tych wydarzen.

Zabiegi ksiedza Falkowskiego i ksiezny towickiej

Ksigdz Falkowski administrowat parafig ujazdow-
ska w latach 1818-1837, wzbudzajagc ogdlny szacu-
nek, a trwalg jego zastuga jest doprowadzenie do
wybudowania Instytutu Gtuchoniemych i Ociemnia-
tych przy placu Trzech Krzyzyl On tez najwczes$niej
dostrzegt potrzebe utworzenia kosciota filialnego dla
rozlegtych, chociaz do$¢ rzadko zaludnionych, ob-
szarOdw rozciggajacych sie juz poza potudniowg gra-
nica miasta2.

Mozna zatozy¢, ze kaptan cieszacy sie ogromnym
autorytetem moralnym bez trudu potrafit wyjednaé
u Radziwita odpowiedni kawatek gruntu pod budo-
we kosciota. Formalnosci urzedowych dopetniono
w 1829 r.,, gdy Rada Administracyjna ,,darowiznepla-
cu dziedzicznego migdzy kolonjami mokotowskiemi
(...) 1Y} 10 i kopcami oznaczonego, obejmujgcego
w sobiejeden morg miary magdeburskiej i 120 pretow,
na wieczne czasy, na rzecz (...) kosciotaparafialnego
$. Aleksandra (...) aktem urzedownie (...) 4. listopa-
da r. [1828] zdziatanym, uczyniong (...) stosownie do
art. 910 kodeksu cywilnego (...) zatwierdzita™.

W tym czasie pomiedzy mieszkancami Belwederu
i Krolikarni panowaty jak najgorsze stosunki4. Nieja-
kie zaskoczenie budzi wiec wiarygodna skadinad
informacja, ze ,,we wsi Mokotowie obok Warszawy,
ksiezna towicka zamierzata wybudowaé (...) maly
kosciot, ktorego wykonanie okolicznos$ci czasowe
wstrzymaty’s.

Posta¢ Joanny Grudzinskiej obrosta legenda,
w ktorej najwiecej emocji wzbudzata kwestia jej sto-

1 Nowicki, Ks. Jakub Falkowski, zatozyciel instytutu warszawskiego
gluchoniemych, Warszawa 1876.

2. ,, Tygodnik llustrowany” 1867, nr 421, s. 188.

3 ,,Gazeta Polska” 1829, nr 44, s. 195.

4. Por.: W. Tatarkiewicz, W. Tokarz, Krdlikarnia. Analiza i dzieje,
Warszawa 1938, s. 40a

5. A. Idzkowski, Plany budowli (...) w rozmaitych stylach architektury,
Warszawa 1843. Komentarz dotabl. XX.

sunku do sprawy narodowej. Natomiast nigdy nie
poddawano w watpliwo$¢, ze byta osobg gteboko
wierzacg i na zawsze pozostata gorliwg katoliczka.
Juz jako pierwsza dama w Krdlestwie powazna czes¢
prywatnych dochodéw przeznaczata na filantropie
i wspieranie warszawskich kosciotow®6.

Nie podlega kwestii, ze jezeli nie miata okazji
zetkng¢ sie wczesniej z ksiedzem Falkowskim, to ich
spotkanie nastgpito zaraz po przeprowadzce do Bel-
wederu, gdzie specjalnie dla niej urzadzono kaplice.
Wedle wszelkiego prawdopodobiefAstwa, proboszcz
od $w. Aleksandra zwrdcit uwage ksieznej na potrze-
by duchowe ubogiej ludnos$ci, zamieszkujacej na
peryferiach parafii.

Wspoétudziat Michata Radziwida, aczkolwiek
w ostatecznym rezultacie nad wyraz wymierny, wy-
nikat najpewniej z faktu, iz byt on akurat wiascicie-
lem terenu najlepiej nadajgcego sie pod budowe
kosciota7. W kazdym razie, po przeprowadzonej
w 1818 r. parcelacji Mokotowa, pod zarzadem parafii
ujazdowskiej znajdowato sie prawie 120 morgow8 —
co stanowito okoto 5% ogolnej powierzchni, w 6w-
czesnych granicach tej miejscowosci.

Zgodnie z cytowanym uprzednio zapisem wydaje
sie byé pewne, ze reszte spraw przejeta Grudzinska.
Opracowanie dokumentacji zlecita stojgcemu u pro-
gu kariery Adamowi Idzkowskiemu (1798-1879), co
pozwala ustali¢ ramy czasowe projektu na lata 1828-
1830. Wczesniej architekt znajdowat si¢ poza krajem
jako stypendysta rzadu, a po powrocie mianowano
go m.in. budowniczym patacéw cesarskich w Ksie-
stwie Lowickim9.

W opublikowanym po latach wydawnictwie, stu-
zacym zilustrowaniu biegto$ci warsztatowej i udoku-
mentowaniu witasnych dokonan, zamies$cit takze ry-
sunki kosciota na Mokotowield. Wida¢ cenit sobie
miodziericzg prace, w ktorej rzeczywiscie dostrzegal-
ne sg przebtyski ogromnego talentu. Zwarta bryta —
0 jednoprzestrzennym, sklepionym wnetrzu — wy-
stylizowana oszczednie szafowanymi $rodkami wyra-
zu, zdaje sie by¢ odlegta reminiscencja architektury
wtoskiej, ale i angielskiej. Motywami tymi postugiwat
sie odtad najchetniej, z postepujaca preferencja dla
gotyku angielskiego, czego punktem kulminacyjnym
byta regotycyzacja stotecznej katedry. Skromne zato-
zenie mokotowskie wykluczato nadmierng ozdob-
nos¢ i dzieki temu mogto powstaé bezpretensjonal-
ne, lecz catkiem udane studium poromantycznego
neogotyku (il.l ).

6. A. Czartkowski, Ksiezna towicka, Poznan, b. r. w., passim.

7. E Brzeziewicz, Kronika kosciota iparaflisw. Aleksandra w Warsza-
wie, Warszawa 1930, s. 46.

8. Slowrrik Geograficzny Krélestwa Polskiego..., Warszawa 1885, t. VI,
s. 622.

9. ,,Tygodnik lustrowany” 1879, nr 207, s. 369.

10. A. Idzkowski, op.cit., tabl. XX.
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1 Niezrealizowanyprojekt kosciota mokotowskiego, ok. 1830 r. Wy: A.
Idzkowski, Plany budowli,tabl. XX

1 Anunrealizedproject o fthe Mokotéw church, ca. 1830. Reprod.from
A.ldzkoiuski, Plany budowli... (Plans of Construction..), table XX

Fundacja Ksawerego Pustowskiego

Dzieje budowy koS$ciota p. w. Narodzenia NMP sg
juz Scisle zwigzane z osobg Ksawerego Pustowskiego
(1807-1874), kolejnego gospodarza w Kroélikarni od
1849 r. Architektem pozostajacym przez czas jaki$ na
jego ustugach byt Ignacy Essmanowski (1824 — po
1885). Ten mniej znany twdrca przedstawia sie
z obecnej perspektywy jako typowy petit-maitre,
chociaz opiniowanie na podstawie skgpych informa-
cji biograficznych moze okazaé sie zawodne.

Okoto potowy stulecia Pustowski powierzyt mu
wystawienie w obrebie swej posiadtosci budynku,
ktory przekazat Instytutowi Moralnie Zaniedbanych
Dzieci, mieszczacemu sie przedtem na Ordynac-
kiem1l. Natomiast z mecenatem jego zony nalezy
wigza¢, wzbudzajacg uznanie dla walorow artystycz-
nych, nowg ambone w kosciele ujazdowskim 2.

Wykonana w 1853 r., byta kolejng pracg Essma-
nowskiego, ktdry niewatpliwie zadowalajgco wywig-
zat sie i z poprzedniego zlecenia. Dzigki przychylno-
$ci inwestoréw otrzymat zatem dos$¢ rzadka podow-
czas szanse zaistnienia w architekturze sakralnej, gdy
protektorat $wiattego magnata ozywit idee, zaniecha-

11. ,,Kurier Warszawski”” 1851, nr 248, s. 1305, nr 249, s. 1309-

12. ,,Dziennik Warszawski” 1853, nr 119, s. 2

13. ,,Przeglad Poznanski” 1853, t 16, s. 525.

14. O stanie prawnym z lat 1815-30 por.; H. Krzyzanowski, Zbiér
przepisoéw ofabrykach koscielnych i dozorach koscielnych parafie ka-
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2. Kosciot p. tv. Narodzenia NMP, 1 Essmanowski, ok. 1855 r. Wg:
,,Biesiada Literacka™ 1880, nr258, s.377

2. The church of the Nativity ofthe Holy Virgin Mary, 1.Essmanowski,
ca. 1855. Reprod.from ,,Biesiada Literacka’ 1880, no 258, p.377

ng po wydarzeniach z lat 1830-1831- Uprzednig da-
rowizne Radziwita popart on ustanowieniem wieczy-
stego funduszu w wysokosci 300 rs. (rubli srebrem)
rocznie, przeznaczonych na utrzymanie plebanal3
Stat sie wiec kolatorem mokotowskim, nabywajac
dziedziczne uprawnienia patronackie wobec przy-
sztej Swiatyni.

Procedury urzedowe w budownictwie koscielnym
Krélestwa Polskiego

Wynikajace stad obowigzki precyzowaty utrzyma-
ne po czesci w duchu konstytucyjnym dekrety Alek-
sandra | oraz Mikotaja I. Doprowadzono w nich do
wypracowania — poprzedzajgcych zawarty w 1847 r.
konkordat — spéjnych podstaw legislacyjnychl".

W miare liberalny porzadek prawny dotyczacy in-
westycji kosScielnych przetrwat do powstania sty-
czniowego. Zburzono go — powaznym zmianom
ulegt takze status kolatorals — wraz ze zniesieniem
resztek autonomii Krolestwa. Przepisy regulujace
wznoszenie obiektéw kultowych dopuszczaty ré6zno-
rodne zrodta finansowania, oczywiscie jezeli nie byly
to w petnym tego stowa znaczeniu fundacje prywat-
ne, ktdre — w omawianym okresie — wystepowaty
bardzo rzadko. Zasadniczo $rodki na budowe nowo
erygowanych kosciotow mogty pochodzié¢ z
— zapisoéw testamentowych — legatéw,

tolickie obejmujacy obowiazujacych w Krolestwie Polskim,., Warsza-
wa 1808,

15. Dodatek do zbioruprzepiséw ofabrykach koscielnych obejmiya-
cy ukazo kolatorach z dnia 14/26. V111864 r,, Warszawa 1865.

16. Por.: ks. K. Debinski, Dozory koscielne, Warszawa 1901 i 1913.



3: Kosciotp. w. Narodzenia NMP, ok. 1895 i 1925— rzutprzyziemiapo przebudowie. Oryginat w AAN MSW, sygn. 3666, przerys W Jankowski
3- The church ofthe Nativity ofthe Holy Vngin Mary, ca 1895 and 1925—plan ofthe groundfloor after rebuilding. Original in the Archive ofNew
Acts Ministry ofthe Interior (further as: AANMSW), 3666. Tracing by WJankowski

— wptywow z kwest, obowigzkowo przeprowadza-
nych w parafii dla zebrania dobrowolnych ofiar,
— przymusowych $wiadczen: pienieznych od odbie-
rajacych rente gruntowga lub piacacych podatek
podymny oraz w robociznie od wtoscian i biedoty
miejskiej — wynikajgcych z tzw. rozkiadu ko-

Sztow.

Reliktami powinnos$ci pana feudalnego byty zobo-
wigzania obcigzajgce kolatora. W Krolestwie tozyt on
dziesigcine od wartosci kosztorysowej, a przewaznie
uczestniczyt takze w obligatoryjnej sktadce, co byto
uzaleznione od tego, czy posiadat wtasnos$¢ ziemska
w obrebie parafii. W zamian przystugiwat mu wptyw

na mianowanie proboszcza (prezenta) oraz czysto
prestizowe przywileje — tzw. prawo pateny i osobna
tawka w prezbiterium, czyli loza kolatorska.

Funkcje wykonawcze sprawowat dozor koscielny,
powotywany od 1817 r., a w ostatecznym ksztatcie
sktadajacy sie z kolatora, dziekana witasciwego deka-
natu oraz trzech cztonkéw, wybieranych na szescio-
letnie kadencje. Najwazniejsze zadania sprowadzaty
sie do reprezentowania parafii w kontaktach z orga-
nami administracyjnymi, sprawowania pieczy nad
funduszami i czuwania nad przebiegiem realizacji
prac budowlanych, zwtaszcza remontowych.

Przy podejmowaniu bardziej odpowiedzialnych
zamierzen decydowano sie zwykle na przekazywanie
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uprawnien doraznie zawigzywanym komitetom bu-
dowy. Tak uformowane — w fatach dwudziestych
i trzydziestych — zreby organizacyjne przetrwaty
wszystkie burze dziejowe i obowigzywaty niezmien-
nie az do odzyskania niepodlegtosci w parafiach
miejskich, a na wsi z pewnymi modyfikacjami, biora-
cymi sie z przewartosciowan stosunkéw spotecznych
po reformach uwtaszczeniowych16.

Budowa kosciota mokotowskiego

Mozna zatozy¢, ze i na Mokotowie zabiegi przygo-
towawcze przebiegaty zgodnie z przedstawiong pro-
cedurg. Na czele komitetu stangt Ksawery Pustowski,
wspierany przez architekta, proboszcza ujazdowskie-
go — ks. Mateusza Naruszewicza, wojta gminy Mo-
kotow — Tomasza Dobrowolskiego, wtasciciela ce-
gielni — Aleksandra Mikulskiego oraz miejscowego
obywatela Tomasza Gtogowskiegol7. W tym gronie
znalezli sie tez najhojniejsi ofiarodawcy: Pustowski
przeznaczyt na budowe 1500 rs. (10 000 ztp), Mikul-
ski — 50 tys. cegiet i 20 tys. dachowek, Gtogowski
— 20 tys. cegieP8 Pomniejsze datki wptynety od
zamieszkujgcego pobliski patacyk Franciszka Szustra
oraz senatora Fenshave — po 150 rs., a stojacy u pro-
gu stawy Wojciech Gerson podarowat 10 tys. cegiet19.

W 1853 r. kamien wegielny posSwiecit proboszcz
macierzystej parafii. Pierwszg za$ cegte ,alabastrowg
z korong i napisem ztoconym raczytpotozy¢JO. Ks.
Namiestnik, cegly z marmuru popielatego, ktadty
witasnorecznie inne dostojne, zebrane dos¢ licznie
0soby’20. Trudno dociec, czy Iwan Paskiewicz —
obdarzony tytutem ksiecia warszawskiego za spacy-
fikowanie powstania listopadowego — wystepowat
oficjalnie, w majestacie swego urzedu, czy wynikato
to jedynie z konwenanséw towarzyskich, stawianych
na razie ponad imponderabilia, ktére ujawniag sie
z catg mocg dopiero w nadchodzacej dekadzie.

Akt erekcyjny, podpisany przez najbardziej dostoj-
nych gosci, zamurowano razem z egzemplarzami
czasopism warszawskich w szkatule z ciosowego ka-
mienia2l. Dokument ten, przytoczony in extenso,
moze uchodzi¢ za egzemplifikacje wiernopoddarczej
retoryki, przyblizajac atmosfere owych dni i stano-
wigc zarazem rekapitulacje dotychczasowych usta-
leA: ,,Ku wiecznej rzeczy pamieci. Dnia 8 miesigca
Wrzesnia 1853 r. od narodzenia Chrystusa w Uroczy-
sto$¢ Narodzenia Najswietszej Maryi Panny i pod
tytutem tejze Uroczystosci, zatozony zostat we wsi
Mokotowie, kamien wegielnypod budowe tego Domu
Bozego. Dziato sie to za btogiego Panowania
Najjasniejszego Mikotaja I-go Cesarza Wszech Ros-
sji Kréla Polskiego, i za namiestnictwa w Kroélestwie
PolskimJO. Xsiecia Warszawskiego, Hrabi Paskiewicza
Erywarskiego, oraz za sprawowania Urzedu Dyrek-

17. ,,Gazeta Warszawska” 1853, nr 258, s. 1; ,,Kurier Warszawski”
1856, nr 210, s. 1082.

18. ,,Gazeta Warszawska™ 1853, nr 260, s. 1

19- Tamze.

20. ,,Dziennik Warszawski™ 1853, nr 235, s. 1

21. Tamze.

22. ,,Kurier Warszawski” 1853, nr 235, s. 1141.

23. ,,Przeglad Poznanski 1853, t. 16, s. 525; 1856, t 22, 5.499.
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tora Gtéwnego Prezydujacego w KRSWID, przez JW.
Jenerata Lejtnanta Jana Wikiniskiego. Pierwszg cegte
kamienia wegielnego potozy¢ raczyt osobiscie JO.
Xsigze Warszawski, Hrabia Paskiewicz Erywanski,
Namiestnik Krolestwa. Aktu za$ religijnego zatozenia
i poswiecenia kamienia wegielnego, z mocy decyzji
JW. Antoniego Melchiora Fijatkowskiego, Biskupa
Hermopolitanskiego, Administratora Archi-Dyecezji
Warszawskiej, dopetnitJW.JX. Mateusz Naruszewicz,
Kanonik, Dziekan Warszawski, Sedzia Pokoju Okre-
gu im. Warszawy, Proboszcz Parafji Sgo Alexandra.
Gruntpod ten Przybytek Panski, darowatpoprzedni
Dziedzic przylegtej posiadtosci w Mokotowie, Kroli-
karnig zwanej, $.p. Xsigze MichatRadziwit; nastep-
ny za$ Dziedzic tejzeposiadtosci, JW. Xawery Pustow-
ski z dostojng Matzonka swojg, Juljg z Xsigzat Druc-
kich-Lubeckich, przeznaczyt wieczysty fundusz, po
rubli srebrnych 300 rocznie, na utrzymanie statego
Kapelana, jakotezprzytozytsie w znacznej wysokosci
do kosztéw budowy. Inni za$ Obywatele iMieszkanhcy
Mokotowa, tak w materjatach jakotez i wgotowiznie,
chetne ofiary ztozyli ku wzniesieniu tego Domu
Bozego, wedle plandw utozonych przez Architekta
Ignacego Leopolda Essmanowskiego”22,

Poza normalnym trybem finansowania, Rada Ad-
ministracyjna zezwolita ,przez rokjeden zbierac do-
browolne sktadki na budowe (...) Swigtyni,23. Zdaje
sie, ze chodzito tu o umozliwienie przeprowadzenia
kwest w catej Warszawie. Przyniosty one zresztg mi-
zerne rezultaty. Juz w 1854 r. pojawito sie wrecz
zagrozenie, ze ,,zpowodu brakufunduszéw, wkrotce
fabryka rozpoczeta ustanid'?A Wystarczy powie-
dzie¢, ze po trzech kwartatach zebrano niespetna
3000 rs., podczas gdy wyznaczony przez wtadze limit
sktadek publicznych zamykat sie kwotg 8945 rubli2l
Na szczescie ,,reszte zastgpita znana poboznos$¢ oboj-
ga panstwa Pustowskich 6, dzieki czemu udato sie
unikngé dtuzszych przestojéw, a budowa dos$¢ szyb-
ko posuwata sie naprzdéd.

W 1856 r. odbyta sie konsekracja kosciota p.w.
Narodzenia Najswietszej Maryi Panny, dokonana 0so-
biscie przez abpa Fijatkowskiego27. Obrzed przenosze-
nia relikwii do nowego przybytku znalazt sumiennego
kronikarza. Niestety znacznie mniej miejsca poswiecit
on samej budowli — piszac, iz jest ona ,,widna i obszer-
na, wieksza od kosciota §. Aleksandra odziewiecdziesiat
kilka tokci kwadratowych, ma trzy otarze, wszystkie
w prezbiterium; zakrystia miesci sie w osobnej rotun-
dzie, zbudowanejpoza wielkim ottarzem. Ladny ipo-
wszechng uwage zwracajgcy widok, stanowi ottarz
po stronie epistoty (...) ponad ktérym miejsce obrazu
zastepuje piekne, rdéznokolorowe okno, cate zajete
wizerunkiem Najswietszej Panny z Dziecigtkiem na
reku w szkle wypalanem. Te kolorowe szyby (...) wy-
konane w Paryzu, darem sagJW Pustowskich..”28.

24. ,,Dziennik Warszawski” 1854, nr 189, s. 1; ,,Gazeta Warszawska”
1854, nr 191, s. 1

25. Tamze.

26. J. Unger, Kalendarz Warszawski popularno-naukowy na rok 1857,
S. 66.

27. Por. np.. ,,Gazeta Warszawska” 1856, nr 235, s. 2.

28.J. Unger, op. cit., s. 68.

29. ,,Kurier Warszawski” 1856, nr 237, s. 2025.



4. Kosciét p.w. Narodzenia NMP, elewacja tylna po przebudowie ok.
1895 r. Oryginat WAAN. MSW, sygn 5666, przerys W Jankowski

4. The church ofthe Nativity of the Holy VirginMary, back elevation,
after rebuilding in ca. 1895. Original: AAN MSW, 3666, tracing by
WJankowski

Oni tez zaméwili marmurowg statue do oharza
wielkiego, zdobnego tymczasem starym malowidtem
przedstawiajgcym Narodzenie Zbawiciela, podczas
gdy w drugim ottarzu bocznym zawisng¢ miat obraz
$w. Stanistawa Bpa, pedzla ofiarodawcy — Wtadysta-
wa Zalewskiego z warszawskiej Szkoty Sztuk Piek-
nych29.

Efektowne wykorzystanie francuskiego witraza
przyciggato uwage, lecz przewazata opinia zawarta
w lapidarnym sformutowaniu, ze Jest to gmach nie-
wielki, i nie odznaczajgcy siepod wzgledem sztukiI®
(il. 2). Odrzucajac kubature — bedaca przeciez po-
chodng mozliwos$ci ekonomicznych oraz liczby wier-
nych — jako probierz stanowigcy o walorach archi-
tektury, dodajmy, iz w budynku przewidziano po-
mieszczenie okoto tysigca ludzi, co w gruncie rzeczy
zaspokajato potrzeby. Dla poréwnania — pojemnos¢
aignerowskiej rotundy przy placu Trzech Krzyzy sza-
cowano na niespetna osiemset os6b. Giebokiej roz-
wagi wymagajg natomiast odniesienia natury este-
tycznej, i to nie tyle, zeby podwazaé wcze$niejszy
0s3d3l, ale ze wzgledu na konieczno$¢ doboru mia-
rodajnych kryteriow wartosciowania.

Mozna zatozyé, ze Essmanowski zawart w ksztal-
tach kosciota mokotowskiego interesujaca, lecz trud-
ng do zdefiniowania konwencje stylistyczng. Ogdlina
prostota szta tu w parze z dalece posunietg oszczed-
noscig materiatowg, réwnoznaczng czesto ze stoso-
waniem substytutéw, zeby wspomnie¢ ,dach z plytek
glinianych"52 ktére przetrwaty prawie do potowy lat

30. ,,Tygodnik llustrowany” 1867, nr 421, s. 188.

31- Warto tez zacytowac fundatora, ktory uwazat, iz: ,,Me mapotrzeby
czynienia zarzutdéw artystycznych tej budowie. Komitet wie, ze byly
osoby ofiarujace swe prace i zdolnosci, zeby Swigtynia odpowiadata
lepiej zasadom sztuki, ale do tego potrzebaby bylo uiecej czasu i zrze-
czeniasie bezposredniego uzytkowaniaz daréw w naturze niesionych",
,.Kurier Warszawski”” 1856, ni 210, s. 1081.

32. ,,Przeglad Katolicki” 1893, nr 19, s. 299.

33-J-Ankiewicz, O architekturze gotyckiejpod wzgledem historycznym
i estetycznym, ,,Biblioteka Warszawska 1849, ni-4, s. 35.

34. ,,Przeglad Poznanski” 1856, t. 22, s. 500.

35- ,,Pamietnik Religijno-Moralny” 1856, s. 548.

36. ,,Gazeta Codzienna” 1858, nr 68, s. 3- Kosciot p. w. $w. Jana

dziewieédziesigtych. Jest mato prawdopodobne, ze
6w nurt byt kontynuacjg kierunku wytyczonego we
wzornikach Aignera i Szpilowskiego, bardziej przy-
naleznych do sztuki O$wiecenia, a po czesci i roman-
tyzmu. Tym niemniej wypada zaliczy¢ go réwniez do
schytkowego klasycyzmu, wolnego wszakze od
osiemnastowiecznych kanonéw, ale tez odrzucajgce-
go $rodki wyrazowe charakteryzujgce dojrzaty histo-
ryzm. Wywotywato to jakby trudno uchwytny stan
pewnej dezorientacji twérczej u tych architektow,
ktorzy wybierali droge posrednig pomiedzy formacja
ustepujaca a neorenesansem, w czym mozna dopa-
trywac sie takze programowej opozycji wobec gotyku
W jego poromantycznej mutacji33.

Jezeli przyjaC, iz przed potowg ubiegtego wieku
w Krélestwie Polskim wystepowaty szerzej zakrojone
proby wykreowania architektury narodowej w opar-
ciu o zatozenia klasycystyczne, to nie wytrzymywaty
one konkurencji z ekspansywnie rozwijajgcymi sie
formami o proweniencji Sredniowiecznej, tracac racje
bytu niedtugo po powstaniu styczniowym. Réwniez
Essmanowski nie rozwijat tego watku, czego dowo-
dem kos$ciét w Brzozy (woj. radomskie) — ,,wstylu
gotyckim z kilkunastoma wiezami i wiezycamf54 Na
tej fundacji Adama Ozarowskiego, rozpoczetej
w 1854 roku35, wygasa zresztg jego aktywnos$é na
gruncie budownictwa kultowego, z koniecznym za-
strzezeniem co do kompletno$ci stanu badan.

Idee wyzbyte dekoracyjnosci, zwyczajowo decy-
dujgcej o randze budowli, nie trafity na podatny
grunt, znajdujac zastosowanie jedynie w sytuacjach
wynikajgcych z przymusu ekonomicznego. Progra-
mowa skromno$¢ Swiatyn katolickich, stanowigca
w Krélestwie zjawisko przejsciowe, byta poniekad
koniecznos$cig na ziemiach zabranych oraz w Rosji,
gdzie nalezatoby chyba szukaé bardziej reprezenta-
tywnych przyktadow nizli na Mokotowie.

Mamy nawet do odnotowania, ze kosciot w Kaza-
niu byt ,w architekturze podobny Mokotowskiemu
(...) ktéry (...) dat sie widzie¢ w kalendarzu"50. Wy-
dawnictwo posredniczace w tylez zaskakujgcym, co
przypadkowym eksporcie, to kalendarz J6zefa Un-
gera. Niezbyt czytelny rysunek zamieszczony w edy-
cji na 1857 rok zainspirowat budowniczego kazan-
skiej Swigtyni — ks. Ostiana Galimskiego. Niestety,
nic blizszego nie da sie powiedzie¢ o samym obiek-
cie, poniewaz ,w 1907 roku (...) zostatprzebudowa-
ny iznacznie powiekszony5L

Chrzciciela budowano w latach 1857-58 ze sktadek, na placu ,,ofiaro-
wanymprzezprofesora Uniwersytetu Kazanskiego — I. Kowalewskie-
go, a przez posrednictwo JW. Whjermego Gubernatora Herakliusza
Boratyniskiego odNajjasniejszego CesarzaAleksandrall (.Jasygmwa-
m ze skarbu naplebanie i kosciot 8000 rs. ” Por. tez: ,,Pamietnik Reli-
gijno-Moralny” 1858, t. 1, s. 470. Z innego zrédta dowiadujemy sie, ze
»przedsiebiorstwo wzigtPolak, LeonJankowski, budowniczy rzadowy)',
ktéremu mozna chyba przypisa¢ réwniez wykonanie projektu. P.
Pazdro, Zatozenie kosciota katolickiego w Kazaniu, ,,Przewodnik
Naukowy i Literacki”. Dodatek miesieczny do ,,Gazety Lwowskiej”
1920, t. 46, s. 567.

37. ,,Biesiada Literacka” 1914, nr 11, s. 299

38. ,,Przeglad Katolicki” 1893, nr 19, s. 299-
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5-6. Koscidtp.w. Narodzenia NMP, fragmenty elewacji bocznych z aneksamipo przebudowie ok. 1895- Oryginat w AAN MSW, sygn. 3666.

przerys W. Jankowski

5-6. The church of the Nativity of the Holy Virgin Mary, fragments ofside elevations with additions after rebuilding in ca. 1895. Original:

AANMSW, J566. Tracing by W.Jankowski

Rozbudowa i przebudowa

Jeszcze wcezesniej podobny los spotkat oryginalne
dzieto Essmanowskiego. Z inicjatywy ks. Franciszka
Kaczynskiego, rektora Instytutu Moralnie Zaniedba-
nych Dzieci — przeniesionego w 1862 r. na Moko-
tobw — podjeto zakrojone na znaczna skale prace,

7. Kosciot p.w. Narodzenia NMP, ok. 1895 r. Wg: W. Grabski,
Koscioty Warszawy tv odbudowie, s. 96

7. The church of the Nativity of the Holy Virgin Mary, ca 1895
Reprod. from W.Grabski, Koscioty Warszawy w odbudowie (War-
saw Churches under Reconstruction), p.96
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prowadzone w latach 1893-1899. Krélikarnia naleza-
ta wowczas do Marty z Pustowskich Krasinskiej, od
ktoérej nie wymagano juz raczej spetniania ciazacych
na jej przodkach powinnosci kolatorskich.

Pod przewodnictwem dozoru kos$cielnego zabra-
no sie w 1893 r. za elewacje frontowga, ktora obtozo-
no czerwong licéwka z terakoty czy klinkieru38. Fa-
sada zostata tez przyozdobiona posggami — goérng

Yiallla

tu TficbotM bie,

8. Dzwonnicaprzy koscielep. w. Narodzenia NMP, projekt 1923 r.
— elewacja iprzekréj. AANMSW, sygn. 3662

8. Bell tower ofthe church of the Nativity ofthe Holy Virgin Mary,
project 1923 — elevation and cross section. AANMSW, 3662

38. ,,Przeglad Katolicki” 1893, nr 19, s. 299-



nisze wypetnita kamienna figura NMP, a ponizej,
w bocznych wnekach stanely rzezby apostotdw —
§§. Piotra i Pawta39. Zakonczenie tego etapu robot
uwienczyta konsekracja dzwonu40.

W nastepnym sezonie dostawiono ,,dwie kaplice po
bokach wielkiego ottarza, a w jednej z nich ma by¢
nizsza kondygnacja dla stawiania ciat zmartych” 1l
Byly to kaplice p.w. Serca Pana Jezusa oraz Matki
Boskiej Rozancowej, ktore utworzyty ramiona pseudo-
transeptu, wyrostego w miejscu, gdzie uprzednio wy-
stawaly nikte przybuddéwki. Wkrotce powigkszono calg
Swigtynie, spodluzajgc kosciot blisko opotowe-i mnozac
aneksy (il.3 ) — m.in. kaplica Matki Boskiej Czestochow-
skiej, a ponad nig mocno przeszklone pomieszczenie
0 nieznanym przeznaczeniu, prawdopodobnie stuzace
tylko do doswietlenia sanktuarium. Prezbiterium zamy-
kata teraz kolista absyda, oddzielona od nawy neoba-
rokowym szczytem (il.4 ), stanowigcym konieczng
przeciwwage dla nadmiernie wydtuzonego korpusu.

W 1899 r. odbyta sie powtdérna benedykcja gmachu,
ktory ,niezaleznie odprzybudowanej nawy, posiada
po bokach dwie zakrystie, jedng dla ksiezy (...) druga
na potrzebyparafian przybywajacych do chrztu, na
$luby itp.; z drugiej strony takiezprzybudowki stuzy¢
majg na skarbiec dla bractw koscielnych, itp’#2 (il.
5-6). Projektantem tych zmian byt raczej mniej znany
architekt Bronistaw Gajewski43, wykazujgcy niejakie
uszanowanie dla pierwotnej charakterystyki styli-
stycznej, powtarzajgc za Essmanowskim system opi-
lastrowania masywu wejsciowego (il. 7).

Kolejna uroczysto$¢ wypadta w 1902 r., w zwigz-
ku z poSwieceniem ottarza, w ktérym umieszczono
obraz Matki Boskiej Czestochowskiej. Wierng kopie
jasnogoérskiej Madonny, na podtozu z drewna cypry-
sowego, wykonat Franciszek Jedrzejczyk44.

W 1911 r. bp Kazimierz Ruszkiewicz ponowit kon-
sekracje Swiatyni45, a w przeddzieri odzyskania nie-
podlegtosci erygowano przy niej samodzielng pla-
cowke duszpasterska. Jako ze na Lesznie istniata juz
pokarmeticka parafia p.w. Narodzenia NMP, za patrona
obrano $w. Michata Archaniota. Tytut wigzat sie zapew-
ne z imieniem ksiecia wojewody, upamietniajac ra-
dziwitowskg darowizne prawie sprzed stulecia, wy-
znaczajaca poczatek dziejow kosciota mokotowskiego.

Pierwszym proboszczem w nowej parafii zostat
ksigdz Karol Blizinski, a podczas jego diugoletniej ad-
ministracji kosciot przybrat ostateczny ksztatt. Podjete
inwestycje opisat on nastepujgcymi stowy: ,,.w ciggu
kilku lat wybudowalismy (...) wiezowg dzwonnice
z zegarem elektrycznym, sprawiliémy do niej3 dzwo-
ny (...) powiekszyliSmy kaplice Matki Boskiej Czesto-
chowskiej (...) wybudowalismy nad zakrystig sale
parafialng. Najokazalszg jednak ze wszystkich (...)
robotjest postawienie wielkiego ottarza (...) na zela-
znej konstrukcji, catkowicie prawie (...) z brazu zto-
conego (...) wykonanego w Krakowie przez inzynie-
row i artystéw tamtejszych’46.

39 ,,Przeglad Katolicki1893, nr 33, s. 522.
40. ,,Przeglad Katolicki”1893, nr 39, s. 618.
41. ,Kurier Warszawski” 1894, nr 195 dp., s. 1
42. ,Kurier Warszawski” 1899, nr 328, s. 3.

43. ,,Przeglad Katolicki’1900, nr 1, s. 13

44. ,Tygodnik lustrowany” 1902, nr 31, s. 617.

9. Kaplica Matki Boskiej Czestochowskiej, przekrdj poprzeczny po
przebudowie ok. 1925 r. Oryginat w AAN MSW, sygn. 3666, prze-
rys W. Jankowski

9. Chapel of the Madonna of Czestochowa, cross section after
rebuilding ca. 1925 Original: AAN MSW, 3666. Tracing by
WJankowski

10. Kosciotp. w. Narodzenia NMP, przekrdjpoprzecznypo przebu-
dowie ok. 1925 r. Oryginat w AAN MSW, sygn. 3666, przerys W.
Jankowski

10. The church ofthe Nativity ofthe Holy Virgin Mary, cross section
after rebuilding ca. 1925 Original- AAN MSW, 3666. Tracing by
W.Jankowski

Wolnostojaca dzwonnice z kaplica przedpogrze-
bowg w dolnej kondygnacji zaprojektowat Witady-
staw Koztowski w 1923 r.47Juz w nastepnym roku bp
Stanistaw Gall poswiecit klasycystyczno-renesanso-
wg budowle48, usytuowang w narozniku placu ko-
Scielnego przy ulicy Putawskiej (il. 8). Prace przy

45. ,,Przeglad Katolicki” 1911, nr 38, s. 756.

46. Ks. K Blizinski, Informatorparafii $w. Michata w Warszawie,
Warszawa 1935, s. 27.

47. AAN. MSW, sygn. 3662 — Projekt dzwonnicy z kaplica pogrze-
bowg w Mokotowie.

48. ,,Wiadomosci Archidiecezji Warszawskiej” 1924, s. 291.
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11. Kosciotp. w. Narodzenia NMP, elewacje boczne po przebudowie ok. 1925 r. Oryginat w AANMSW, sygn. 3666, przerys W.Jankowski

11. The church ofthe Nativity of the Holy Virgin Mary, side elevations after rebuilding ca. 1925. Original: AANMSW, 3666. Tracing by W.
Jankowski

kosciele realizowano na podstawie dokumentacji za- nej prostopadle do wzdtuznej osi kosciota (il. 9).
twierdzonej przez kurie w 1926 r/'9 Powiekszenie Jednoczesnie likwidacji ulegta nadbudowka w guscie
kaplicy polegato na dostawieniu absydy, wybrzuszo- oranzerii, nakryta réwnie przedziwnym dachem.

49. AAN MSW, sygn. 3666 — projekt przebudowy kosciota w Moko-
towie.
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W zamian, na diugosci dwu przeset powstato pietro
(z galerig nad kaplicg MB Czestochowskiej), powto-
rzone po przeciwnej stronie, gdzie miescita sie nowa
sala parafialna (il. 10, 11). Odrestaurowano tez wne-
trze, a dopetnienie wystroju plastycznego stanowita
bogata polichromia. Ze wszystkimi robotami uporano
sie dos¢ szybko, gdyz w 1928 r. odbyta sie uroczysta
benedykcja, celebrowana przez abpa Aleksandra Ra-
kowskiego50.

Definitywny kres fundacji Pustowskich potozyta
ostatnia wojna. Podczas powstania warszawskiego
bomby lotnicze zmienity ja w rumowisko. Ocalata
tylko dzwonnica oraz frontowa $ciana z figurami
i inskrypcja:

,,Bogu z Jego daréw, 1896 roku..!”

Napis utozyt Antoni Waga w 1856 r.51, i taka tez
data przez pierwsze czterdziesci lat widniata na fasa-

50. ,,Wiadomosci Archidiecezji Warszawskiej” 1928, s. 398n.

51. ,Kronika Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych” 1856,
nr 150, s. 21.

52. Por. A. Majdowski, Poglady na konserwacje zabytkdw architek-
tury sakralnej w Krélestwie Polskim naprzetomie XIX i XX stulecia

dzie Swiatyni. Nastepny etap w jej dziejach wyzna-
czaly poczynania, ktdre stanowi¢ moga pogladowy
materiat do studidéw nad rozbudowa i przebudowg
obiektdw sakralnych, zresztg raczej w aspekcie czy-
sto praktycznym niz doktrynalnym. Rozrdznienie ta-
kie wydaje sie konieczne ze wzgledu na znikome
oddziatlywanie teoretycznej mysli konserwatorskiej
w naszej architekturze przetomu XIX i XX stulecia52,
co pociggneto za sobg dalekosiezne konsekwencje.
Trzymajac sie wyznaczonego watku nalezy dopowie-
dzie¢, ze relikty koSciota mokotowskiego zostatly
rozebrane, gdy zapadfa decyzja o budowie nowego
gmachu — wzniesionego w latach 1951-1966, we-
dtug projektu Wiadystawa Pienkowskiego — ,,dosto-
sowanego rozmiarami i stylem do zabudowy tej no-
woczesnej dzielnicy Warszawy 541

(w:) ARS SACRA ET RESTAURATIO, Warszawa 1992, s. 63n.
53. W. Grabski, Koscioty Warszawy w odbudowie, Warszawa 1956,
S. 22.

From the history of the construction of the Nativity of the Holy Virgin Mary in Mokotow

The church of the Nativity of the Holy Virgin Mary in
Mokotéw (a district of Warsaw) is an interasting example
of spatial transformations of sacral objects conducted at the
turn of the nineteeenth century. The specificity of these
processes consited of their sui generis arbitrariness which,
to a certain extent, was the outcome of political conditions;
in Polish history, they influenced not only church construc-
tions. Problems of a purely theoretical nature appear to
have been decisive. In an analysis of the consecutive stages

of the alterations in the church in Mokotdéw, one can easily
notice a very slight impact of conservation doctrine not
solely in the last century but also in the inter-war period.
True, a single example does not create foundations for
generalizations but the presented methods exemplify op-
erations applied by the majority of architects dealing with
the rebuilding of Catholic churches in the Kingdom of
Poland.
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