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PROBLEMY PRZESTRZENNO-KRAJOBRAZOWEJ EKSPOZYCII
WCZESNOSREDNIOWIECZNEGO ZESPOtU GRODOWO-SAKRALNEGO
NA OSTROWIE LEDNICKIM

Znaczaca rola Wielkopolski w powstawaniu pan-
stwowosci polskiej szta w parze z nasycaniem jej ob-
szaru dzietami architektury i innymi objektami kultury
materialnej. Wskutek tego obecny program tras tury-
stycznych ma charakter przede wszystkim historycz-
no-architektoniczny, a Lednogoérski Park Krajobrazo-
wy z Wyspg Lednicka, na réwni z Katedrg GnieZnien-

dowlanych. Zaistniate ,,zgrzyty” estetyczne niezwykle
trudno jest likwidowac; mozna co najwyzej prébowac
je tagodzi¢, zwiaszcza na odcinkach trasy szczeg6lnie
eksponowanych krajobrazowo. Drastycznie wystepu-
je ten problem tam, gdzie dochodzi do pierwszego
kontaktu widza z brzegami jeziora Lednickiego i wy-
spa. Utrzymanie wiasciwej relacji miedzy spokojng

1. Perspektywaprojektowanego przykrycia rotundy ipallatium. Rys. autor
1. Perspective oftheplanned covering ofthe rotunda and pallatium. Drawing by the author

ska nalezy do najcenniejszych ogniw ,Szlaku Piastow-
skiego”. Cho¢ jego bezposrednie obrzeze, stanowigce
szereg otwierajacych sie dla turysty wnetrz krajobra-
zowych, jest pod statym nadzorem wiadz konserwa-
torskich, trudno jest unikng¢ ujemnych przejawoéw
gospodarki ludzkiej, zwiaszcza nowo wznoszonego
budownictwa o niskiej wartosci architektonicznejl
Winien temu jest na 0gét niski profesjonalny poziom
zatwierdzanych w urzedach gminnych projektéw bu-

1. Na tym odcinku szczegélnie dwa obiekty wymagajg ,,kosmetyki”

architektonicznej: sklep spotdzielczy w Lednogérze i dwupietrowy,

W nastroju panoramg jeziora a wspotczesnym, podle-
gajacym statej ewolucji krajobrazem rolniczym obu
jego brzegow, przysparza ktopotéw. Wreszcie sama
wyspa z bujng rodlinnoscia jej brzegéw i imponuja-
cym swymi rozmiarami obronnym watem ziemnym
z wczesnego Sredniowiecza; w chwile po jego prze-
kroczeniu w obszernej trawiastej niecce grodziska za-
skakuje, a raczej szokuje widza stalowa, niemal prze-
mystowa hala na zelbetowych solidnych fundamen-

wolno stojagcy dom mieszkalny przed Lednogora,



tach punktowych, wzniesiona w latach siedemdzie-
sigtych nad reliktami najszacowniejszego obiektu pol-
skiej architektury z okresu przyjecia chrzescijanstwa.
Solidnie wykonana konstrukcja stalowa o przesadnie
zaprojektowanych przekrojach, skrecona na S$ruby,
w znikomym stopniu chroni relikty rotundy i palla-
tium Mieszka I. Przeptyw powietrza i wilgoci chyba
sie zwiekszyt, bowiem, poza nie najszczelniejszym
dachem, cato$¢ jest catkowicie azurowa. Nie ma sensu
wraca¢ do okoliczno$ci powstania tego kuriozum;
zresztg jego autorzy juz nie zyja2. Zbliza sie nieuchron-
nie koniec Il tysigclecia, a z nim rocznica Zjazdu
Gnieznienskiego i pieszej pielgrzymki cesarza Ottona
Il do Gniezna, do grobu $w. Wojciecha. Wyruszyt on
najprawdopodobniej nie z Poznania, lecz z rezydencji
pierwszych Piastow na Ostrowie Lednickim (ok. 15
km od Gniezna). Za niespetna 5 lat czekajg wiec nas
uroczystosci o zasiegu europejskim, a ich fragment
liturgiczny odbedzie sie przypuszczalnie wzorem lat
ubiegtych (msza Prymasa Glempa — 1992 i Metropo-
lity GnieZnieAskiego — 1994) w najstarszej $wiatyni
polskiej — lednickiej rotundzie.

Opinia publiczna, a nade wszystko specjalisci uwa-
zajg obecng oprawe rotundy i pallatium i jej zabez-
pieczenie za wysoce niezadawalajgce; podejmowane
wiec sg stale proby opracowania mozliwie petnej
gamy wariantdw rozwigzania tego problemu. Zwia-
szcza odpowiedzialna za te zabytki instytucja — Mu-
zeum Pierwszych Piastdbw na Lednicy — uwaza to
zadanie za pierwszoplanowe.

Prezentowana ponizej propozycja uzdrowienia tej
sytuacji dojrzewata wariantowo: poprzez prébe zmo-
dyfikowania istniejacej konstrukcji, az do wyelimino-
wania jej catkowicie. Do tego drugiego rozwigzania
przychyla sie ostatnio opinia wiekszosci specjalistow,
optujac za radykalnym przecieciem problemu. Jedynie
usuniecie punktowych zelbetowych fundamentéw
mijatoby sie z celem. Ostatni wariant polega na ciasnej
obudowie ruin kloszem ze szkta wysokoodpornego
na udarno$¢, do wysokosci dwéch metréw przejrzy-
stego, a powyzej — refleksyjnego (lustrzanego). Bryta
ma odtworzy¢ syntetycznie ksztatt pierwotnej budowli
wedtug jednego z przyjetych w literaturze naukowej
wariantow rekonstrukcji3.

W swej koncepcji plastycznej bryta szklanego ,klo-
sza” stalowo-aluminiowej konstrukcji no$nej ma by¢
w duzym stopniu wizualnie ,,zdematerializowana”
dzieki efektowi zwierciadlanemu odbijajagcemu ota-
czajaca zielen, aktualny kolor nieba i przesuwajgce
sie po nim chmury; wyodrebni sie ona dyskretnie ze

2. J. Zachwatowicz, Architektura polska do pol. XIX w., wyd. I,
Warszawa 1956, ilustr. 2; K Jozefowiczéwna, Sztuka w okresie
wczesnoromanskim: Ipol. XI w. (w:) Dzieje Wielkopolski, pod red.
J. Topolskiego, t I., Poznan 1969, s. 133-134.

3. M Lastowiecki, Stratygrafia i chronologia Ostrowa Lednickiego,

swego naturalnego otoczenia jedynie dzieki geometrii

ksztattu swych podziatow konstrukcyjnych. Szkto ma

mie¢ odcien zielonkawooliwkowy dla wigkszego
wtopienia sie w otaczajgcg naturalng zielen. Cato$¢
bryty klosza ochronnego przykrywajacego rotunde

i pallatium — oparta, rzecz jasna, nie na zabytkowych

reliktach muru przedromanskiego, lecz na wsporni-

kach zakotwionych w istniejgcych fundamentach —
moze by¢ realizowana etapami. Pierwszy etap mogiby
obja¢ rotunde, ktérej przykrycie wazy ok. 25 ton

i moze by¢ zmontowane w ciagu kilku dni z goto-

wych, dostarczonych na miejsce elementow.

Intencja tego projektu bytoby zatem:

- usuniecie razacej ,,przemystowej” konstrukcji z kra-
jobrazowego wnetrza stanowigcego narodowe sac-
rum,

- pokazanie turyscie skali i bryty budowli, bowiem
zarys fundamentéw nie przemawia do wyobrazni
wiekszos$ci zwiedzajacych,

- rozjasnienie wnetrza przestrzeni przy Swietle dzien-
nym i mozliwo$¢ sporadycznego oswietlania bryty
od wewnatrz w nocy,

- uniezaleznienie sie od warunkéw pogodowych
przy badaniach naukowych i okolicznosciowych
uroczystosciach,

- wizualne ,,zdematerializowanie” i wtopienie w Kkra-
jobraz bryly architektonicznej przez zastosowanie
szkta refleksyjnego.

Kwestia docelowego zagospodarowania samej wy-
spy i mozliwosci odbioru jej wartosci historycznych
przez widza zarébwno z zewnatrz, jak i od wewnatrz
bedzie przedmiotem osobnego opracowania autora
niniejszego artykutu w ramach grantu przyznanego
przez Komitet Badan Naukowych na lata 1995-1997.

Jak wynika z dotychczasowych badan archeolo-
gicznych, do przetomu wieku IX i X wyspe dzielity
na cztery czesci szerokie rowy gtebokosci do 2 m,
ktére przy wyzszych stanach wody zamieniaty jg
w cztery wyspy4

Stan ten okoto potowy X w. ulegt zmianie przez
zniwelowanie istniejagcego w potudniowej czesci wy-
spy weczesniejszego grédka i utozenie kilku pozio-
moéw drewnianej przektadki, prawdopodobnie pod
budowe nowego, zachowanego do dzi$ grodu4. Po-
wstat on w 2 potowie X w., a jego rozmiary przekra-
czaty kilkakrotnie wielko$¢ poprzedniego zalozenia
obronnego. W tym tez okresie, przypuszczalnie jako
cze$¢ tego samego przedsiewziecia inwestycyjnego,
powstaty dwa mosty tgczace oba brzegi jeziora z wy-
spab. Ten fakt stat w wyraznej opozycji do poprze-

,,Studia Lednickie”, t. 1, Lednica-Poznan 1989, s. 27.

4. Tenze, tamze, s. 28 i n.

5. Tamze, s. 28, dane dotyczace poziomu 3 (2 pot. X w. i 1 pot.
X1 w.).
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dniego ukfadu przestrzennego i funkcjonalnego. Po-
dzielona wczesniej na cztery czesci przestrzen ulegta
niewatpliwej integracji, a réwnoczesnie powaznej
rozbudowie i powiazaniu z kierunkiem poznanskim
i gnieznienskim. Powstaty dwa lub trzy obiekty ka-
mienne w obrebie nowego grodu6, w tym jeden ulegt
przebudowie niemal od podstaw, a dwa dalsze, pros-
tokatne, zostaty nowo wzniesione.

Jak sie wydaje, przemiany zachodzace na wyspie
w 2 potowie X w. i na przetomie X i XI w. byly
odbiciem rozwoju panstwowosci polskiej i jej konso-
lidacji, podczas gdy zniszczenie mostéw byto konse-
kwencjg wypadkéw z lat 1038-1089.

O ile cigg zdarzen historycznych rozpatrywanego
okresu zostat logicznie wpisany w stratygrafie wyspy,
0 tyle archeologia nie zdotata jeszcze skoordynowac
tej stratygrafii z prostym w zasadzie warsztatem bu-
dowlanym i zaleznos$ciami konstrukcyjnymi, zwia-
szcza w budowlach wielofazowych o niejednorod-
nym cyklu budowlanym, jaka jest rotunda lednogor-
ska. Ten stan, jak sie zdaje, wynika z niewypracowa-
nia dotagd metody badawczej w tym zakresie; poko-
nanie tej bariery wspdlnie z architektem-praktykiem
pozwoli dokona¢ nastepnego waznego kroku w tych
pasjonujacych dociekaniach.

Innym zagadnieniem, tym razem inzynierskim a za-
razem przestrzennym, jest skonstruowanie hipotezy
co do transportu materiatdw budowlanych i przerzutu
mas ziemnych na obszarze przestrzennie przeciez
ograniczonym w czasie budowy drugiego grodziska
1roli w nim wspomnianych rowéw dzielgcych wyspe.

Technika budowy watéw w zaraniu panstwowosci
Stowian jest stosunkowo dobrze rozpoznana, a kon-
strukcja watu lednickiego zostata niedawno znakomi-
cie ujawniona. Warto jednak przyjrze¢ sie nieco do-

6. A Kola, G. Wilke, Sprawozdanie z archeologicznych badan
podwodnych reliktéw $redniowiecznego mostupoznarnskiego (Rybi-
twy stan. 3A) wjeziorze lednickim w latach 1986-1987, s. 81 i n.
7. P. A. Rappoport, Wojennoje zodczestwo zapadno-russkich zie-

ktadniej watowi lednickiemu ze wzgledu na jego
parametry: ilo$¢ zastosowanych do jego budowy ma-
teriatdw i przypuszczalng odlegto$¢ ich transportu.
Rzuci to by¢ moze dodatkowe $wiatto na uksztatto-
wanie catej wyspy jako dzieta fortyfikacyjnego.

Do kubatury watu i ilosci dwéch podstawowych
materiatdw budowlanych: drewna i piasku (wzgled-
nie gliny), stosunkowo tatwo dojs¢ przez prosty ra-
chunek uwzgledniajacy jego wymiary.

Obwo6d watu wynosi ok. 480 m, powierzchnia
przekroju — ok. 80 m2, kubatura catego watu — ok.
30 tys. m3. Z tego na konstrukcje drewniang przypad-
toby ok. 1/3 kubatury watu, czyli 10 tys. m3, a na
ziemie ok. 2/3, czyli ok. 20 tys. metréw szes$ciennych?.

Nalezy przypuszczaé, ze ziemi nie transportowano
spoza wyspy, lecz urabiano w pétnocnej i Srodkowej
jej czesci, zgodnie z uprzednio pomys$lanym planem
zagospodarowania. Poniewaz urobek ziemi odbywat
sie przypuszczalnie na powierzchni ok. 2 ha na gle-
bokos$¢ 1-1,5 m, prace zardwno przy mostach, ich
przyczétkach, jak i przy drogach je taczacych musiaty
przebiega¢ po zakonczeniu zasadniczych prac ziem-
nych przy wale. Transport ziemi musiat sie odbywac
w sposob skoordynowany przez wspomniane wyzej
rowy, z ktoérych przynajmniej jeden uregulowano
i dostosowano do potnocnego zewnetrznego obrysu
wybudowanego watu. Inne przypuszczalnie czescio-
wo lub catkowicie uleglty zasypaniu. Zagtebienie na
péinoc od watu jeszcze dzi$ daje sie zauwazy¢ w pla-
nie warstwicowym wyspy i w gatunkach roslinnosci
rosnacej w tym miejscu.

Tych kilka spostrzezeA moze sie przydaé nie tyle
do celéw badawczych, co dla przemyslen nad ukszat-
towaniem terenu wyspy i scenariuszem ekspozycji
oraz rozwigzaniem komunikacji pieszej.

miel X-XIV w. ,,Matierialy i issledowanija po archieotogii SSSR”,
1907 — wg tego autora skrzynie drewniane nie zawsze byly
zasypywane ziemig, proporcje miedzy drewnem i ziemig byty wiec
zmienne.

Problems of the Spatial Landscape Display of the Early Mediaeval Sacral-palatial Complex on Lednica Island

The paper deals with the relation between a valuable
historical object — the ruins of the tenth-century sacral-pa-
latial complex on Lednica Island — and the surrounding
contemporary landscape. The difficulties generated by an
appropriate display of the object are discussed extensively.
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Emphasis is placed on the control of building undertakings
in order to achieve an architectural and aesthetic balance
with the environment; this is the major task of the conser-
vation services and local authorities.



