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Zachowanie zespotow zabytkowych ma dla ochro-
ny dziedzictwa kulturowego w Polsce znaczenie wy-
jatkowe, powinno byé zatem przedmiotem szczegdl-
nej uwagi i zabiegéw zardwno ze strony czynnikéw
oficjalnych, jak i opinii publicznej. R6znorakie wyda-
rzenia historyczne o niszczycielskich skutkach, ktére
dotknety nasz kraj w ciggu ostatnich 200 lat, uszczu-
plity nasz stan posiadania w tym zakresie w stopniu
znacznie wiekszym niz to miato miejsce w innych
krajach Europy, szczegélnie zachodniej. O ile w dzie-
dzinie architektury sakralnej istnieje jeszcze okoto
17 000 kosSciotéw i klasztoréw réznych wyznan, z za-
chowanym w réznym stopniu oryginalnym wyposa-
zeniem wnetrz, o tyle spustoszenia ws$rdd obiektow
o charakterze $wieckim sg ogromne. Z liczby okoto
20 000 patacow i rezydencji istniejacych przed 1939 r.,
na skutek ostatniej wojny oraz przeprowadzonej po
niej reformy rolnej i nacjonalizacji, utracilimy okoto
80% obiektéw. Trzeba przy tym podkresli¢, ze z ura-
towanych obiektéw patacowych tylko kilka zachowa-
to oryginalne otoczenie parkowe oraz historycznie
uksztattowane wnetrza z wystrojem artystycznym i wy-
posazeniem, na ktdre sktadajg sie obok detali archi-
tektonicznych takze meble, obrazy, tkaniny, bibliote-
ka itp. Ta sytuacja sprawifa, ze strategia ochrony zespo-
téw zabytkowych w Polsce polega nie tylko na bez-
wzglednej ochronie tego, co si¢ zachowato, ale takze
na podejmowaniu krokéw, ktére zmierzajg do odtwo-
rzenia takich zespotéw tam, gdzie tylko jest to mozliwe.

Jak praktycznie przedstawia sig realizacja tych zatozen?

Ochrona jednosci zespotéw zabytkowych polega
przede wszystkim na wprowadzeniu i stosowaniu
przepiséw prawnych uniemozliwiajacych ich rozpro-
szenie. Obok wchodzgcego tu zwykle w gre prawa
publicznego, dawnemu prawodawstwu polskiemu
znane byto prawo wiasne niektérych rodzin arysto-
kratycznych, tzw. ordynacja, ktéra mogta by¢ za zgoda
parlamentu ustanowiona na majatku celem zapobie-
zenia jego podziatowi. Instytucja ta stuzyla przede
wszystkim ochronie wielkiej wtasnosci ziemskiej, jed-
nakze odegrata tez pewng role w zachowaniu zespo-
téw zabytkowych. Chodzi tu mianowicie 0 Muzeum

"Tekst ten wygtoszony zostat w jezyku angielskim na seminarium
zorganizowanym przez Rade Europy w El Escorial 28 X 1993 r.

1 Projekt dokumentu fundacyjnego powierznictwa familijnego
ksigzat Czartoryskich, zal. do Ustawyz dnia 16stycznia 1897 roku
o ustanowieniu powierznictwa familijnego ksigzat Czartoryskich,
,»Dziennik ustaw panstwa dla krélestw i krajow w Radzie panstwa

Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, zatozone w XIX w.
w oparciu o ksztaltowane przez stulecia zbiory ro-
dzinne i w niezmienionej postaci istniejace do dzis.
Od 1897 r. jest ono chronione prawem ordynacyjnym,
ktore zgodnie z art. 1l statutu ordynacji nakazuje kazdo-
razowemu posiadaczowi ordynacji ,,zachowywac je
i utrzymywac'l Zbiory muzeum, tacznie z budyn-
kiem i jego urzgdzeniem, przekazywane sg kazdemu
nastepnemu dziedzicowi na podstawie szczegotowe-
go inwentarza, a ,,zaden posiadacz powierznictwa
[ordynacji — W. K] nie moze zmniejsza¢ iloSciprzed-
miotow napodstawie inwentarza objetych, lecz kazdy
obowigzany jest utrzymac i nastepcy swojemu zosta-
wi¢ przynajmniej to, co objat i w tym samym stanie.
Gdyby majgtek powierznictwa zostat uszkodzony lub
zmniejszony z winy jednego z posiadaczy powierz-
nictwa obowigzkiem bedzie nastepnego posiadacza
powierznictwa dotozy¢ starania, zeby takie uszczu-
plenie lub uszkodzenie byto wynagrodzone z wolno-
dziedzicznego majatku zmartegoposiadacza"2. Osta-
tni wiasciciel Muzeum zmienit w 1991 r. jego status
formalny z ordynacji na bardziej odpowiadajacg
wspbétczesnym potrzebom fundacje. Cel jej pozostaje
jednak identyczny i okreSlony jest w art. 6 Statutu
jako: ,,ochrona Muzeum iBiblioteki XX Czartoryskich
w Krakowie oraz nieruchomos$ci wchodzacych
w sktad majatku Fundacji w Krakowie i Sieniawie,
jako historycznej, nierozerwalnej catosci, jak réwniez
udostepnianie powyzszych zbiorédw spoteczenistwu"”.

Zabezpieczone w ten sposGb zbiory przetrwaty
wiele przeciwno$ci dziejowych i zachowaty nie tylko
najcenniejsze dzieta sztuki w Polsce, ale tez oryginal-
ny, peten romantyzmu dawny sposo6b ich ekspozycji.
Poczucie obowigzku zachowania ich jako nieroze-
rwalnej catosci jest do dzi$ tak silne, ze wypozyczenie
kilka lat temu obrazu Leonarda da Vinci Dama z fa-
siczkg na wystawe z okazji 500-lecia odkrycia Ame-
ryki organizowang przez Metropolitan Museum of Art
w Nowym Jorku wywotato ostrg krytyke i wiele
sprzeciwéw w kotach muzealnych.

Podobny przyktad wspoéiczesnego zastosowania
prawa wiasnego do omawianych w niniejszym arty-

reprezentowanych” 1897, cze$¢ Xlll — wydana i rozestana dnia
1 lutego 1897 r., poz. 41.

2. Tamze, art. VII.

3. Art. 6 Statutu fundacji XX Czartoryskich przy Muzeum Narodo-
wym w Krakowie z dnia 22 wrze$nia 1991 r. Dokument nie publi-
kowany, w archiwum autora.



kule celow stanowi fundacja imienia Raczynskich
przy Muzeum Narodowym w Poznaniu. Ustanowit jg
w 1990 r. Edward Raczynski, ostatni przed Il wojng
Swiatowag ambasador RP w Londynie, a potem Prezy-
dent RP na UchodzZstwie. Fundacja obejmuje patac
w Rogalinie wraz z catym wyposazeniem artystycznym,
,galerig obrazéw, wozownia, ujezdzalnig, stajniami,
czworakami i innymi budowlami Ol'az park pataco-
wy’ Zbiory te, zgodnie z §3 statutu fundacji ,,powinny
byéprzechowywane i eksponowanejako niepodzielna
catos¢ jedynie w Rogalinie i w Muzeum Narodowym
w Poznaniu”, a majatek fundacji Jest nienaruszalny
i nie moze by¢ przedmiotem zbycia nawet na cele
zwigzane z jej dziatalnoScig statutowg

Opisany wyzej instrument prawny ma we wspot-
czesnej praktyce polskiej coraz wieksze znaczenie,
lecz stosowany jest w waskim zakresie i zalezy od
woli zainteresowanych o0s6b. Ochronie zespotéw ar-
tystycznych stuza przede wszystkim przepisy ustawy
0 ochronie dobr kultury i o muzeach z 1962 r7 Za-
stosowana w niej koncepcja siega tradycjg do pier-
wszego polskiego aktu prawnego w tej dziedzinie,
z 1918 r., zgodnie z ktérym pod opiekag prawa znaj-
dowaly sie ,,wszelkie zabytki kultury isztuki, znajdu-
jace sie w granicach Panstwa Polskiego, wpisane do
inwentarza zabytkow...”6.Jezeli wspominam te histo-
ryczne juz przepisy, to dlatego, ze przyczynity sie one
do uratowania catosci wyposazenia artystycznego jed-
nej z siedzib kréldw polskich — patacu w Wilanowie.
Patac ten, obecnie potozony w granicach administra-
cyjnych Warszawy, zbudowany w latach 1677-1692
wedtug projektu Augustyna Locciego dla krdla Jana
Il Sobieskiego, przeszedt z czasem w rece rodu Bra-
nickich, ktorzy w okresie miedzywojennym chcieli
sprzeda¢ za granice wiele dziet sztuki od dawna
nalezacych do zbioréw patacowych. Sprzeciwit sie
temu konserwator zabytkow sztuki i kultury przy wo-
jewddztwie warszawskim, przejmujac dnia 7 X 1929 r.
zbiory wilanowskie pod prawng opieke panstwa
1przymusowo wpisujac je do inwentarza zabytkow.
Byto to wowczas mozliwe — mimo wzmozonej ochrony
mienia prywatnego — na podstawie przepisu, ktory
stanowit, ze ,,przedmioty mchome, stanowigce wias-
no$éprywatna i uznane przez Ministerstwo za wyja-
tkowo waznepod wzgledem zabytkowym nalezy wcia-
ga¢ do inwentarza...”l. Warto tez wspomnie¢, ze
przepisy te definiowaty niektére ruchome dobra kul-
tury w oparciu o ich zwigzek z obiektem, w ktérym

4. § 5 Statutu fundacji imienia Raczynskich przy Muzeum Narodo-
wym w Poznaniu z dnia 19 grudnia 1980 r. Dokument nie publi-
kowany, w archiwum autora.

5. Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury i o mu-
zeach, ,,Dziennik Ustaw” nr 10/62, poz. 48.

6. Dekret Rady Regencyjnej z dnia 31 pazdziernika 1918 r. o opiece
nad zabytkami sztuki i kultury, ,,Dziennik Praw Panstwa Polskiego”
nr 16 z 8 listopada 1918 r., poz. 36.
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sie tradycyjnie znajdowaty. Art. 18 stanowit w tej mierze,
iz za zabytki ruchome uznane by¢ mogg ,,przedmioty
zwigzane bezposrednio z przeznaczeniem budynku
(ottarze, ambony, chrzcielnice, stalle, pomniki, na-
grobki, trumny w grobach koScielnych wraz z ukryty-
mi w nich dzietami pracy recznej, epitafija, tablice,
vota, szaty i naczynia obrzedowe, dzwony, itp. oraz
kolekcjeprzedmiotéw przechowywanych w muzeach,
w skarbcach i sktadach Swiagtyn, w zgromadzeniach
cechowych, po magistratach, itp.”8

Na podstawie obecnie obowigzujgcej, wspomnia-
nej juz ustawy z 1962 r. przedmiotem ochrony w ana-
lizowanym zakresie sg ,,budowle i ich wnetrza wraz
z otoczeniem oraz zespoty budoivlane o wartosci ar-
chitektonicznej. .,”9. W oparciu o ten przepis wpisuje
sie do rejestru zabytkow obiekty nieruchome wraz
z caltym wyposazeniem artystycznym. Odbywa sie to
na podstawie jednej — wspdlnej dla obiektu iwszyst-
kich znajdujacych sie w nim elementéw wyposazenia
ruchomego — decyzji, wydanej na podstawie kodek-
su postepowania administracyjnego. Tytutem przykia-
du mozna tu wskaza¢ decyzje o wpisie do rejestru
matego kosciota filialnego w Mostowicach wraz z pie-
cioma ,,pozycjami” wyposazenia, to znaczy: ottarzem
gtéwnym, ambong, piecioma lichtarzami, lampka
wieczng i krzyzem ottarzowym. Przedmioty te ujeto
w rejestrze, poniewaz byly oryginalnymi sprzetami
z tej Swigtyni i potraktowano je, jak napisano w uza-
sadnieniu, ,,jakojednorodny zespolprzedmiotéw sztu-
ki i rzemiosta artystycznego, p6znobarokowych i ro-
kokowych, powstatych w XVIII wieku”10. W innym
przypadku wpisano do rejestru kosciot i klasztor siostr
katarzynek w Ornecie w regionie elblgskim fgcznie
z 51 sprzetami znajdujacymi sie w tych obiektach.
Odwrotnie niz w Mostowicach, gdzie chodzito o ze-
sp6t z tej samej epoki, tutaj byly to przedmioty po-
chodzgce z réznych czasow — od XVI w., kiedy
klasztor zbudowano, az po XIX w., kiedy to poddano
go rozlegtym pracom remontowym. Mimo swej znacz-
nej réznorodnosci pod wzgledem zaréwno wartosci
artystycznej, jak i czasu powstania, wszystkie one,
w tym na przyktad barokowe i renesansowe obrazy,
rzezby, naczynia srebrne oraz neogotyckie tawy i se-
cesyjne szafy, objete zostaly ochrong jako zespét
stanowigcy historycznie uksztattowang cato$é nalezg-
cg do kosciota i klasztorull. Przyktadem tak chronio-
nego obiektu o charakterze Swieckim moze by¢ Ap-
teka Florianska w Bytomiu na Gérnym Slasku, gdzie

7. Art. 10 rozporzadzenia Ministra Kultury i Sztuki w przedmiocie
wpisywania zabytkéw sztuki i kultury do inwentarza z dnia 5 kwiet-
nia 1919 r., ,,Monitor Polski”, nr 81/1919-

8. Art. 18 Dekretu Rady Regencyjnej z 1918 r.

9. Art. 5 ust. 1 ustawy z 1962 r.

10. Decyzja nr 655/85 z dnia 30 VIII 1986 r., nr rej. B 668/1-6.

11. Decyzja nr 11/631/93 z dnia 21 IV 1993 r., nr rej. B 41/31/93.



zarejestrowano lokal apteczny z meblami i naczynia-
mi. W uzasadnieniu decyzji konserwator napisat, ze
wyposazenie ,Apteki Florianskiej stanowi jednolity
ijednorodny komplet mebli, zaprojektowanych i wy-
konanych w pierwszej éwierci XX wieku w stylu geo-
metrycznej, p6znej secesji. Uzupetnieniem wystroju
aptekijest zachowany cze$ciowo sprzet apteczny. Jest
tojedno z nielicznych zachowanych w dobrym stanie
wyposazen typowej apteki z poczatku naszego stulecia
w wojewodztwie katowickim™u .

W konsekwencji opisanego wyzej wpisu do reje-
stru zabytkoéw wiasciciele i uzytkownicy obiektéw
zabytkowych zobowigzani sg dba¢ o ich stan i zacho-
wanie na miejscu wszystkich obiektéw ruchomych
ujetych w decyzji, w szczegélnosci za$ wiasciciel
obiektu nie moze bez zezwolenia wiasciwego kon-
serwatora ,,przemieszcza¢ zabytkow nieruchomych
z naruszeniem skomponowanego lub ustalonego tra-
dycja uktadu terenowego, ani tezprzenosi¢ lub wyno-
si¢ zabytk6éw ruchomych z naruszeniem skompono-
wanych lub ustalonych tradycjg wnetrz budownictwa
Swieckiego i sakralnego™ (art. Tl pkt 2 ustawy). Jezeli
jednak fakt taki juz nastgpit, wiasciciel zobowigzany
jest powiadomi¢ konserwatora 0 zmianie miejsca
przechowywania zabytku ruchomego (art. 25 pkt 2
ust. 1 ustawy). Zaniechanie tego obowiazku karane
jest aresztem lub grzywnag (art. 78 pkt 2 ust. d ustawy).

Analizujac powyzsze przepisy nalezy mie¢ na
wzgledzie, ze wszystkie zespoty patacowo-ogrodowe
zachowane w Polsce z pelnym wyposazeniem arty-
stycznym zostaty zamienione na muzea i podlegajg
ochronie przewidzianej dla placéwek tego typu.
W praktyce daje to znacznie wiekszg gwarancje utrzy-
mania catosci tych zespotdw, gdyz przemieszczanie
lub zbywanie obiektéw wpisanych do inwentarza
muzealnego podlega Scistej kontroli. Zbycie takiego
przedmiotu jest mozliwe dopiero po uzyskaniu zgody
ministra kultury i sztuki (art. 65 ustawy), przy czym
przypadki takie w zasadzie sie¢ nie zdarzaja.

Do najbardziej wartosciowych ze wzgledu na wa-
lory artystyczne i historyczne nalezg, obok wspomnia-
nego Wilanowa, miedzy innymi patace w Gotucho-
wie, Korniku, tancucie i Pszczynie. Zamek Dziatyn-
skich w Gotuchowie zbudowany zostat w obecnej
postaci na pozostatoSciach XVI-wiecznych w latach
1872-1885 wedtug projektu Eugéne Viollet-le-Duca
i Maurycego Ouradou. Jego zbiory sg Swietnym przy-
ktadem kolekcjonerstwa w stylu XIX w. Podobne byty
dzieje nalezacego do tej samej rodziny zamku w Kér-
niku. Jego poczatki siegajg XVI w., a obecny wyglad
to wynik gruntownej przebudowy w latach 1845-1860
na podstawie projektu Karola Fryderyka Schinkla.
Miesci on znakomitg biblioteke i zbiory sztuki, owoc

12. Decyzja nr 53300/B/66/2/93 z dnia 30 VII 1993 r., nr rej. B/641/93.

pasji kolekcjonerskiej rodziny Dziatynskich. Patac
w tanicucie, zachowany szcze$liwie w catosci z ogro-
mnym parkiem i licznymi zabudowaniami, nalezy do
najwiekszych rezydencji prywatnych w Europie. Byt
wiasnoscig kilku najznamienitszych rodzin polskich
— ostatnio Potockich. Zbudowany przez Stanistawa
Lubomirskiego w latach 1610-1620, byt potem Kilka-
krotnie przebudowywany, miedzy innymi przy udzia-
le artystdw takich jak Mateo Trapola, Tylman van
Gameren, Vicenzo Brenna, Jan Chrystian Kamsetzer
i Piotr Aigner. Zachowato sie bardzo wiele zdobigcych
go dziet sztuki z dawnej kolekcji, miedzy innymi
rzezba Antonia Canovy, przetrwala tez duza ijedyna
w Polsce kolekcja powozdw historycznych. Ostatni
ze wspomnianych patacow jest przyktadem licznych
niegdys arystokratycznych rezydencji $laskich. Patac
w Pszczynie wzniesiony na zatozeniach zamku $red-
niowiecznego, przebudowany w latach 1743-1767
przez Chrystiana Jahne dla Promnitzéw, a potem
przez Hipolita Aleksandra Destailleur w latach
1870-1874 dla Hochbergéw, zachowal oryginalne
wnetrza z XV, XVIII i XIX w.

Najbardziej obecnie trudnym problemem, niewat-
pliwie rzutujacym na przyszto$¢ zespotdw pataco-
wych, jest postulat reprywatyzacji wynikajacy ze
zmian politycznych w naszej czesci Europy. Pytanie:
zwraca¢, czy nie zwraca¢ zabytkowe rezydencje ich
dawnym wiascicielom, budzi wiele kontrowersji
i emocji. Reprywatyzacja oznaczataby w praktyce
upadek wielu patacow, gdyz dawni witasciciele nie
dysponuja $rodkami wystarczajgcymi na utrzymanie
tak duzych obiektéw, a mozliwosci ich gospodarcze-
go uzytkowania sg ciggle jeszcze bardzo ograniczone.
Dlatego tez rozwazane projekty reprywatyzacji zakta-
dajg zatrzymanie w rekach Panistwa wszystkich rezy-
dencji stanowiacych dzisiaj muzea oraz tych, ktére ze
wzgledu na wartos$¢ historyczng lub artystyczng muszg
mie¢ nalezyte zabezpieczenie.

Do przepisow stymulujacych utrzymanie catosci
komplekséw nalezy zaliczy¢ jeszcze postanowienia
ustawy z 1962 r. o0 kolekcjach, a takze pewne przepi-
sy kodeksu cywilnego. W mysl prawa polskiego ko-
lekcja to zespdt ruchomych dobr kultury przechowy-
wanych w jednym miejscu i nie stanowigcy muzeum
(art. 55 ustawy z 1962 r.). Jak widac jest to pojecie
szerokie i obejmowaé moze zbiory przedmiotoéw
zgromadzone wedtug réznych kryteriow. Moze wiec
by¢ to na przyktad historyczne wyposazenie konkret-
nego wnetrza. Wiasciciel kolekcji wpisanej na jego
whniosek do rejestru zabytkéw korzysta z nastepuja-
cych $wiadczen ze strony muze6w paistwowych:
—pomocy przy ustalaniu autorstwa przedmiotow

w kolekcji,
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—stwierdzania stanu zachowania przedmiotow w ko-
lekcji i udzielania zalecen konserwatorskich,
—pomocy w prowadzeniu naukowej inwentaryzacji

i naukowym opracowaniu kolekcji,
—zabezpieczenia kolekcji lub poszczegélnych jej

sktadnikow (art. 56 ustawy z 1962 r.).

Ponadto, jezeli kolekcja zostata ztozona w mu-
zeum do depozytu lub na przechowanie, bedzie za-
bezpieczona przez muzea w czasie transportu oraz
przechowywania, a takze podlegac¢ bedzie konserwa-
cji na koszt muzeum jesli bedzie to wskazane, a wia-
Sciciel wyrazi zgode (art. 57 ustawy z 1962 r.). Istot-
nym przywilejem wynikajgcym z faktu zarejestrowa-
nia kolekcji jest tez zwolnienie nastepcy prawnego
wiasciciela od podatku od nabycia praw majgtkowych
w przypadku przejscia wiasnosci kolekcji w drodze
spadku, darowizny lub zapisu (art. 59 w zwigzku
z art. 26 pkt 1 ust. 2 ustawy z 1962 r.).

Realizacja drugiego z wspomnianych na wstepie
zatozen, tj. odtworzenia zespotdéw zabytkowych, od-
bywa sie albo przez odzyskanie przedmiotéw, ktére
byly z zespotu kiedy$ usuniete, albo tez, jezeli zacho-
wato sie wyposazenie wnetrza nie istniejgcego juz
obiektu — rekonstrukcje tego ostatniego.

W Polsce nie raz przywracano wnetrzom rozpro-
szone elementy dekoracyjne, kiedy trzeba byto od-
twarza¢ narodowe dziedzictwo kulturalne po okresie
rozbhioréw i nie istnienia panstwa w XIX w. lub tez
niewelowaé skutki grabiezy wojennych. Dokonuje sie
tego przy pomocy zaréwno aktéw prawa miedzyna-
rodowego, publicznego, jak i prawa wewnetrznego.
W okresie miedzywojennym podstawowe znaczenie
miat traktat podpisany z Rosjg i Ukraing w Rydze
w 1921 r.13 ktéry nakazywat zwrot wszystkich ddbr
kultury wywiezionych z terytorium Polski od 1 stycz-
nia 1772 r. poczawszy. Na jego podstawie przywrod-
cono miedzy innymi historycznej siedzibie kréléow
polskich, zamkowi na Wawelu w Krakowie, kolekcje
ponad 150 tkanin flamandzkich zamdéwionych specjal-
nie dla tego zamku jeszcze w XVI w. Po ponad 100
latach od wywiezienia kazda z tych tkanin wrdcita
doktadnie na swoje dawne miejsce, jako ze nawet
wymiary ich byty odpowiednio do miejsca przezna-
czenia od poczatku zaprojektowane.

Po Il wojnie Swiatowej jednym z istotnych proble-
mow byto odzyskanie dzwonow koscielnych, ktore
z réznych krajow byly wywiezione do Niemiec
i w ogromnej wiekszosci ztozone zostaty w stynnym
sktadzie ,,Glockenlager” pod Hamburgiem. Polska do-
magata sie zwrotu Kilku tysiecy sktadowanych tam
dzwonéw, opierajgc swoje roszczenie na obowigzu-
jacym prawie niemieckim. We wniosku restytucyjnym

13. Traktat pokoju miedzy Polskg a Rosja i Ukraing podpisany

w Rydze dnia 18 marca 1921 r., ,,Dziennik Ustaw”, nr 49/1921,
poz. 300.
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z 1945 r. wywodzono, ze ,,z chwilg umieszczenia
dzwonu w kosciele stal sie on czescig sktadowa kos-
ciota’; zgodnie natomiast z 893 niemieckiego kodek-
su cywilnego cze$¢ sktadowa jednej rzeczy nie moze
by¢ przedmiotem odrebnych praw, to znaczy innych
niz te, ktérym objeta jest dana rzecz. Przywotany
przepis brzmi dostownie tak: ,,Czesci sktadowejednej
rzeczy, ktére nie moga by¢ od siebie oddzielone bez
zniszczenia jednej lub drugiej czesci lub bez zmiany
istoty, nie moga byé przedmiotem odrebnych prauf'.
Polski wniosek zawierat zatem stwierdzenie, ze
dzwon jest wazng czeScig kosciota i nie moze by¢ od
niego oddzielony bez zmiany istoty, o ktérej mowi
§ 03- ,Istota dzwonu — pisano — jestjego przezna-
czenie dla stuzby Bozej. Te istote dzwon traciz chwilg
usuniecia go z kosciota iprzeznaczenia na inne ce-
le...”. Konkluzja brzmiata: ,,dzwon i ko$ciot nie moga
by¢ od siebie oddzielone. Stanowig bowiem jedng
catos¢,l4. Argumenty te najwyrazniej trafity do prze-
konania brytyjskim wladzom okupacyjnym, skoro
dzwony zostaty Polsce zwrécone i trafity na odwiecz-
ne miejsca swego przeznaczenia.

Podobnej argumentacji, takze opartej na przepisach
prawa cywilnego, uzyto po raz drugi pét wieku p6z-
niej, kiedy to wiadze kosScielne rozpoczely starania
0 zwrot ottarzy pochodzacych z bazyliki Najswietszej
Marii Panny w Gdansku. Chodzi o zespét bardzo cen-
nych ottarzy Sredniowiecznych, zamoéwionych i wy-
konanych specjalnie dla tego kosciota w XV w. i od
tego czasu stale tam przechowywanych. W czasie
ostatniej wojny zostaty one zdemontowane przez wia-
dze niemieckie i zabezpieczone przed bombardowa-
niami w roznych miejscach woko6t Gdanska. Po 1945 r.
umieszczono je w Muzeum Narodowym w Warsza-
wie, a nastepnie, mimo zakoriczenia remontu bazyliki
po zniszczeniach wojennych, nie wszystkie jej zwré-
cono. Dopiero zmiany polityczne ostatnich lat w Pol-
sce sprawity, ze powrdcono do tej sprawy. W imieniu
wiadz koscielnych wystapit o zwrot ottarzy prokura-
tor wojewddzki, a powddztwo opart miedzy innymi
na art. 51 kodeksu cywilnego. Przepis ten ma brzmie-
nie nastepujace:

,»Art. 51- § 7. Przynalezno$ciami sg rzeczy ruchome
potrzebne do korzystania z innej rzeczy (rzeczy gtéw-
nej) zgodnie z jej przeznaczeniem, jezeli pozostaja
z nig wfaktycznym zwiagzku odpowiadajagcym temu
celowi.

§ 2. Nie moze byéprzynaleznoscig rzecz nie nale-
zaca do wiasciciela rzeczy gtowne;j.

8 3m Przynalezno$¢ nie traci tego charakteru przez
przemijajgce pozbawienie jej faktycznego zwiagzku
z rzecza gtowng ™
14. Sprawadzwonoéw z Ziem Odzyskanychpod wzgledem kultural-

nym, zabytkowym i historycznym, Archiwum Akt Nowych w War-
szawie, zespot Biura Rewindykacji i Odszkodowan, sygn. 262, s. 76 i n.



Zgodnie z doktryng polskiego prawa cywilnego
przynaleznoscig rzeczy gtéwnej moze by¢ podporzad-
kowana jej ruchoma rzecz odrebna, ktéra jest potrzeb-
na do korzystania z rzeczy gtéwnej zgodnie z jej
przeznaczeniem. Jako przykiady podaje sie tutaj klucz
stuzacy do zamykania szafy czy konia bedacego przy-
naleznoscig gospodarstwa rolnego, jezeli jest niezbed-
ny do uprawy rolils. Latwo dostrzec znaczenie cytowa-
nego przepisu dla ochrony integralnosci zespotow
zabytkowych. Od ostatecznego rozstrzygniecia w spra-
wie oharzy gdanskich, ktore jeszcze nie nastapito,
zaleze¢ bedzie czy obroncy jednosci komplekséw
zabytkowych uzyskajg dodatkowg podstawe prawng.

Réwniez dzieki uktadaniu przez Polske stosunkéw
politycznych z sgsiadami na nowych zasadach, mozna
bedzie przywréci¢ dawno rozbitg integralnos¢ niekto-
rych zespotdw dobr kultury. Szanse takie otwiera
traktat polsko-ukraifnski z 1992 r., a precyzyjniejsza
podstawe daje umowa o wspOtpracy kulturalnej za-
warta rownoczes$nie z traktatem? W zwigzku z roz-
biciem niektorych historycznie uksztattowanych zbio-
rébw na skutek powojennej zmiany granic przyjeto
nastepujacy zapis artykutu 5 tej umowy:

»1. Strona, na terytorium ktdérejznajdujg sie dobra
i zabytki kultury, historii i nauki oraz materiaty ar-
chiwalne i zasoby biblioteczne drugiego panstwa po-
dejmie wiasciwe kroki, aby zapewni¢ im nalezytg
ochrone prawng i matenalng, jak rowniez bedzie
dziata¢ na rzecz ich ujawniania, inwentaryzacji,
scalania, konserwacji, restauracji, rekonstrukcji,
a takze ich udostepniania. Strony bedg ze sobg wspdt-
pracowac w tej dziedzinie, w szczegolnosci w zakresie
zespolenia kolekcji artystycznych, bibliotecznych i ar-
chiwalnych, rozproszonych na skutek wypadkéw hi-
storycznych ”

W zwiazku z tym artykutem czynione sg aktualnie
ze strony polskiej przygotowania do negocjacji
w sprawie przejecia miedzy innymi biblioteki Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego, ostatniego krola Pol-
ski, ktéra przez caly czas jego panowania byla nie-
roztgcznie zwigzana z zamkiem w Warszawie, a po
abdykacji monarchy w 1794 r. zostata sprzedana. Po
réznych perypetiach trzon ksiegozbioru w liczbie
okoto 14 000 toméw trafit w XIX w. do Kijowa i dzi-
siaj znajduje sie w bibliotece tamtejszej Akademii
Nauk. Odzyskanie tych ksigzek bytoby cennym uzu-

15. Kodeks Cywilny. Komentarz, Warszawa 1972, t. 1, s. 141.

16. Por. art. 13 pkt 4 traktatu miedzy Rzeczgpospolita Polska
a Ukraing o dobrym sasiedztwie, przyjaznych stosunkach i wspét-
pracy z dnia 18 maja 1992 r. Dokument nie publikowany, w archi-
wum autora; takze art. 5 porozumienia wstepnego miedzy rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a rzadem Ukrainy w sprawie wspotpracy

peinieniem odtwarzanych pieczotowicie od szeregu
lat wnetrz zamkowych.

Zamek krélewski w Warszawie stanowi jednocze-
$nie znakomity przyktad drugiej metody odtwarzania
zespotéw zabytkowych, ktdra polega na rekonstruo-
waniu budowli ze wzgledu na zachowane elementy
jej autentycznego wystroju wyposazenia. Znajac plany
wysadzenia Zamku podczas okupacji hitlerowskiej,
polska stuzba muzealna przeniosta mieszczace sie
w nim zbiory do podziemi Muzeum Narodowego.
Akcja objeta nie tylko wyposazenie ruchome, ale
i detale architektoniczne, kominki, boazerie, drzwi
itp., a nawet fragmenty gzymsow, freskoéw i sztukate-
rii, ktére wycieto ze Scian z myslg o przysztej odbu-
dowie. Na podstawie zachowanej dokumentacji i ura-
towanych detali wystroju zamek zostat wiernie zre-
konstruowany w latach 70-ych, a nastepnie umie-
szczono w nim wszystkie dawne meble, obrazy, rzez-
by itp. Pewne dyskusje wywotato przy tym pytanie,
w jakiej postaci odbudowywac nalezato niektére po-
mieszczenia osiemnastowieczne przeksztatcone po-
tem w stylu XIX w. Zachowane plany z XVII w.
umozliwiaty odbudowe pierwotnego wystroju i taka
decyzje w pewnych przypadkach podjeto.

Innym przyktadem rekonstrukcji obiektu zabytko-
wego z uwagi na zachowane wyposazenie jego daw-
nych wnetrz jest dom Uphagenéw w Gdansku. De-
cyzje o jego odbudowie podjeto ze wzgledu na ura-
towane meble, obrazy, boazerie itp., ktére umozliwig
odtworzenie i ekspozycje cennego irzadkiego zespo-
tu wnetrz mieszczanskich z XVIII w.

Na zakonczenie wypada zaprezentowa jeszcze
jeden interesujacy przyktad scalenia zespotu zabytko-
wego, tym razem patacowo-parkowego. W wyniku
podpisania traktatu miedzy Polskg a Niemcami
w 1991 r.17, ktéry zainicjowat proces polsko-niemiec-
kiego pojednania, stato sie mozliwe przywrdcenie
jednosci zespotu patacowego w miejscowosci Bad
Muskau-ieknica, potozonego po obu stronach rzeki
Odry stanowiacej granice miedzy naszymi krajami.
Potozenie parku po polskiej stronie granicy, a pafacu
po niemieckiej uniemozliwiato dotychczas rozpocze-
cie jakichkolwiek prac rewaloryzacyjnych i konserwa-
torskich. Dopiero fakty polityczne, jakie miaty miejsce
w ostatnich latach, utorowaly droge do uratowania
tego ciekawie potozonego zespotu zabytkowego.

kulturalnej i naukowej z dnia 18 maja 1992 r. Dokument nie publi-
kowany, w archiwum autora.

17. Por. art. 28 traktatu miedzy Rzeczapospolitg Polskg a Republika
Federalng Niemiec o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspoétpracy
z dnia 17 czerwca 1991 r. Traktatypolsko-niemieckiez 14 X 11990 r.
i 17 V11991 r, Bonn [b.d.w.l, s. 59.
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The Protection of the Integrity of Historical Complexes in Poland. Legal Foundations and Praxis

The enormous devastations to which Polish historical
complexes were subjected in the past should incline Poland
to attach particular importance to their protection, even
including extraordinary and unique steps. This problem
entails the postulate for the absolute protection of extant
monuments and the restoration of complexes wherever
possible.

The first of these tasks is implemented by the establish-
ment of state museums in all palaces which had retained
their artistic outfitting, and which should be excluded from
eventual privatisation. Sacral objects, on the other hand, are
listed in the register of monuments together with their
historically shaped interiors, including liturgical equipment.
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The recreation of historical monuments is connected
predominantly with wartime losses. Immediately after the
war, civil law concerning components was employed for
the restoration of elements of outfitting to old buildings.
Such regulations made it possible, for example, to justify
claims for the return of church bells plundered by Germany.
At present, we are witnessing attempts at using these laws
for the reinstatement of altars once belonging to the church
of the Holy Virgin Mary in Gdansk. In particularly justi-
fied instances, Polish praxis permits the reconstruction of
a building which is ascribed outstanding historical signifi-
cance and whose former outfitting has survived to a suffi-
cient extent. Such a decision was made and realised in the
case of the Royal Castle in Warsaw.



