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KRONIKA

JUBILEUSZ ,,OCHRONY ZABYTKOW"

Kiedy juz postawiono na bib-
liotecznej po6tce kolejny, dwuset-
ny numer ,,Ochrony Zabytkow”
mamy bez watpienia do czynienia
Z jubileuszem. Stary i gteboko za-
korzeniony obyczaj karze przy ta-
kich okazjach napomkng¢ o histo-
rii, wymieni¢ zastugi (swoje) i pod-
sumowac osiggniecia. Wrecza sie
tez jubilatowi gozdziki w celofa-
nie. Przy wazniejszych jubileu-
szach bywa jeszcze ,rasia i kla-
pa”, ale nas to nie dotyczy. Po-
zwolcie wiec prosze, ze przypo-
mne pare kluczowych momentéw
z historii naszego kwartalnika
(kwiatek i buzi bedzie na koncu).

»,Ochrone Zabytkéw” zatozyt
w 1948 r. prof. Jézef E. Dutkie-
wicz — wybitny konserwator spe-
cjalizujacy sie w malarstwie Scien-
nym. Kwartalnik wychodzit
w Krakowie, cho¢ wydawca byt
Zarzad Gléwny Stowarzyszenia
Historykdw Sztuki i Kultury Ma-
terialnej w Warszawie. Ostatni ze-
szyt z tej serii nosit nr 2-3 z 1950 r.

Kazdy, komu nieobce sg zawite
arkana tabliczki mnozenia, obli-
czy bez trudu, ze ostatni zeszyt

ieCdziesiecioletniego kwartalni-

a musi mieé¢ nr 200, za$§ w
,Ochronie” ostatni zeszyt
z 1997 r. nosi nr 199. Glowi sie
mtoda Redakcja jak to jest mozli-
we, wiec wreszcie zdradze te ta-
jemnice — nie byto zeszytu nr 4
z 1950 r. Po prostu nigdy go nie
wydano ita zaburzona numeracja
ciggnie sie za ,,Ochrong” niemal
przez cate jej zycie. NajsSmiesz-
niejsze w tym jednak jest to, ze
jakby tak policzy¢ na sztuki wyda-
ne zeszyty, to okaze sie, ze wszyst-
ko sie zgadza — do konca 1997 r.
ukazato sie ich 200. | tym razem
tajemnica tkwi w zamierzchtej
przesztosci: w 1952 r. wydano
oprocz czterech normalnych —
jeden zeszyt specjalny pozbawio-
ny numeracji.

Od 1951 r. ,Ochrona” byta juz
wydawana przez Departament
Konserwacji i Ochrony Zabyt-
kéw MKIiS tgcznie ze Stowarzy-
szeniem — dawnym wydawca.
Onze departament juz w 1952 r.
zmienit nazwe na Zarzad Ochro-
ny i Konserwacji Zabytkow,
a w dwa lata potem na Zarzad
Muzedéw i Ochrony Zabytkdéw,
przy ktorej to nazwie pozostawat
dtugie lata, czasowo dodajgc so-
bie przymiotnik ,,Centralny”.

Réwnoczesnie z przejeciem
kwartalnika przez Ministerstwo
redakcje powierzono bezosobo-
wemu ,komitetowi redakcyjne-
mu”. Baczny czytelnik moze dzi$
posadzi¢ 6wczesnych redaktoréow
0 jasnowidztwo, juz bowiem
w zeszycie nr 4 z 1952 r. ukazat
sie w czarnej ramce portret Stali-
na zmartego 5 marca 1953 r. (za-
mieszczenie takiego nekrologu to
nie przejaw lizusowstwa redakcji,
lecz odgorny ,prikaz” skierowa-
ny do wszystkich periodykdw).
Oczywiscie powodem takiego
dziwnego przesuniecia czasu byta
zmora wydawcOw — miesigcami
ciggnace sie oczekiwanie w dru-
karni. Byly to bowiem czasy, gdy
jedne instytucje miaty pierwszen-
stwo przed innymi i bywato, ze
gotowy sktad zdejmowano z ma-
szyny, bo tamci nie mogli czekac.

Pierwszy numer ,Ochrony”
w 1948 r. wyszedt w nakladzie
2000 egz., lecz ostatni z tego
rocznika juz w 4000 egz. W na-
stepnych latach po trochu obniza-
no naktad by w 1959 r. powrécic
do pierwotnych 2000.

Rok 1960 przynosi zatamanie
kwartalnika (nie ma w tym nic
dziwnego, byl to bowiem rocznik
13). Ukazat sie wtedy tylko jeden
zeszyt z numeracjg 1-4 w nie-
wielkim naktadzie 800 egz. Jest to
ostatni rok, kiedy wspétwydawca
,Ochrony” byto Stowarzyszenie

Historykow Sztuki, réwniez
i ostatni rok druku kwartalnika
w dotychczasowym, matym for-
macie A5.

Zasadnicze zmiany na lepsze
przyniost rok 1961. Na stanowi-
sko naczelnego redaktora wrécit
prof. Dutkiewicz. Kwartalnik za-
czeto wydawa¢ w duzym forma-
cie utrzymanym do dzis. Naktad
ustalono na rozsagdnym poziomie
1100 egz. i z biegiem lat ostroz-
nie podnoszono. W rok potem
przeniesiono redakcje do $wiezo
powstatego OsSrodka Dokumen-
tacji Zabytkéw, gdzie — jak wi-
da¢ — uwita sobie gniazdo na
dtugie lata.

W owych czasach OsSrodek
miescit sie w Palacu Prymasow-
skim przy Senatorskiej i groma-
dzit ludzi, ktérzy byli duszg i cia-
tem oddani swej pracy. Poczatko-
wo dyrektorowat tam prof,
dr Kazimierz Malinowski, a po
jego odejsciu na Uniwersytet Po-
znanski — Maria Charytanska.
Panowaty tu niezmiernie familij-
ne stosunki — wszyscy mowili do
siebie po imieniu, zwyjatkiem pa-
ni dyrektor, ktérej z wieku i urze-
du przypadal zaszczytny tytut
»Szefowej”. Kiedym tam rozpo-
czat prace, jesienig 1966 r. (po-
nad 30 lat temu!), Dziatem Archi-
tektury kierowat Przemek Mali-
szewski — Panie $wie¢ nad jego
dusza, a Dzialem Zabytkéw Ru-
chomych Lech Krzyzanowski.
Dziat Muzealnictwa prowadzita
Beata Wilde. Bibliotekg kierowat
Sta$ Hiz. Pracowata u niego Zosia
Wisniewska, ktora tak dobrze zna-
ta nasz ksiegozbioér, ze potrafita
odszukiwa¢ mi ksigzki, ktérych
ani autora ani tytutu nie pamieta-
tem.

Oddzielna instytucjg w OS$rod-
ku byta pani Maria Decko. Niech
bedzie mi wolno poswieci¢ jej
osobny akapit, bo warta jest pa-



mieci tych, z ktérymi pracowala.
Byta to pani nie pierwszej juz
mtodosci, ale krzepkiego zdrowia
(gimnastykowata sie codziennie
rano), niespozytej zgota energii
i wielkiej pogody ducha. Petnita
ona funkcje gtéwnej ksiegowej,
kasjerki, personalnej i zaopatrze-
niowca. Wszystkie te obowigzki
wypetniata szybko, bezbtednie
i jeszcze znajdowata czas, by prze-
pisywa¢ na maszynie materiaty
Dziatu Wydawnictw. Wszyscy lu-
biliSmy ja bardzo, mimo ze krzy-
czata na nas jak na mate dzieci za
kazde niedociagniecie w spra-
wach papierkowych. Poprawiata
potem cierpliwie wszystkie nasze
btedy, za szczeg6lnie nierozgar-
nietych sama robita catg robote,
gderata przy tym straszliwie, lecz
czulismy, ze jei opryskliwos$é to
tylko powierzchowny pancerz.

I wreszcie Dziat Wydawnictw.
Kierowata nim Basia Lenardowa,
majac na glowie jeszcze prowa-
dzenie Arcniwum. Szefowa posta-
nowita rozdzieli¢ te funkcje —
przy Basi zostato Archiwum,
a z licznych kandydatéw na sta-
nowisko kierownika Dziatu Wy-
dawnictw wybrano mnie. Nie zZe-
bym znat sie na tej robocie, ale
zdaje sie, ze moi kontrkandydaci
wiedzieli o pracy redakcyjnej je-
szcze mniej, a poza tym Szefowa
uznata, ze ja najlepiej bede paso-
wat do ,rodziny”. Miata ona bo-
wiem w zwyczaju dobieranie lu-
dzi pod katem mozliwosci dobrej
adaptacji w zgrany zespole (ludzi
tzn. mezczyzn, bo kobiet nie cier-
piata srodze).

Robota, w ktérg wpadtem po
uszy, byta niebagatelna: redakcja
,Ochrony”, dwie serie ksigzkowe
irocznik ,Muzealnictwo”. | na to
wszystko tylko dwa etaty — kie-
rownika czyli méj) i pracownika.
Basia z ogromng zyczliwos$cig po-
magata mi stawiac pierwsze kroki
na tej nieznanej mi S$ciezce, ale
mimo to zgingtbym pewno mar-
nie, gdyby nie dwie podpory, ktd-
rymi Opatrzno$¢ wsparta moje
watte sity. Pierwsza byta siedzaca
przy sasiednim biurku (mdj jedy-
ny personel) Ewa Szymanska
zwana ,Rudg Ewka” — byla to
pannica niespozytej energii i pra-
cowitosci, a przy tym miata
w matym palcu sprawy tego dzia-
tu. Drugi filar (cho¢ juz nie pra-
cownik etatowy) to pani Maria
Lebiedzka — redaktor techniczny
,Ochrony” — ktora z anielska
cierpliwos$cig uczyta mnie wszyst-

kiego, com powinien wiedzie¢
0 technicznej stronie wydaw-
nictw. Ogromnym swym urokiem
osobistym (cho¢ czasem mysle, ze
l1drobnymi upominkami) potrafi-
ta zatatwiaé w drukarni rzeczy,
ktére byty nie do zatlatwienia —
tyczyto to przede wszystkim do-
trzymywania terminow druku.
Ewka po jakim$ czasie odeszta do
pracy w radiu. Miata mtodszego
brata na utrzymaniu, a nasze pen-
sje juz wtedy byly na poziomie,
ktorego wstydziliSmy sie przed
sprzataczkami. Na jej miejsce
przyszedt Mikotaj Szczepkowski,
po nim Inka Zera, a z czasem An-
drzej Jelenski (on tez w koncu
wylagdowat w radiu). Natomiast
pani Maria Lebiedzka pozostata
rzy mnie jak niewzruszona opo-
a niemal do konca mej kariery
wydawniczej, a kiedy w 1975 r.
poszta na emeryture, miejsce jej
zajeta Lidia Bruszewska — tez
nielada majster w tym fachu.

Tak oto zasiadtem przed laty za
biurkiem zastepcy redaktora na-
czelnego ,,Ochrony”. Naczelnym
byt wtedy zatozyciel kwartalnika
prof. Dutkiewicz. Mieszkat na
Wawelu i choé to z Warszawy ka-
wat drogi, chetnie jezdzitem do
niego uzgadnia¢ sprawy redakcyj-
ne. Byt to pan wielkiej kultury,
a przy tym fachowiec co sie zo-
wie. Otworzyt mi oczy na wiele
problemoéw konserwatorskich
i cho¢ w tej dziedzinie nie bylem
catkiem zielony (miatem za sobg
pare lat pracy w PKZ-ach) —
wielem sie od niego nauczyt.

Z czasem wygodnie rozsiad-
tem sie na mym stotku, a byle kto-
poty wydawnicze nie byty mi juz
straszne. Najwiekszym mym ma-
rzeniem byta opasta teka redak-
cyjna — tak gruba, zeby byto
mozna dobiera¢ tematycznie ma-
teriat do numeru i mie¢ na tyle
obfite zapasy, zeby nadestane dyr-
dymaty zwraca¢ niewykorzysta-
ne. Nie ma bowiem nic gorszego
jak brak materiatu do najblizsze-
go numeru i konieczno$¢ druko-
wania wszystkiego, co przypadek
przyniesie na biurko. Z takich
niedoboréw materiatowych braty
sie wtedy zbitki numerow i bywa-
to, ze miast dwu zeszytéw wycho-
dzit jeden z podwdjna numeracja,
Mnie, przez caly czas pracy w
,Ochronie”, udato sie unikna¢ ta-
kiego ,dubletu” (juz we wstepie
uprzedzatem, ze — zgodnie z tra-
dycja — napomkne o swych
osiagnieciach). Tak wiec z dbato-

§ci 0 tusze mej teki redakcyjnej,
a takze z checi publikowania tego
wszystkiego, co sie liczyto
w branzv konserwatorskiej, na-
przykrzatem sie ludziom, ktérzy
co$ ciekawego robili, usitujac po-
zyska¢ od nich materiat na ten
temat. Ale przewaznie ci co robig
nie umiejg pisac i usitowali da¢ mi
odpor. Czesto jednak droga ta-
godnej perswazji wyciggatem od
nich upragniony artykut.
Niekiedy autor pisat sktadnie
— w takich razach staratem sie
unikac ingerencji w jego tekst, bo
stracitby on swa specyficzng for-
me (ja sam nie lubig, jak moje
taksty ttumaczg na ,,polski”). By-
wato jednak, ze problemy cieka-
we i godne publikacji byty tak
opisane, ze z trudem, niekiedy
dopiero po konsultacjach z auto-
rem, mozna byto poja¢ w czym
rzecz. Wtedy juz nie byto innego
ratunku, jak tylko napisaé catos¢
od nowa. Klgtem potem jak
szewc, zem sam sobie tej biedy
napytat. Czasami, zwtaszcza
przed oddaniem numeru, siedzia-
tem po nocach, a nastepnego
dnia, zaspany, sp6zniatem sie do
pracy. Kiedy$ witasnie przemyka-
tem sie cichutko korytarzem do
swego biura i — jak to zwykle
w takich razach bywa — natkng-
tem sie na Szefowa. A byty to cza-
sy, kiedy przestrzegano dyscypli-
ny pracy (juz nie byta to stynna
»socjalistyczna dyscyplina pracy”
lat piecdziesigtych, ale byta).
,,O ktorej to sie przychodzi do
pracy?” — ustyszatem retoryczne
pytanie, ale ze bytem zty i niewy-
spany odpalitem z miejsca: ,,Czy
mam rozumieé, ze Dyrekcja Osro-
dka oczekuje ode mnie pracy od
punkt 6sma do punkt czwarta?”
Szefowa co$ burkneta niepochleb-
nie o moim intelekcie i mys$latem,
ze na tym sie skonczyto. Tego sa-
mego jednak dnia na zebraniu
kierownikdw dziatdw oznajmita,
ze Michat za jej dyrektorskim ze-
zwoleniem moze sie spdzniaé
w okresach spietrzenia prac re-
dakcyjnych. Szefowa styneta z te-
go, ze byta dobrym politykiem —
itym razem znowu okazato sie, ze
w Osrodku nie dzieje sie nic poza
jej wiedzg i przyzwoleniem.
Dzien 7 wrze$nia 1968 r. jest
czarng kartg w kalendarzu
,Ochrony”. Zgingt prof. Dutkie-
wicz, spadajac z rusztowania
w kosciele olkuskim. Byt to
straszny cios dla redakcji, bo
przeciez on naprawde Kkierowat



naszymi pracami. Nie byto innej
rady, jak tylko przywota¢ na pa-
mie¢ wszystko, co méwit w czasie
naszych dtugich rozméw i tak
prowadzi¢ kwartalnik, jak on by
to robit.

Szefowa umyslita, ze dobrze
jest majgc redakcje w Warszawie,
stanowisko naczelnego powierzy¢
komu$ z innego os$rodka konser-
watorskiego — miato to zapobie-
ga¢ tarciom miedzys$rodowisko-
wym. Kiedy wiec zabrakto prof.
Dutkiewicza, zaproszono na to sta-
nowisko innego profesera z Kra-
kowa — Wtadystawa Slesinskie-
go. Petnit on te funkcje do 1973 r,,
a po nim naczelnym ,,Ochrony”
zostat doc. dr Olgierd Czerner
z Wroctawia.

W 1975 r. przestatem praco-
wac¢ w naszym kwartalniku (jesz-

cze do 1978 r. petnitem tam ja-
kie§ funkcje, ale bardziej nomi-
nalnie niz faktycznie). Wtedy to
na moim stotku zasiadt Krzysztof
Nowinski, ktéry potem przez
wiele lat sekretarzowat redakcji
ze znakomitym skutkiem. Pewnie
do dzi$ by to robit, gdyby na dro-
dze nie staneto mu jego whasne
dziecko — ,,Spotkania z Zabytka-
mi”. Poczatkowo mate, nieperio-
dyczne wydawnictwo rozrosto
mu sie w rekach do rozmiaréw
popularnego miesiecznika i tak
zaabsorbowato, ze poswiecit mu
sie bez reszty.

Po Olgierdzie Czernerze funk-
cje naczelnego ,,Ochrony” przejat
Lech Krzyzanowski, a na stano-
wisko zastepcy wrocita po latach
Basia Lenardowa. Po Lecnu, z nie-
wielkim interregnum na przeto-

mie lat 1991-1992, naczelhym
zostat dr Wojciech Fijatkowski.
To juz jednak nowsza, nie znana
mi historia, a wiec i pisa¢ o niej
mi sie nie godzi.

Powiadajg, ze stara mito$¢ nie
rdzewieje — przyjm wiec kocha-
na ,,Ochrono” z okazji Twego ju-
bileuszu zyczenia dtugich lat zycia
i stuzby naszej sprawie. Wiem, ze
dzi$ na twej drodze wiele raf i nie-
bezpieczeAstw, a pesymisci kra-
cza. Ale przypomnij sobie, ze kie-
dym 30 lat temu zasiadt za redak-
cyjnym biurkiem, takie same wro-
ny krakaty nad naszymi gtowami.
I co? I nic. Tak jak wtedy, tak i te-
raz ominiesz wszystkie przeszko-
dy, byle tylko nie zabrakto Ci lu-
dzi, ktérzy w Ciebie wierza.

Michat Gradowski



