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RESTAURACJI KRAKOWSKICH SUKIENNIC W XIX W.

Zagadnienie konserwacji zabytkéw utozsamiane jest
przede wszystkim z czynno$ciami, ktdrych celem jest
»W S$cistym znaczeniu, zgodnym z Kartg Wenecka,
dziatanie majgce na celu utrzymanie zabytku w stanie
nalezytym, tj. nie stwarzajgcym zagrozenia dla substa-
ncji zabytkowej oraz umozliwiajgcym postrzeganie
i odbiér wartosci zabytkowych. Obejmuje czynnosci
zapobiegawcze i utrwalajgce”x Sam proces konserwa-
torski jest uzalezniony od uprzedniego przygotowania
przez inwestora $srodkow finansowych w wysokosci
adekwatnej do zakresu przewidywanych prac konser-
watorskich, umozliwiajgcych w rozsagdnym terminie,
tzn. bez nieuzasadnionej zwtoki, przeprowadzenie kon-
serwacji zgodnie ze standardami metodologicznymi,
technologicznymi i jakoSciowymi danej dyscypliny za-
wodowej, w zakresie objetym cywilno-prawng umo-
wa z inwestorem i zgodnie z wydanymi przez organy
administracji publicznej decyzjami i postanowieniami
administracyjnymi determinujgcymi rozpoczecie, prze-
bieg i zakoriczenie prac konserwatorskich lub konser-
watorsko-budowlanych.

Proces konserwacji zabytkow nieruchomych, zwta-
szcza zajmujacych szczegdlng pozycje w dorobku ma-
terialnym narodow i panstw stanowi, jak kazde zorga-
nizowane przedsiewziecie inwestycyjne, wielostopnio-
wy ciag interdyscyplinarnych dziatah zmierzajacych do
poddania konserwacji danego obiektu, obejmujacych
trzy etapy dziatan: 1) organizacyjno-prawng faze przy-
gotowawczg konserwacji, 2 ) faze samej konserwacji
i 3) faze dziatan organizacyjno-prawnych koriczacych
inwestycje konserwatorskg. Kazdy z tych etapéw cha-
rakteryzuje sie wysokim stopniem ztozonos$ci. Jakie-
kolwiek nieprawidtowosci w ktérejkolwiek z tych faz
procesu inwestycji konserwatorskiej, czy to naruszenia
prawno-organizacyjne, czy tez w zakresie samej kon-
serwacji pojmowanej w sposéb Scisty, btedy wykracza-
jace poza zakres dopuszczalnego ryzyka zawodowego
w danej profesji konserwatorskiej, wptywajag w roz-
nym stopniu na wadliwo$é podjetych dziatan, a niekie-

1. M. Kurzatkowski, Maty stownik ochrony zabytkéw, Warszawa
1989, s. 35.

2. Zob.:H. Kita, Tomasz Prylinski (1847-1895), ,,Rocznik Krakow-
ski”, t. XXXIX, 1968 r., s. 119-149.

3. Na ten temat: J. Frycz, Restauracja i konserwacja zabytkow archi-
tektury w Polsce w latach 1795-1918, Warszawa 1975, s. 146-150;
I. Homola-Skapska, Jézef Dietl i Jego Krakéw, Krakéw 1993,
s.218-234; W. tuszczkiewicz, Sukiennice, ,,Biblioteka Krakowska”
1899, nr 11, s. 34-50; A. Sudacka, Sukiennice krakowskie w X1X
wieku — bazar czy $wiatynia sztuki?, , Rocznik Krakowski” 1995,
t. LXI, s. 75-95 oraz przywotywana w tych pracach obszerna lite-
ratura. Zob. takze: Kronika Krakowa, Warszawa 1996, s. 1867-1868;

dy wrecz na ich bezprawno$é. Wtasnie ze wzgledu na
stopien tej wadliwosci i jej rodzaj, skutki prawne przez
nie wywotane nie bedg miaty tego samego charakteru.
Nie kazdy btgd musi automatycznie implikowac¢ np.
odpowiedzialnos$¢ karng czy finansowg. W obliczu wspot-
czesnego prawa przedmiotowego proces inwestycji kon-
serwatorskiej wymaga wszechstronnego przygotowa-
nia i sprawnej koordynacji jej poszczeg6lnych etapdw.
Optymalny konserwatorski proces inwestycyjny stano-
wi odpowiednik spdjnego i sprawnego przebiegu
czynno$ci w ramach wszystkich faz tego samego inwe-
stycyjnego procesu konserwatorskiego. Witasnie taki
termin wydaje sie najodpowiedniejszy z uwagi na zto-
zono$¢ organizacyjng, finansowg i prawng prac kon-
serwatorskich, ktérych skuteczno$¢ jest wyznaczana
interdyscyplinarnym udziatem wielu specjalnosci zawo-
dowych, w tym przede wszystkich zawodow konser-
watorskich, wymagajacych zaréwno odpowiedniego
przygotowania teoretycznego, jak i doSwiadczenia.
Takim ztozonym procesem inwestycyjno—konserwa-
torskim byta dokonana w latach 1875-1879 wedtug
projektu architekta T. Prylinskiego2, bedacego rowniez
kierownikiem robét, restauracja krakowskich Sukien-
nic3, ktora uksztattowata ich dzisiejszy wyglad archi-
tektoniczny, funkcjonalny i estetyczny. Nie jest celem
tego artykutu prowadzenie rozwazan dla uzyskania
odpowiedzi na pytanie na ile byta to restauracja, a na
ile konserwacja, odbudowa czy przebudowa, ani tez
nie jest zamierzeniem omawianie historii krakowskich
Sukiennic, lecz wskazanie na ztozono$¢ organizacyjng
dziatan restauracyjnych Sukiennic w Krakowie4, do
ktorych przygotowania rozpoczety sie niemal dziesiec
lat wczedniej; zmierzano rowniez nie tylko do utrzy-
mania niektérych dotychczasowych, ale i do wprowa-
dzenia nowych funkcji w obiekcie. Artykut ilustrujg
dokumenty i zdjecia pochodzace ze zbhioréw autora.
Gruntowna restauracja Sukiennic byta rozwazana
juz na poczatku XIX stulecia, ale nie wykroczyta ona
poza plaszczyzne zamierzen i wstepne przygotowania

Encyklopedia Krakowa, Warszawa-Krakéw 2000, s. 937-938 oraz
s. 508.

4. Na temat austriackiego prawodawstwa ochrony zabytkéw: W. De-
metrykiewicz, Opieka prawna w Austrii dla zabytkéw sztuki i pom -
nikéw historycznych. Ze szczeg6lnym uwzglednieniem stosunkéw
galicyjskich, Krakéw 1885; tenze, Konserwatorstwo dla zabytkow
archeologicznych. Studium ze stanowiska dziejow kultury i nauki
poréwnawczej prawa, Krakéw 1886; S. Tomkowicz, Reforma kon-
serwatorstwa zabytkéw sztuki w Galicji, Krakéw 1886; Memoriat
konserwatoréw Galicji zachodniej, Krakéw 1991 oraz P. Dobosz,
Administracyjnoprawne instrumenty ksztattowania ochrony zabyt-
kow, Krakéow 1997, s. 185-212.



organizacyjne\ Skuteczne okazaty sie dopiero dziata-
nia podjete w 2 pot. X1X w. przez krakowski samorzad
terytorialny (miejski)6, w czym olbrzymia zastuga J. Die-
tla, Prezydenta Krakowa, ktéry — jak pisze J. Purchla:
,Symbolizuje nie tylko duzy format 6wczesnych prezy-
dentow Krakowa, ale isile samej instytucji samorzadu
gminnego, ktéry szybko stal sie jednym z czynnikéw
rozwoju miasta”7. On to zaprosit namiestnika A. Go-
tuchowskiego ,,do Rady Miejskiej i biur Magistratu
i tam przedstawit namiestnikowi projekt restauracji Su-
kiennic. (...) Mys'l odbudowy Sukiennic rzucona wow-
czas przez Dietla zaowocowata nadspodziewanie szyb-
ko. Prezydent zostat bowiem zawiadomiony, ze na
obiedzie wydanym 6 W 1867 w Wiedniu przez obywa-
teli galicyjskich dla Gotuchowskiego namiestnik zaini-
cjowat sktadke na rzecz krakowskich Sukiennic i ztozyt
sam na ten cel 1000 zkr. W sumie zebrano wtedy ok.
12 tys. zir.’8 Formalnym poczatkiem restauracji Su-
kiennic byta Instrukcja dla Komisji w celu odbudowa-
nia Sukiennic ustanowionej, stanowigca uchwate Rady
Miejskiej Krakowa podjeta 28 maja 1867 r.9, a podpi-
sang przez J. Dietla jako Prezydenta Miastal0. Zgodnie
z jej 8§ 1 ,,W celu odbudowania Sukiennic ustana-
wia sie pod przewodnictwem Prezydenta miasta szcze-
go6lng komisje”. Komisja ta, bedaca organem we-
wnetrznym Rady Miejskiej, sktadata sie ,,z odpowied-
niej liczby cztonkéw, przez Rade miejska na zasadzie
§ 89 Statutu gminy miasta Krakowa powotanych”.
Komisja wraz z J. Dietlem, Prezydentem miasta, liczyta
facznie 24 osoby. W jej sktad powotano w mysl § X tej
Instrukcji nastepujgcych cztonkéw, wsrdd ktorych byto
14 radcéw miejskich (A. Chmurski, L. Chrzanowski,
L. Helcel — wiceprezydent, W Kirchmajer, S. Miero-
szowski, P hr. Moszyniski, S. Muczkowski, A. hr. Po-
tocki, dr A. Rydzowski, W Schdnberg, dr F. Szlachtow-
ski, A. Szukiewicz, dr F. Weigel, dr T. Zebrawski)
i 9 0os6b spoza sktadu Rady miejskiej (F. Ksiezarski,
c. k. urzednik budowniczy, K. Langie, cztonek Towa-
rzystwa Naukowego Krakowskiego, dr J. tepkowski,

5. 13 IV 1867 r. wiceprezydent dr S. Strzelecki poinformowat Ra-
de, ,ze juz okoto r. 1820 Odwczesny Sejm wyznaczyt byt po
70.000 zip- rocznie na fundusz restauracji Sukiennic; ze X. kanonik
Sierakowski i budowniczy Drachne sporzadzili plany, ktére dotgad
lezg w Bibliotece Jagielloriskiej; ze sejm w r. 1833 przeznaczyt
300.000 z#p. (...), lecz ze suma ta uzyta byta na budowe teatru
i mostu na Wisie. (...)”, Sprawozdanie (streszczone) Komisji odbudo-
wy Sukiennic przedtozone Radzie Miejskiej Krakowskiej dnia 8 kwiet-
nia 1869 r., Krakéw 1869, s. 5 i n. Zob. takze: I. Homola-Skapska,
op. cit., s. 218; A. Sudacka, op. cit., s. 75. Na poczatku lat pige¢-
dziesigtych X1X w. powrdcono do zamystu restauracji Sukiennic.
W. kuszczkiewicz pisat na ten temat w 1899 r. w sposéb nastepu-
jacy: ,,Wiecej zrobit komitet Rady miejskiej z roku 1850, juz pod
panowaniem austriackim, bo po raz pierwszy zastanowit sie nad
prawami miasta do Sukiennic i pracg niematg przyszedt do rozpo-
znania praw wtasnoéci sklepéw i kramoéw, ktére zakupi¢ od prywat-
nych nalezato, nim do restauracji przystapi¢ byto mozna. Komitet
z lat 1850, 1851 i 1852 nie wyszed} dalej poza te prace przygoto-
wawcze. Byly wprawdzie wéwczas przedstawione projekty $.p. Kre-
mera Karola, architekta rzadowego, ale sama mys$l jego przerobienia
gmachu na biura magistratu jest Swiadectwem, ze jeszcze wtedy pora
dla Sukiennic nie nadeszta” — W. tuszczkiewicz, op. cit., s. 34-35.

ITTSTZRTTTCOITZL
DLA KOMSYI
w celu odbudowania Sukiennic ustanowionej.
TP jy -rutyr KA.

W celu odbudowania Sukiennic ustanawia sie pod przewodnictwem Prezydenta
miasta szczegdlng komisye.

n.
Komisya sktadac sie bedzie z odpowiedniej liczby cztonkéw, przez Rade miejska na zasa-
dzie §. 89 Statutu gminy miasta Krakowa powotanych.

w.
Do zakresu dziatania ustanowionej §. I. komisyi naleza wszystkie czynnosci, do przepro-
wadzenia odbudowy Sukiennic niezbedne, szczeg6lnie zas:

aj R lie 6 prawa i co do pojed ch sklepéw, kramoéw i mie-
szkan w Sukiennicach, i przedstawienie Radzie miejskiej sposobu ugodnego ich naby-
cia na rzecz gminy, lub przymusowego wywtaszczenia wedtug obowigzujacych ustaw.

b) Staranie o wiasciwe, tak dla mieszkancow miasta, jak dla dochodéw gminy najkorzy-
stniejsze pomieszczenie przekupniéw, ktérzy z powodu nastapi¢ majacego budowania, z Su-
kiennic wydalonymi by¢ musza.

c) Oznaczenie tych przybudowanych czesci Sukiennic, ktére zburzeniu uledz maja, i czu-
wanie nad wilasciwém i bezpieczném ich zburzeniem

1. Pierwsza strona ,Instrukcji dla Komisji w celu odbudowania Su-
kiennic ustanowionej”, stanowigca uchwate Rady Miejskiej Krakowa
z 28 maja 1867 r. Zbiory autora

1. First page of Instrukcja dla Komisji w celu odbudowania Sukien-
nic ustanowionej (Instruction for the Commission Established for
Reconstructing the Cloth Flails), a resolution passed by the Town
Councilin Cracow on 28 May 1867. From the collection ofthe author

prof. archeologii UJ, W tuszczkiewicz, prof. malar-
stwa w Instytucie Technicznym Krakowskim, F. Pa-
szkowski, cztonek Towarzystwa Naukowego Krakow-
skiego, F. Pokutynski, prof, budownictwa w Instytucie
Technicznym Krakowskim, P Popiel, c. k. Konserwator
Pomnikow w Galicji Zachodniej, E. Stehlik, rzezbiarz,
dr S. Strzelecki, wiceprezydent). Wkrotce dziataniem

A. Sudacka przywotujac prace J. Lepkowskiego, Z przesztoséci. Szki-
ce, obrazy. Atykuty felietonowe, Krakéw 1862, s. 112-113 polemi-
zuje z opinig W. kuszczkiewicza. Zob.: A. Sudacka, op. cit.,, s. 80.
Inaczej takze: J. E. Dutkiewicz, Przyktad Sukiennic, ,,Ochrona Za-
bytkéw” 1955, nr 3, s. 182.

6.J. M. Matecki, W dobie autonomiigalicyjskiej (1866-1918), (w:)
J. Bieniarzéwna, J. M. Matecki, Dzieje Krakowa. Krakéw w latach
1796-1918, t. 3, Krakéw 1985, s. 225-355.

7. J. Purchla, Matecznik Polski. Pozaekonomiczne czynniki rozwoju
Krakowa w okresie autonomii, Krakéw 1992, s. 41.

8. I. Homola-Skapska, op. cit., s. 220 i n.

9. Instrukcja dla Komisji w celu odbudowania Sukiennic ustanowio-
nej. Uchwala Rady miejskiej z dn. 28 maja 1867 (druk ulotny, s. 3,
Krakéw 1867, zbiory autora, cyt. dalej: Instrukcja). Takze w Bi-
bliotece Jagiellonskiej (cyt. dalej: BJ), sygn. 224778 1V, teczka D I,
rkps 9675. 1. Homola-Skapska wskazuje, ze Instrukcja ta byta op-
racowana przez J. Dietla ,,wraz z kilkoma radnymi”. Zob. | Homo-
la-Skapska, op. cit., s. 223.

10. W mys$l § IX Instrukcji z 1867 r. jej ,zmiany lub uzupetnienia”
mogty by¢ dokonane tylko w formie aktu tej samej rangi, czyli
uchwaty Rady Miejskiej.



KOSZTORYS ROBOT

DLA

WYKONCZENIA ODBUDOWY

SUKIENNIC

w roku 1879-tyin wykona¢ sie majacych.

W KRAKOWIE.
NAKLADEM GMINY MIASTA KRAKOWA.
DRUKIEM W. KQRNECKIEGO.

2. Pierwsza strona ,,Kosztorysu robét dla wykoriczenia odbudowy
Sukiennic w roku 1879-tym wykona¢ sie majgcych”, Krakéw 1879.
Zbiory autora

2. FirstpageofKosztorys robdtdla wykoriczenia odbudowy Sukiennic
w roku 1879-tym wkonac sie majacych (The Cost Calculation of
Completing the Reconstruction of the Cloth Halls to be Conducted
in 1879), Cracow 1879. From the collection ofthe author

Komisji ulegt modyfikacji jej faktyczny sktad personal-
ny, albowiem ,,Na cztonka komisji zaprosita (...) Dr.
Jozefa Kremera, Profesora uniwersytetu Jagiell. a na
zastepcOw zaproszono PP. Jézefa Czecha, Friedleina
Jozefa, Adama Krywulta, Walerego Rzewuskiego i Dr.
Wroblewskiego (...)”n . Komisja ta zwana byta ,,potocz-

11. Sprawozdanie (...) dnia 8 kwietnia 1869 r., s. 5, a takze: I. Ho-
mola-Skapska, op. cit., s. 223.

12. 1. Homola-Skapska, op. cit.,, s. 222. Nazwg ,,Komisja Sukienni-
cza'"postugiwano sie takze w materiatach wydanych drukiem przez
te Komisje. Por. Sprawozdanie (...) dnia 8 kwietnia 1869 r., s. 12.
13. Tamze, s. 222 i n.

14. Zwraca uwage termin ,odbudowa” a nie ,restauracja” Sukien-
nic, chociaz obydwa te pojecia sq nastepnie stosowane obok siebie.
Zob. Sprawozdanie (...) dnia 8 kwietnia 1869 r., np. s. 6, 9.

15. Juz ,w 1862 r.” przystgpiono ,,do wykupywania sklep6éw i kra-
moéw od wiasdcicieli, lecz wszystko to posuwato sie niezwykle powoli”
— |. Homola-Skapska, op. cit., s. 219.

16. Charakterystyczne byto, dostrzegalne w nastepnych latach, da-
zenie do cywilnoprawnego sposobu uzyskania tytutu wtasnosci
przez gmine.

17. Nie mozna nie dostrzega¢, ze norma ta obligowata do wzgled-
nego korelowania dwdch kategorii intereséw prawnych, tzn. inte-

6

nie Komisjg Sukienniczg” 12, a jej przewodniczacym byt
J. Dietl, zastepca L. Helcel, a sekretarzem K. Langel3.
W kolejnych latach sktad Komisji ulegat dalszym zmia-
nom personalnym.

Komisja w celu odbudowaniais Sukiennic ustano-
wiona otrzymata bardzo szerokie uprawnienia. Jej za-
kres dziatania objat tylko przyktadowe wyliczenie czyn-
nosci, co oznaczato, ze § Il Instrukcji z 1867 r. nie
miat charakteru wyliczenia wyczerpujacego. ,,Do za-
kresu dziatania” tej Komisji nalezaty ,,wszystkie czyn-
nosci, do przeprowadzenia odbudowy Sukiennic
niezbedne, szczeg6lnie zas: a) Rozpoznanie stosunkow
prawa witasnosci co do pojedynczych sklepéw, kramow
i mieszkan w Sukiennicach, iprzedstawienie Ra-
dzie miejskiej sposobu ugodnegou ich nabycia na rzecz
gminy, lub przymusowego wywtaszczenia wedtug obo-
wigzujgcych ustaw16 b) Staranie o wiasciwe, tak dla
mieszkaricdw miasta, jak dla dochodéw gminy najko-
rzystniejsze pomieszczenie przekupniow, ktérzy z po-
wodu nastgpi¢ majgcego budowania, z Sukiennic wy-
dalonymi by¢ muszgl7 c) Oznaczenie tych przebudo-
wanych cze$ci Sukiennic, ktore zburzeniu ulec ma-
ja, i czuwanie nad wtasciwym i bezpiecznym ich zbu-
rzeniem. d) Utozenie i przedstawienie Radzie miejskiej
do zatwierdzenia programu, wedtug ktérego Sukien -
nice z uwzglednieniem swego monumentalnego cha-
rakteru i rzeczywistych potrzeb miasta odbudowane
by¢ maja. e) Ogtoszenie konkursu na plany i kosztory-
sy, ocenianie i przedtozenie Radzie miejskiej do za-
twierdzenia planow i kosztoryséw, juz to przez czton-
kéw komisji wypracowanych, juz przez obcych arty-
stow nadestanych”. f) Uktadanie uméw i kontraktow
z rekodzielnikami, przedsiebiorcami i artystami wzgle-
dem prac i dostaw, przyjetymi przez Rade miejska pla-
nami i kosztorysami wskazanychl9 g) Czuwanie nad
$cistym wykonaniem budowy wedtug planu przez Rade
miejska przyjetegol10.h) Obmyslanie funduszéw do od-
budowania Sukiennic potrzebnych, przedktadanie Ra-
dzie miejskiej do zatwierdzenia preliminarzy w tym
celu sporzadzonych i utrzymywanie w ewidencji
wszelkich rachunkéw restauracyjnych, i) Przedktadanie
Radzie miejskiej sprawozdan z owych czynnosci tak
w ciggu trwania, jak po ukonczeniu budowy, pod

resu publicznego z uzasadnionym interesem obywateli, preferujac,
ale nie stawiajac w absolutnie nadrzednej pozycji interes publiczny.
Obecnie powiedzieliby$Smy, ze takie rozstrzyganie kolizji dwéch
kategorii przeciwstawnych kategorii intereséw prawnych jest cecha
demokratycznego panstwa prawa, urzeczywistniajacego zasady
sprawiedliwosci spotecznej, o ktérym stanowi art. 2 Konstytucji RP.
18. Nie wprowadzono zakazu przedktadania projektow restauracji
i jej kosztorysu przez cztonkéw Komisji, niemniej jednak kompeten-
cje wtadcze przystugiwaly poprzez ich ,,zatwierdzanie” tylko Radzie
Miejskiej.

19. Zawieranie umoéw nalezato do uprawniern wykonawczych Ko-
misji, gdyz podmiot umowy, zakres robo6t i kosztorys wymagaty
uprzedniego zatwierdzenia przez Rade Miejska.

20. Komisja wykonywata nadzér fachowy (specjalistyczny) oraz
prawny (prewencyjny, weryfikacyjny, oparte na kryterium legalno-
$ci, oraz represyjny).



wzgledem architektonicznym, finansowym i admini-
stracyjnynr”’2\

Status prawny tej Komisji determinowany jest takze
unormowaniami innych paragraféw wspomnianej In-
strukcji z 1867 r. Wzgledy szybkosci i efektywnosci
dziatania Komisji legty u podstaw dopuszczalnego we-
whnatrzorganizacyjnego tworzenia oddziatdw lub sekcji
— ,,Dla utatwienia obrad i wykonywania swych roz-
norodnych czynnosci, komisji stuzy prawo podzielenia
sie wedtug uznanej potrzeby, na oddziaty lub sekcjell;
wszystkie jednak wnioski, projekty i sprawozdania,
ktore wedtug powyzszych paragraféw, przepiséw Sta-
tutu gminnego lub zdania Prezydenta, Radzie miejskiej
do zatwierdzenia lub do wiadomosci przedktadane by¢
maja, komisja tylko na og6lnych swych zgromadze-
niach uchwala¢ moze” (§ IV Instrukcji z 1867 r.).
W sprawie wewnetrznej organizacji i porzagdku obrad
Komisja byta zwigzana zaréwno przepisami Statutu
gminnego miasta Krakowa, jak i Regulaminem obrad
Rady Miejskiej (8§ V Instrukcji z 1867 r.). Magistrat
i miejski wydziat obrachunkowy w znaczeniu funkcjo-
nalnym stanowit aparat pomocniczy Komisji, ktéry miat
.wykonywac (...) wszelkie czynnos$ci”, ale tylko w przy-
padku, gdy ,,w imieniu komisji przez Prezydenta Mia-
sta polecone zostang” (8 VIII Instrukcji z 1867 r.). Tym
samym polecenie stuzbowe wigzato M agistrat nie tylko
wtedy, gdy zawierato w sobie element woli Komisji,
ale dopiero woweczas, gdy wydat je Prezydent miasta.
Instrukcja przewidywata prawem dopuszczalne, limi-
towane przekroczenie budzetu, albowiem ,,Oprécz wy-
datkow objetych w zatwierdzonych przez Rade miejska
preliminarzach, Prezydentowi stuzy prawo na wniosek
komisji lub sekcji, w przypadkach zwtoki nie cierpig-
cych, a w preliminarzu nie przewidzianych, asygnowac
wyptaty 200 zt. austr. nie przenoszace” (8 VII Instruk-
cji z 1867 r.). W pozostatych dziataniach Komisja row-
niez byta w zakresie dysponowania finansami gminny-
mi (publicznymi) zwigzana wymogami dyscypliny bu-
dzetowej. W mys$l § VI Instrukcji z 1867 r. ,,Co do wy-
ptat z funduszu wiasciwego na odbudowanie Sukien -
nicprzeznaczonego, komisja zastosowac sie winna do
postanowien Statutu gminnego miasta Krakowa (...)”.

8 czerwca 1867 r.J. Dietl ,,przedstawit Komisji wias-
ny projekt odremontowania tego zabytku [P D. —

21. Zob. takze: Sprawozdanie (...) dnia 8 kwietnia 1869 r...., s.3in.
Wersja Sprawozdania cze$ciowo dostosowana do wspdiczesnych
wymogoéw pisowni polskiej.

22. Komisja podzielita sie na trzy sekcje: prawniczg, techniczng
i skarbowg. Tamze, s. 5.

23. Druk ulotny, BJ, sygn. 224778 1V, teczka DII.

24. 1. Homola-Skapska, op. cit.,, s. 223 oraz A. Sudacka, op. cit.,
s. 82 in.

25. Druk ulotny, s. 4, Krakéw 1869, zbiory autora.

26. Sprawozdanie (...) 8 kwietnia 1869 r...,, s. 12-15.

27. lkonografia Sukiennic z okresu poprzedzajacego bezposrednio
restauracje Sukiennic w latach 1875-1879, a takze ilustrujacych
poszczegdlne etapy restauracji Sukiennic oraz z pierwszych lat po
zakonczeniu prac restauracyjnych zawarta jest przede wszystkim w:
J. Banach, lkonografia Rynku Gtéwnego w Krakowie, Krakéw 1998,
s. 75-76, 88-89, 91-93, 173-174, 178-179, 212-213, 223-224,

zatytutowany: Program odbudowania Sukiennic przed-
tozony Komisji do odbudowania Sukiennic ustanowio-
nej przez przewodniczacego tej Komisji prezydenta
dr Jozefa Dietla z dn. 8 VI 1867]23, uchwalony przez
zebranych™14. Efektem intensywnych prac Komisji pro-
wadzonych w latach 1867-1869 byto przygotowanie
Instrukcji w celu ogtoszenia konkursu na plany i ko-
sztorysy odbudowy Sukiennic przedstawionej Radzie
miasta Krakowa przez Komisje do odbudowania Su-
kiennic ustanowiong (25 Il 1869)25. Tres¢ tej Instrukcji
zawarta zostata nastepnie w przywotywanym juz Spra-
wozdaniu z 8 kwietnia 1869 r.26 W mysl Instrukcji
w celu ogtoszenia konkursu na plany i kosztorysy od-
budowy Sukiennic przedstawionej Radzie Miasta Kra-
kowa przez Komisje do odbudowania Sukiennic usta-
nowiong, nawigzujgc do wspotczesnie obowigzujgcych
przepisow normujgcych problematyke zamowien pu-
blicznych, zawierata szereg istotnych warunkéw zamé-
wienia. Pomimo bardzo rygorystycznych wymogow
postawionych w specyfikacji tego konkursu, stwarzata
ona stosunkowo szeroki margines dla inwencji archi-
tekta przy projektowaniu. Interesujgce jest takze udo-
stepnienie przez ogtaszajacego ten konkurs dokumen-
tacji techniczno-ikonograficznej, w tym takze dwéch
fotografii przedstawiajgcych Sukiennice od zewnagtrz27,
co jest najwczes$niejszym znanym przypadkiem wyko-
rzystania fotografii dla celéw konserwatorskich28.
Zgodnie z wymaganiami konkursowymi: ,,1. Gmach
Sukiennic przedstawiajacy prostokat podtuzny, ma by¢
oczyszczony z wszelkich przystawek i budowli, ktére
go otaczaja, z zachowaniem sklepdw organicznie z nim
potaczonych, Syndykéwki za$ i Postrzygalni, o tyle
o ile konkurujgcy zachowa¢ je w swoich planach ze-
chca; ma zatem zachowac charakter budowy podtuz-
nej: «Langbau» bez zadnych z obydwu koncow dodat-
kow, powiekszen, dekoracji, oprocz tych, jakich dogod-
nos¢ sklepéw wymagac bedzie, a o ktorych nizej. 2.
Poniewaz gmach ten od poczatku swego istnienia stuzyt
za sktad towaréw i targowisko miejskie, a dla tego byt
zaopatrzony w znaczng ilo$¢ sklepow do gtéwnej nawy
przechodowej przypierajacych, sklepy te zachowane
byé winny. Nadto, poniewaz dla ich dogodnosci po-
trzebne sg wyjscia na zewnatrz, do ktérych zastosowa-
ne majg by¢ podcienia, przeto w planach do konkursu

226-227, 233, 272-284, 286-287, 342-112, 415, 417, 421-124
(fotografie Sukiennic wykonali T. Andrzejewski, K. Beyer, I. Krie-
ger, W. Maliszewski, W. Rzewuski, J. Zajgczkowski), a takze: Album
fotografii dawnego Krakowa z atelier Ignacego Kriegera, Krakéw
1989; W. Mossakowska, A. Zericzak, Krakéw na starej fotografii,
Krakéw 1984, s. 20, 22-27, 29-31, 36; J. Frycz, op. cit., s. 147-149;
A. Sudacka, op. cit.,, s. 81-83, 86, 88-91; J. M. Matecki, op. cit,,
Krakéw 1985,s.277-279. Por. takze: A. Malik, Krakéw w fotografii
Kriegeréw, (w:) Krakéw przed stu laty, Krakéw 1998, s. 95-125.
28. Warto wspomnieé, ze przed rozpoczeciem prac restauracyj-
nych zlecono wykonanie fotografii Sukiennic, co zostato odzwier-
ciedlone w Sprawozdaniu Komitetu Odbudowy Sukiennic o postepie
budowy od dnia 28 marca do dnia 31 grudnia 1878 r. i o funduszach
Sukiennic, s. 7, druk ulotny, ss. 8 nienumerowanych, Krakéw 1879,
zbiory autora.



SPRAWOZDANIE KOMITETU
0 przebiega odbudowy Sukiennic

za czas od 1-go Maja do 29-go Wrzesnia b. r.

Od ostatniego sprawozdania o przebiegu odbudowy Sukiennic, 4. od poczatku Maja do korica Wrzesnia br
budowa z malymi wyjatkami ukoriczona, zostata.

W ciagu tego czasu wykonano nastgpujace gléwniejsze roboty

Wykoriczono budowe pawilonu echodowego na zewnatrz, — wraz z wiazaniem dachu i pokryciem blacha
cynkow,

Wewnatrz tego pawilonu latek foyer i loggii, — roboty dekoraoyjue
w tychis, wiaz 2 ulozeniem posaczki mnzajkonei. W klalkach schodowych  ulozono stopnie granitowe na  kolumnaoh
Zelaznydl

Wykoriczono zewnetrzng i wewnetrzna wyprawe calego gmachu, — pomalowanie hali, Scian i sufitew w sa-
lach 1-go pietra, wraz z ulozeniem i oszkleniem wielkiob okien sufitowych Zelaznych w tych salach i w klatkach schodowyob.

UtoZono réwnieZ posadzke debowa w tych salach; — dopasowano, okuto i polakierowano drzwi i okna —
i oszklono te ostatnie.

W bali ustawiono w giwnych wejsciach bramy Zelazne wzorzyste, — a w krzyiu na wzor dawnych, takieZ
bramy  kraciaste.

Dokoriczono asfaltowanie hali i podcieni, — jakotei wyasfaltowano tarasy po zifjgoiu dawnego pokrycia, i
urzadzono wejscia na takowe.

Mad schodami i balkonami frontéw szczytowych zbudowano daszki

Dokoriczono budowy kanatu w hali, i polaczenia tegoZ z kanatem miejskim wgléwnym rynku.

Urzadzono wychodki na dole i na lera pigtrze.

Wymieniano dwa pekniete apitele i opory z kamienia pinozowskiego pod postrzygaluia, — na takieZ 2 ka-
mienia dobozyckiego, — i wyrzezbiono trzy inno apitele.

Rozprowadzono rury gazowe po calym guiaohu, — i potaczono takowe z ghwnemi rurami miejskiemi

Podcienia oéwietlono 38ma latarniami wstylu gotyckim, balg36ma zyrandolami  w ksztaicie kotwic. — Zo-
wnaiz gmachu umieszczono 12 latarfi — kazda o trzech plomieniach.

Schody, foyer, loggie i przedsionek oswietlaja pajaki i Zérandole Scienne.

Jedhem stowem, wykoficzono prawie zupehnie budowe, i pozostato.jeszczeustawieniekraméw  w hali

i il dostawcom materyalow wyptacono od ozasu ostatniego sprawozdania, t.j. od
Igo Maja, do 29g0 Wizeénia b. r., nastepujaco kwoty:
roboty murarskie.

Zir. 11016 ct. 46
1486

materyaly murarskie 20
cement i wapno kufrtejaskie 2844 ,, 40
roboty kamieniarskie 5395 , 0
u rzeibiar.kie 600. —
5 QeKOTACY M.t 676 . —

3. Pierwsza strona ,,Sprawozdania Komitetu o przebiegu odbudowy
Sukiennic za czas od 1-go Maja do 29-go Wrze$nia b. r.”, Krakéw
1879. Zbiory autora

3. First page of Sprawodzanie Komitetu o przebiegu obudowy Su-

kiennic za czas of 1-go maja do 29-go wrzeé$nia b. r. (Committee
Report on the Course of the Reconstruction ofthe Cloth Halls from
1 May to 20 September of this Year), Cracow 1879. From the
collection of the author

przedstawiag PP. Architekci, jakby te wyjscia i podcienia
z komunikacjg miedzy sobg urzadzi¢. Zostawia sie wiec
konkurujgcym obszerne pole do inicjatywy z nadmie-
nieniem, ze nalezy wszystkie sklepy podciggnaé¢ pod
dach jednostajnej wysokosci, tak, aby nie zakrywatly
jak dotad okien gdrnej sali. W jaki sposéb podniesé
wygode sklepéw, utatwi¢ komunikacje z piwnicami,
oswietli¢ i ogrzaé z wytgczeniem zwyczajnych ognisk,
wskazg konkurujgcy. 3. Sien dolna winna by¢ utrzy-
mang jak dzisiaj do przechodu publicznosci, podtuznie
i poprzecznie; gtownym zadaniem konkurujacych be-
dzie jak najlepsze mozliwe onej oSwietlenie. W jaki za$
spos6b ma by¢ ozdobione dzisiejsze sklepienie, ktore
w skutek juz snej konstrukcji jest stabe, i moze wyma-
gac ze strony konkurujacych technicznych $rodkéw
wzmocnienia, jaka podtoga, czy ciosem wytozona, czy
asfaltem wylana, to wszystko obok obliczenia kosztéw
winno byé zamieszczone w projektach. Wielkie bramy
wchodowe przedstawiajgce mieszaning ostrolukowego
i potkolistego stylu, jak rowniez odrzwia, wegary wejsé
sklepowych przeznaczonych do zamurowania, maja
byé utrzymane jak sga obecnie, moga jednak konkuru-
jacy da¢ w planach swych ksztatt jednostajny wszyst-
kim odrzwiom sklepowym. 4. W osi poprzecznie $rod-
kowej, obecnie przech6d w krzyzu, majg by¢ zbudowa-
ne dwa wychytki do$¢ wysokie i szerokie, aby obok
przejscia, ktore utrzymanym by¢ musi, umiesci¢ dwoje

monumentalnych schodéw odpowiedniej szerokosci do
gmachu majacego objac¢ pare tysiecy ludzi, a opatrzo-
nego tylko czworgiem schodéw; Nadmienia sig, ze je-
zeli do przechodu lub umieszczenia schodéw potrzebne
by byto ktéremu z konkurujgcych zajecie czterech skle-
péw, to urzgdzeniu takiemu program nie jest przeciw-
nym. 5. Schody od szczytu p6tnocnego i potudniowe-
go zostang utrzymane, rzeczg artysty bedzie projekto-
wac w jaki sposob, maja by¢ urzadzone jak niemniej
ozdoby gankéw gtéwnych. 6. Przeznaczenie gérnej sa-
li czy na zbiory przedmiotow przemystu, albo etno-
graficzne, czy na wystawy, albo uroczyste przyjecia,
mato wptynie na charakter jej ozddb, ktére zawsze
winny by¢ dekoracyjne, odpowiednie stylowi attyki.
W kazdym razie, sala albo cala zachowana, albo moze
by¢ podzielong, z uwagi, ze potrzebne bedag tutaj
i mniejsze lokalnosci na przedsionki, kancelarie itd.
Wszystkie lokalnosci, przede wszystkim sale, muszg by¢
jasne, azeby przedmioty w nich umiesci¢ sie majace
stosownie i doktadnie byly oswietlone. 7. Urzadzenie
dachéw, aby odpowiadaly wymaganiom naszego kli-
matu, zostawia sie¢ pomystowi konkurujgcych; obojet-
nym jest, czy do tego uzyjg metalu, szkia, lub innego
ogniotrwatego materiatu. 8. Budowniczy zwrdci na to
uwage, ze we wnekach attyki mogg by¢ umieszczone
malowania Sgrafitto. 9. Projekty wygotowane przez
konkurujacych obejmowacé majg: a) Rzut poziomy do-
tu. b) Rzut poziomy lgo pietra, c) Dwa przekroje po-
przeczne przez krzyz, i przez sklepy — w szczegdle za$
ma by¢ opracowang klatka schodowa, d) przekréj po-
dtuzny. e) Widoki obu szczytow wezszych, jezeli majg
by¢ odmienne, f) Widoki facjat podtuznych. Skala do
planéw i przekréj ma by¢ Vi cala wiedenskiego na
sgzen, zasdo widokoéw na zewnatrz jeden cal na sazen,
g) Konstrukcja wigzan dachu w szczegoétach, ztozonych
z planu i dwdch przekroi, na skale sazen = 2 cale
wiedenskie, h) Dekoracja sali w catym swym rozwinie-
ciu na skale sgzen = jeden cal. i) Szczeg6ty ornamen-
tacyjne catej budowy, konstrukcji rynien i oberlichtow,
na skale sgazen = 3 cale. k) Widok perspektywiczny
catosci. 1) Kosztorys. 10. Czas do wypracowania na-
znacza sie dziewieciomiesieczny od daty ogtoszenia
konkursu, rysunki spéznione nie bedg uwzgledniane.
11. Rada miasta Krakowa wyznaczy w swoim czasie
komisje z uznanych powag i mistrzéw sztuki, do roz-
poznania przedtozonych planéw. 12. Zgtaszajgcym sie
PR Architektom udzielone zostang litograficzne plany,
zawierajgce rozktad wewnetrzny muréw, dotu i pietra,
tudziez przekroje i szczeg6ty gmachu, rownie jak dwa
fotografowane widoki od zewnatrz. 13. Plany winny
by¢ opatrzone dewiza, do ktérych dotaczy¢ nalezy ko-
perte, takg sama dewizg oznaczong i opieczetowang
zawierajacg imie i nazwisko architekta oraz miejsce
jego zamieszkania. 14. Nadestane projekty zostang
przez komisje, o ktérej wyzej, rozpoznane; plan z ko-
sztorysem, za najodpowiedniejszy przez komisje uzna-
ny, otrzyma nagrode 100 #, drugiemu przyznane bedg



SO # 29. Plany te zostang wtasnos$cia Miasta do dowol-
nego uzycia. Krakéw, dnia 25 Lutego 1869 r. Przewod-
niczagcy w Komisji: Dr Dietl. Sprawozdawca: Dr Ry-
dzowski”30.

Od samego poczatku restauracja Sukiennic, ktora
dokonywana byta ze srodkéw publicznych w duchu
pro publico bono miata spowodowac jednoczesne
osiagniecie kilku celéw: 1) przywrécenie wiasciwego
stanu technicznego obiektu, 2) wprowadzenie funkcji
kulturalno-patriotycznych, 3) wprowadzenie funkcji
komercyjnych, umozliwiajagcych osigganie dochodéw
miastu, 4) nadanie restaurowanym i de facto w czesci
przebudowywanym Sukiennicom charakteru pamigtki
narodowej. Stad tez w przywotywanym juz Sprawo-
zdaniu z 8 kwietnia 1869 r. zawarte zostaty m.in. na-
stepujace cele: ,,Co do programu: Kwestia, jak budo-
waé, taczyta sie Scisle z kwestig, jakie przeznaczenie
maja miec przyszte Sukiennice. Utatwiajgc komisji pra-
cew tym kierunku, Dostojny nasz Prezydent przedtozyt
jej gotowy juz przez siebie wypracowany program.
Komisja odbudowy Sukiennic majac ciggle na uwadze
sprawozdanie sekcji technicznej3l, a mianowicie histo-

ryczne znaczenie i handlowe przeznaczenie Sukiennic,
a nastepnie to, ze restaurowanie tego co jest, a nie
budowanie z gruntu Sukiennic jest jej zadaniem, wresz-
cie, ze odrestaurowane Sukiennice powinny zapewnié
miastu nie tylko odpowiedni dochéd, lecz nadto jako
zrestaurowane groszem publicznym, powinny byégma-
chem, ktéry z catym narodem polskim w pamigtko-
wym zostawaé ma zwigzku, obradowata nad tym pro-
gramem, a wyniki licznych jej posiedzen przedstawia
Przeswietnej Radzie w nastepujgcym streszczeniu, kt6-
re PrzeSwietna Rada uchwaleniem swym sankcjono-
wac raczy”1l.

W kategoriach prakseologicznych ,,Komisja Sukien-
nicza” formutowata réwniez sugestie, co do kolejnosci
wykonywania poszczegblnych prac restauracyjnych,
m.in.: ,,Nie ulega watpliwosci, ze cala budowa Sukien-
nic naraz nie bedzie mogta by¢ rozpoczeta, a to gtdwnie
dla braku dostatecznych funduszéw; z tego to powodu
uznata komisja za stosowne wytkng¢ zarazem pewien
porzadek, w jakim ta odbudowa zaczetg i stopniowo
dokonywang bedzie: a) Przede wszystkim pokry¢ nale-
zy Sukiennice dachem ogniotrwalym i odnowié attyke

4. Krakéw, Sukiennice od p6tnocnego wschodu przed zburzeniem tzw. bogatych kraméw w 1868 r. Wykadrowana fotografia wykonana przez
W. Rzewuskiego, publikowana wielokrotnie, niekiedy z btednie podanym nazwiskiem autora. Zbiory autora

4. Cracow, Cloth Halls from the north-east prior to pulling down the so-called rich stalls in 1868. Framed photograph by W. Rzewuski, published
upon many occasions, sometimes with a mistaken version of the author’s name. From the collection of the author

29. W Sprawozdaniu (...) dnia 8 kwietnia 1869 r. ..., s. 15 znalazta
sie informacja, iz: ,Nadmienic¢ tu jednak wypada, ze sekcja technicz-
na uznata jednomys$inie za konieczne podwyzszenie wyznaczonych
nagréd do 1000 ztr. i 500 zir. nabywszy przy blizszym rzeczy roz-
biorze przekonania, iz niepodobnag jest rzecza, azeby ktokolwiek
pracowat kilka miesiecy czasu z ewentualnoscig odrzucenia tej pracy
za tak mate wynagrodzenie. (...) Rada miasta Krakowa uchwalita
podwyzszy¢ nagrody do 1000 zlr. i 500 ztr.”

30. Wersja Instrukcji czgsciowo dostosowana do wspdtczesnych wy-
mogo6éw pisowni polskiej (# — dukat, czyli czerwony ztoty).

31. Zob. takze: J. Kremer, Krakéw wobec Polski i Sukiennice jego
oraz stowo o Bramie Florianskiej, Krakéw 1870. Pierwsza cze$¢ tego
opracowania to: Krakéw wobec Polski i Sukiennice jego napisatJozef
Kremer (wedle operatu pt. ,,O Sukiennicach” wypracowanego przez
autora z polecenia technicznej sekcji do odbudowania Sukiennic
ustanowionej), o ktérym sam autor pisat, iz: ,jest skreSlona wedle
urzedowego operatu czylisprawozdania wypracowanego przeze mnie
z polecenia technicznej sekcji, a ztozonego komisji dnia 5 Listopada
1867 roku”, s. 3.

32. Sprawozdanie (...) dnia 8 kwietnia 1869 r. ..., s. 11.



5. Krakéw, Sukiennice od strony wschodniej. Zapewne p6zne lato 1879 r. Ostatnie prace przy odrestaurowywanych Sukiennicach. Swiadcza
o tym m.in.: przyparta do muru drabina na prawo od bramy (obok prawdopodobnie robotnicy), rusztowania isprzet budowlany oraz materiaty
budowlane znajdujace sie zaré6wno w podcieniach Sukiennic, jak i przed nimi, zamontowane ozdobne lampy gazowe, a takze wieficzaca attyke
ryzalitu elewacji Sukiennic konstrukcja rusztowania wykonana celem uzupetnienia brakujgcych elementéw ozdobnych, przede wszystkich kuli,
nazywanej wowczas banig. Zdjecie dotychczas niepublikowane. Fot. A. Szubert senior. Zbiory autora

5. Cracow, Cloth Halls from the east, probably late summer 1879. Last work on the restoration ofthe Cloth Halls evidenced by: a ladder leaning
against the wall to the right of the gate (with presumably workers standing next to it); scaffolding and building equipment and material in the
arcades ofthe Cloth Halls and in front ofthem, installed decorative gas lamps, a scaffolding construction on the parapet ofa break in the Cloth
Halls elevation for the purpose of supplementing missing ornamental elements, predominantly the globe, at the time known as the bania.
Photograph never published before. Photo: A. Szubert senior. From the collection of the author

caly gmach uwienczajaca, przy czym uwzgledni¢ wy-
pada przeznaczenie tej czesci Sukiennic, b) Wyrestau-
rowac sklepy od strony zburzonych kraméw bogatych,
a nastepnie sklepy od strony przeciwnej tgcznie z re-
stauracjg sieni, c) Przystapi¢ do restauracji czesci fron-
towych od péinocy i od potudnia, d) Urzadzi¢ czesé
gdrna na zbiory przeznaczong, €) W miare postepujacej
odbudowy a mianowicie sklepéw od strony zachodniej
zburzone beda jatki garbarskie i jatki szewskie, f) Syn-
dykoéwka, Postrzygalnia i Langierdwka moga by¢ prze-
robione, zuzytkowane, o ile by wzglad na projektowa-
ng cato$é gmachu tego wymagat; w razie przeciwnym
jako przystawki juz wielce nadwatlone majg byc¢ zbu-
rzone ¥

W chwili, gdy planowano przystapienie do restau-
racji Sukiennic znaczna ich cze$¢ stanowita wiasnosé
prywatng. Gmina usilnie zabiegata zatem, aby uzyska¢
tytut prawny witasnosci do catych Sukiennic. Nastepo-
wato to réznymi drogami, w jednym przypadku byta
to darowizna na rzecz Gminy Krakow, w wielu przy-

33. Tamze, s. 15.
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padku kupno w formie cywilnoprawnej, a gdy ten spo-
s6b okazywat sie zawodny, to dopiero wéwczas uciekano
sie do instytucji prawnych opartych na atrybutach
wiadztwa publicznego. W Sprawozdaniu z 8 kwietnia
1869 r. charakteryzowano to zagadnienie w sposéb
nastepujacy: ,,W koncu tego ustepu Sprawozdania wy-
pada jeszcze dotknac¢ tej okolicznosci, o ile miasto na-
sze stato sie juz wiascicielem Sukiennic a o ile jeszcze
nie. Wiadomo bowiem, ze tak pojedyncze sklepy jak
i inne przylepki, byly isa jeszcze poniekad wiasnosciag
prywatng. Z 34 sklepéw, kupionych byto dawniej 9 za
sume 14,400 zr. w. a.; Magistrat kupit sklepéw 13Vv2
za sume 22,500 zhr.; komisja nabyta potowe sklepu
Nr. 28 za sume 800 zir. w. a. od Gielgéw. Dwa sklepy
Nr. 7 i 8 dostalo miasto w darze od Radcy p. Wincen-
tego Kirchmayera, pozostaje jeszcze do nabycia 9 skle-
péw, a mianowicie: Nr. 2, (12, 18), 19, (20, 21, 22),
(30, 31). Jatki garbarskie kupit Magistrat na wtasnos¢
Gminy za sume 5,000 ztr. w. a, a realno$¢ Langierowke
Nr. 4 kupita komisja sukiennicza za sume 4,000 zr.



w. a. Kramy bogate nabyte byly na witasno$¢ Gminy
za sume 43,444 zir. 50 kr. Jatek wreszcie szewskich jest
wszystkich 84. Z tych Gmina nasza jest wiascicielkg
tylko trzech t. j. pod Nr. 66, 24 i 71, reszta jatek nalezy
po najwiekszej czesci do oséb albo juz niezyjacych, albo
z miejsca pobytu niewiadomych. Gdy porozumienie sie
z wiascicielami wiadomymi tychze zawsze na jakie$
napotykato trudnosci, a z niewiadomymi, lecz w hipo-
tece za takich zapisanymi byto wprost niemozliwe,
komisja mogta wywtaszczy¢ tychze w drodze politycz-
nej na podstawie rozporzgdzenia ministerialnego z dnia
2 Wrzednia 1856 r., ale majac na wzgledzie, ze przez to
niejednemu wyrzadzié¢ by sie mogta krzywda, wolata
czeka¢ wypadku procesu, jaki Gmina miasta naszego
poprzednio jeszcze wyniosta byta wiascicielom jatek
szewskich w celu zniesienia wsp6lnej wiasnosci. Wyrok
w tym procesie zapadt juz w dniu 11 Maja 1868 r.
L. 6689 w tutejszym c. k. Sadzie krajowym na korzys$¢
miasta, a skutkiem tego jatki te w drodze licytacji
sprzedane i uzyskana za nie cena kupna do depozytu
sgdowego na rzecz wiasciciela ztozong bedzie. Lubo
Gmina ma ten $rodek nabycia jatek w swych rekach,
to przeciez zrobi z niego uzytek wtenczas dopiero, gdy
porozumienie sie ugodne nie bedzie mogto przyjs¢ do
skutku”34.

Na niemate wydatki Gminy na restauracje Sukien-
nic ztozyly sie fundusze publiczne, wsrdd ktérych byty
zaréwno witasne gminne $rodki finansowe, jak i prze-
kazane kwoty w formie daréw przez wiele osdb fizycz-
nych i Towarzystwo Muzy. W trosce o nalezyte wyko-
rzystanie srodkow finansowych przeznaczonych na re-
stauracje Sukiennic i ich powiekszenie lokowane one
byty na oprocentowanym koncie bankowym Krakow-
skiej Kasy Oszczednosci. Ponadto czyniono réwniez
starania o uzyskanie subwencji ze srodkéw panstwo-
wych. W Sprawozdaniu z 8 kwietnia 1869 r. zagadnie-
nia te charakteryzowane byly w sposéb nastepujacy:
»Z kolei przechodzi komisja do drugiej czesci swego
sprawozdania t. j. do kwestii, za co odbudowac Su-
kiennice, a wiec Co do funduszéw: Celem odbudowa-
nia Sukiennic Gmina Krakowska dotychczas wydata:
Za zakupionych 23 sklepdw... 37,700 zir., zakupione
jatki garbarskie ...5,000, zakupiong realno$¢ Langie-
réwke ...4,000, zakupionych 61 kramoéw bogatych
...42,994 ztr. 50 kr. W r. 1869 na rachunek 2/8 kramu
bogatego Nr. 1...100, Za zakupiony kram bogaty Nr.
43...350 — Razem za 62 kupionych kraméw bogatych
...43,444 50 — Suma 90,144 zir. 50 kr. Na to wptyneto
daréw: OdJEKs. hr. Gotuchowskiego 1000 zir., hr. Wita
Zelenskiego 300, ks. Leona Sapiehy 1000, ks. Jerzego
Czartoryskiego 1000, hr. Dunina Borkowskiego 1000,
Wiadystawa Wodzickiego 200, W. Stefana Mtodeckiego
500, W. Ignacego ZO6itowskiego 150, W. Antoniego
tuszczkiewicza 50, W. Trzaskowskiego 5, W. Marcina
Salwy 5, W. ksiedza Kluczyckiego 2, Towarzystwa Mu-
zy 40 — Razem 5252 zir. Od W. Sozanskiego 9,42 kr.,

34. Tamze, s. 15 i 16.

hr. Lanckoronskiego Kazim. 125 — Og6tem 5,386 zir.
42 kr. Wydano przeto z funduszu miejskiego 84,758 zir.
8 kr.

Zwazywszy, ze tylko sklepy zakupione za 37,700 zir.
stanowi¢ bedg po restauracji Sukiennic realno$¢ pewny
dochdd miastu przynoszaca, ze kramy bogate juz sg
zburzone, ze jatki garbarskie zburzeniu ulegng, Langie-
rowka zas, jezeli pozostanie, zadnych dochodéw czyni¢
nie bedzie: okazuje si¢, ze Gmina miasta Krakowa
z wiasnego funduszu znaczne juz poniosta ofiary, bo
wydata 47,058 zir. 8 kr. li w tym celu, azeby Sukien-
nice oczyscic¢ od przylegtych szpecacych ispustoszatych
czesci i umozebni¢ tym sposobem odbudowe gmachu
pomnikowego. Zwazywszy nareszcie, ze jeszcze i jatki
szewskie na zburzenie przeznaczone, bedg musiaty by¢
zakupione, ize dla krupiarzy, ktérzy z powodu zburze-
nia kramow bogatych ustgpi¢ z nich musieli, wybudo-
wano: w murowanych jatkach rzezniczych 22 jatek
drewnianych kosztem 5,042 zr. 5V2 kr.; przerobiono
20 jatek rzezniczych kosztem 315 zhr. 90 kr.; urzadzono
osobne poddasze dla krupnikéw kosztem 880 zir. Ra-
zem 6,238 zir. 4 1/5. Ofiary jakie gmina w celu przy-
gotowawczym odbudowania Sukiennic ponosi dotad,
wynoszg 53,296 zir. 5 1/3 kr. a jezeli sie zauwaza, iz
wykupienie jatek szewskich na zburzenie przeznaczo-
nych i wyptata za juz zburzone 2 kramy bogate dal-
szych jeszcze wymagac bedzie wydatkéw, z ktérych dla
miasta zadna nie wyptynie korzy$¢, zawsze przyjaé
mozna, ze miasto dla utrzymania budowy pomnikowej
do zir. 60,000 w. a. posSwiecito.

Na odbudowanie Sukiennic potrzebne bedg wedtug
kosztorysu budownictwa miejskiego nie liczac w to
kosztow urzgdzenia sali na pigtrze okoto 140,605 zir.
— O fundusze te starac sie winni$my koniecznie, a nie
ma najmniejszej watpliwosci, ze fundusz miejski o ile
moznosci koszta restauracji ponosi¢ powinien. Komisja
miata wiec na uwadze, ze fundusz miejski, chociazby
z wielkim wysileniem, pieniedzy na ten cel dostarczy¢
musi. Nawiasowo wspomniec tu nalezy, ze komisja dla
tym wiekszej ewidencji funduszoéw postanowita, aby
wszelkie wptywy na odbudowe Sukiennic zapisywane
byty przez kase miejskg w osobnej ksiedze i przecho-
wywane oddzielnie, i aby wszelkie fundusze w gotéw-
ce wplywajgce, lokowane byly w Krakowskiej kasie
Oszczedno$ciowej na procent tam praktykowany.

Najblizszym zrédtem funduszu restauracyjnego zda-
waty sie komisji byé dochody, jakie miastu przynosza
Sukiennice. Te wiec dochody przeznaczyta komisja jako
pierwsze Zrodto, poczawszy od 1 Stycznia 1869 na
fundusz odbudowy Sukiennic, iw tym celu postanowi-
fa wyjedna¢ u Przeswietnej Rady uchwate, azeby do-
chdd z wydzierzawienia sklepéw, kramow, straganow
w Sukiennicach pobierany dotgd na rzecz miasta, wy-
taczony byt od 1 Stycznia 1869 z budzetu dochodow
miejskich, a odkazany na fundusz odbudowania Su-
kiennic.
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Na skutek uchwaty Przeswietnej Rady z dnia 5 Gru-
dnia 1867 kramy juz zburzono, na przyszto$¢ zatem
zadnego juz z nich nie mozna sie spodziewac funduszu
na odbudowe naszego dzieta. Skutkiem zburzenia kra-
mow, rozmieszczono przekupniow czescig w jatkach
rzezniczych, czescig na placu $. Scholastyki.

Z kolei uchwalita Komisja, a Przeswietna Rada
przyjacraczy nastepujacy wniosek: Na pierwsze potrze-
by odnowienia Sukiennic, a w szczeg6lnosci na pokry-
cie dachem ogniotrwatym wyznacza Przeswietna Rada
z majatku miejskiego sume 10,000 zir. wal. austr.

Na tym jednakze koncza sie juz nasze wysilenia fi-
nansowe; a w celu zebrania odpowiednich skadinad
funduszéw na restauracje przedstawit Komisji Prezydent
nasz plan nastepujacy, ktéry komisja sukiennicza przy-
jeta i PrzeSwietnej Radzie do uchwalenia przedktada.

Komisja jest tego przekonania, Ze restauracja Sukien-
nic dokonang by¢ winna w najkrétszym przeciggu cza-
su, rozktadac ja na diugi szereg lat bytoby to samo, co
odtozy¢ ja do nieskofczonosci. Termin odbudowy Su-
kiennic nie powinien by¢ dtuzszy nad 3 do 5 lat, a to
ze wzgledéw: 1. ze obecny stan gmachu jest zdezolo-
wany, 2. ze skarb miejski powinien jak najrychlej po-
biera¢ dochody z odrestaurowanych Sukiennic; 3. ze
architektoniczna harmoniagmachu zachowana byépo-
winna; 4. ze wreszcie zaj$¢ mogg nieprzewidziane oko-
licznosci, ktére by mogly stang¢ na przeszkodzie wy-
konczeniu restauracji.

Stad wynika potrzeba zgromadzenia w jak najkrot-
szym, o ile mozna w trzechletnim przeciggu czasu po-
trzebnych funduszéw.

Jasng jest rzeczg, ze kwota ta w drodze kwesty zwy-
czajnej nie da sie przysporzy¢. Trzeba wiec uzyé wszyst-
kich godziwych $rodkow, aby celu dopia¢, a do tych
Srodkéw naleza:

I. Sktadki; 1. Subwencja Sejmuj; Ill. Subwencja Rzg-
du; TV. Loteria fantowa35; V. Pozyczka przez Gmine
Miasta zaciggna¢ sie majgca. W tym to celu PrzeSwiet-
na Rada raczy uchwali¢:

I. Wystosowac prosbe do Namiestnictwa o pozwole-
nie zbierania sktadek w kraju na restauracje Sukiennic;
2. Wystosowaé do Sejmu prosbe, azeby przyczyniajac
sie do zachowania krajowi pamigtki przesztosci, wy-
znaczyt na odbudowe Sukiennic przez 3 lata po
5.000 zr. 3. Wystosowaé proshe do Najjasniejszego
Pana, azeby najlaskawiej zezwoli¢ raczyt, izby w bu-
dzecie panstwa umieszczong zostata subwencja na od-
budowe Sukiennic jako starozytnej pamiatki w kwocie
5.000 zir. wal. austr. 4. Wystosowac¢ prosbe do Wyso-
kiego Namiestnictwa, azeby zezwolito na urzadzenie
loterii fantowej na odrestaurowanie Sukiennic.

35. 7 X1l 1872 r. Wydziat Krajowy przyznat pozyczke loteryjng
w wysokosci 1 500 000 ztr., z ktérej 190 000 zir. przeznaczone
byto na Sukiennice. Zob. J. Purchla, Jak powstat nowoczesny Kra-
kow, Krakéw 1990, s. 20 i n. Na temat Sejmu Krajowego: S. Gro-
dziski, Sejm Krajowy galicyjski 1861-1914, t. I/ll, Warszawa 1993.
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Zdaje sie Komisji, ze tylko $rodek pierwszy, to jest
zbieranie funduszu za pomocg sktadek w kraju, potrze-
buje umotywowania, albowiem z Srodkiem tym wiaze
sie pytanie, czy Krakéw ma prawo wyciagac reke do
kraju na cel poniekad prywatny, i czy Krakéw czynigc
to, nic Sciggnie na siebie zarzutu natretnej zebraniny " 36.

Znamienne sg patriotyczne pobudki radnych Gmi-
ny Miasta Krakowa, ktére stanowity jedng z przesta-
nek rozpoczecia restauracji Sukiennic37 w Krakowie,
przy czym na podkres$lenie zastuguje poczucie odpo-
wiedzialnosci za stan Sukiennic postrzegane w naro-
dowym, a zatem w szerszym kontek$cie niz tylko pu-
bliczny interes jednostki samorzgdu terytorialnego.
W 1869 r. Komisja Sukiennicza, przedstawiajac spra-
wozdanie Radzie Miasta ujmowata te kwestie w spo-
sob nastepujacy: ,,Prawda, ze Krakow restaurujgc Su-
kiennice rozpoczyna wykonanie zadania, ktére pod
kazdym wzgledem jemu najprzdéd przypada w udziale,
lecz prawdag jest i to, iz rozpoczyna je w uczuciu, ze
spetnia zarazem obowigzek narodowy wzgledem spu-
$cizny ojczystej jego pieczy powierzonej. Krakéw pozo-
stat sie na strazy Swietych i drogich pamiatek z wiekéw
pomysinosci i chwaty narodu. A jesli ma prawo do
mitosci wszystkich wspotziomkow tej wielkiej Ojczy-
zny, to dlatego, ze wiernie dopetnia¢ chce powotania,
ktédre mu przekazaty jego Swietne dzieje. Wieki zaszczy-
tow i stawy przeciagnety przez to miasto, zostawiajgc
tu i Swiadectwa i upomnienia dla przysztosci; Swigty-
nie, przybytki nauki, gmachy jego, nie sg tylko wtasno-
$cig miasta, lecz nalezg do kraju catego, ktérego pocza-
tek i$wietnos¢, kleski i nieszcze$cia zywym ina kamie-
niach tych zapisane sg stowy. Sukiennice krakowskie
Swiadkami byty wielkich zdarzen narodowych. Przed
nimi Piasty iJagiellonowie zasiadali w majestacie kro-
lewskim dla odbierania hotdow, a w epoce niezréwna-
nego nieszczescia Ojczyzny przy nich Kosciuszko pod-
niost orez za niepodlegto$c¢ i cze$¢ narodowa. Nieobacz-
noscig poprzedzajgcego czasu zniknat juz ratusz, przed
ktorym przysiege wymawiat Naczelnik Narodu, moz-
nazby dopusci¢, aby i Sukiennice rozsypaly sie, zosta-
wiajac gtucha pustke w tym miejscu, gdzie skupiato sie
niegdy$ zycie i ruch tego miasta, i aby kiedy$ Polak
przybywajacy do Krakowa pytat sie, gdzie byly owe
Sukiennice, o ktdrych styszat zawsze przy wspomnie-
niu stawnej stolicy, i o ktérych czytat w dziejach naro-
dowych? Sukiennice byty wprawdzie tylko ogniskiem
handlu miejskiego i tym pozosta¢ maja, ale teraz wiecej
niz przez diugie lata wiemy, czym jest dla narodu
pomys$Inos$¢ i zyjacy duch w miastach. Oddajac odno-
wione Sukiennice na uzytek tego ruchu handlowego
miejskiego, spodziewac sie mozna dzisiaj, iz ruch ten
nowa otrzyma podniete, i miastu samemu powetuje

36. Tamze, s. 16-20.

37. Nawigzywano do tego watku wielokrotnie. Zob. np. sformuto-
wania zawarte w Odezwie z dnia 18 V 1869 Komisji w celu odbu-
dowania Sukiennic z fona Rady Miejskiej ustanowionej, druk ulotny,
BJ, sygn. 224778 1V, teczka D, a takze: A. Sudacka, op. cit., s. 78.



6. Krakéw, Sukiennice od potudniowego zachodu, pézne lato 1879 r. Ostatnie prace przy odrestaurowywanych Sukiennicach. Swiadczy o tym
m.in. to, ze dwa ostrolukowe wejscia potudniowe do hali sg jeszcze niedostepne dla ludnos$ci i zamknigte prowizorycznym szalowaniem z desek,
przy jednym z nich na drabinie stoi robotnik, materiaty budowlane znajduja si¢ w podcieniach Sukiennic, jest juz utozona i uporzadkowana
nawierzchnia Rynku Gtdwnego od strony zachodniej Sukiennic oraz trwa porzgdkowanie i uktadanie kocich tbéw w miejscu rozebranego budynku
Wielkiej Wagi i obok znajdujgcego sie za starym, roztozystym drzewem (niebawem usunietym) ko$ciota Sw. Wojciecha (widoczni robotnicy przy
pracy oraz porozrzucane materiaty brukarskie). Zdjecie dotychczas niepublikowane. Fot. A. Szubert senior. Zbiory autora

6. Cracow, Cloth Halls from the south-west, late summer of 1879. Last work on the restoration ofthe Cloth Halls evidenced by, i. a.: two ogival
southern entrances, still inaccessible to the public and closed with temporary boarding, with a ladder and a worker standing next to one of them,
building material in the Cloth Halls arcades, the completed pavement ofthe Main Market Square to the west ofthe Cloth Halls, continued work
on the arrangement ofcobbles on the site ofthe dismantled Great Scale building and next to the church of St. Wojciech, situated behind an old,
wide tree (soon to be cut down), visible workers and scattered paving material. Photograph never published before. Photo: A. Szubert senior.

From the collection of the author

naklady jego i poswiecenia; lecz odnowienie gmachu
tego tak rozlegtego, tak oryginalnego i jedynego
w swoim rodzaju na calg przestrzeri krajow polskich,
inaczej przedsiewzietym by¢ nie moze, tylko tak, jak
tego wymaga pomnikowy jego charakter i wartos¢ pa-
migtkowa dla catej Polski; pociggnie wiec za sobg
znaczne naktady, oproécz tych, takze bardzo znacznych,
ktédre juz Miasto Krakéw dla przygotowania samego
odbudowy Sukiennic poniosto. Dlatego stusznym jest
odwotanie sie 0 pomoc w przedsiewzieciu tego dzieta
do kraju catego, — owszem, kraj mogtby raczej wzigé
za zte, gdyby w tym razie przechodzgacym sity nieza-
moznej gminy nie odezwano sie do niego o udziat
i pomoc dla celu dobrze oznaczonego jako narodowy.
Poczatek daréw juz zrobiony na pierwszy odgtos o re-
stauracji Sukiennic, nie mozna wiec watpi¢ o dalszych,
skoro juz rece przytozone s do pracy, a Opatrznos¢,
ktora daje natchnienie do podjecia samych czynow

38. Sprawozdanie (...) dnia 8 kwietnia 1869 r. ..., s. 20-22.

i otuche wsérod trudéw i doSwiadczen, pobtogostawi do
korica wykonaniu zamiaru.

Przeswietna Rada raczy przeto uchwali¢: 1. Rada
zatwierdza program restauracji Sukiennic w niniejszym
sprawozdaniu sobie przedtozony; 2. Rada uchwala
przedtozong, sobie instrukcje w celu ogtoszenia kon-
kursy na plany i kosztorysy odbudowy Sukiennic; 3.
Rada uchwala przedtozone sobie wnioski co do przy-
sporzenia funduszow na odrestaurowanie Sukiennic.!

Przewodniczacy w komisji PREZYDENT MIASTA:
Dr Dietl Sprawozdawca: Dr Andrzej Rydzowski”™.

Zorganizowany konkurs z poczatku nie spowodo-
wat rozpoczecia restauracji Sukiennic wedtug nadesta-
nych na ten konkurs projektow architektonicznych.
Jak pisze J. Frycz: ,,Na cztonkéw jury powotano mie-
dzy innymi Henryka Ferstela z Wiednia i Bolestawa
Podczaszynskiego z Warszawy. Jednakze cztery projek-
ty, ktére naptynety na konkurs, nie nadawaty sie do
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realizacji. W nagrodzonym, najlepszym z nich, autor
Konstanty Plater proponowat efektowna przebudowe,
a nie restauracje Sukiennic™39. Dopiero w 1874 r. zle-
cenie opracowania projektu — jak pisze J. Purchla —
Ltrudnej i prestizowej”40 przebudowy i restauracji Su-
kiennic Tomaszowi Prylinskiemu przyniosto oczekiwa-
ne rezultaty. Co prawda pierwszy zaprezentowany pro-
jekt nie uzyskat aprobaty4l, ale jedna z prezentowa-
nych publicznie wersji i poddanych burzliwym dyskus-
jom, ta ostateczna — przygotowana przy wspoétudzia-
le J. Matejki i pod kierunkiem Sekcji Estetycznej, kie-
rowanej przez W tuszczkiewiczas2 — stanowita pod-
stawe dla przeprowadzenia w latach 1875-1879 re-
stauracji Sukiennic44. Racje ma H. Kita twierdzac, iz
,halezy zwréci¢ uwage na fakt, ze z pierwszych pla-
néw Prylinskiego niewiele zrealizowano. Sukiennice sa
wprawdzie jego dzietem — wyrosty one jednak na
gruncie wspOipracy szeregu osob tego pokolenia™44.
Warto podkresli¢, ze w przypadku T. Prylinskiego na-
stapito odejscie od trybu konkursowego narzecz trybu,
ktory dzisiaj nazwaliby$Smy trybem ,,r wolnej reki”. Jak
podnosi A. Sudacka ,,Nie jest do dzi$ catkiem jasne,
kiedy i dlaczego zaproponowano Tomaszowi Prylin-
skiemu zajecie sie opracowaniem planéw przebudowy
Sukiennic...”4\ wskazujac w $lad za literaturg tematu,
ze byta to inicjatywa J. Dietla, ktéremu Prylinskiego
polecit z kolei J. Matejko46. T. Prylinski zyskat tez
poparcie nowego Prezydenta Miasta dr. M. Zyblikie-
wiczad7, o ktérym |. Homola-Skapska pisze, iz wcze-
$niej ,,Wielka pomocag ipodporg Dietla byt tutaj syndyk
miejski, doskonaty prawnik Mikotaj Zyblikiewicz, ktd-
ry ze znawstwem i zreczno$cig pokonywat trudnosci
zwigzane z uwolnieniem Sukiennic od doméw, ruder
i sklepéw bedacych prywatng wlasnoscia”48. Restau-
racje Sukiennic rozpoczeto 3 sierpnia 1875 r.49, cho-

39.J. Frycz, op. cit., s. 146. W Encyklopedii Krakowa jako przyczy-
ne niezrealizowania zwycieskiego projektu K. Platera wymieniono
»wysokie koszty”, s. 938. Z kolei A. Sudacka podaje, ze K. Plater
i F. Ksiezarski zrezygnowali sami — zob. A. Sudacka, op. cit., s. 85.
Najszerzej okolicznosci te przedstawia I. Plomola-Skapska, wskazu-
jac, ze K. Plater po opracowaniu projektu architektonicznego zostat
zobowigzany do dokonania w nim przerébek. ,Architekt obiecywat,
ze szybko przystapi do pracy, lecz zmiany i obliczenie kosztorysu
zajeto mu sze$¢ miesiecy i dopiero w sierpniu 1871 r. oddal nowy
projekt Komisji Sukienniczej. Dotgczony do niego kosztorys na sume
260 450 zir. zostat wraz z planem zatwierdzony 17 VIII 1871 przez
Rade Miejska. (...) Po przeprowadzeniu dalszych konsultacji raz
jeszcze zwrécono plany Platerowi. Nastaty kwasy, grozit proces.
Plater przystapit do wprowadzenia dalszych zmian, co oczywiscie
pociagneto za soba zwiekszenie kosztéw. Woéwczas prezydent wysto-
sowat 13 IV 1872 list do Platera, zawiadamiajac go, ze Rada Miejska
w wypadku znacznego powigkszenia kosztéw nie bedzie w stanie
wzigé pod uwage jego planéw. To spowodowato zrzeczenie sie przez
architekta opracowania projektu. Komisja Sukiennicza utrzymywata
wprawdzie, ze nie wptynie to na dalsze losy renowacji, i zawarta
nawet umowe z budowniczym inz. Feliksem Ksiezarskim, ktéry pod-
jat sieg nadzoru budowy, ale ktopoty z Platerem bardzo przedtuzyty
sprawg odbudowy”. I. Plomola-Skapska, op. cit., s. 225-226. W tym
duchu takze: W. kuszczkiewicz, op. cit., s. 38-40.

40. J. Purchla, Formowanie sie srodowiska architektow krakowskich
w drugiej potowie XIX wieku, ,,Rocznik Krakowski”, t. LIV, 1988,
s. 120.
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ciaz faktycznie budowlane przygotowania poczyniono
juz duzo wczesniej, wykonujac roboty rozbiorkowe,
w wyniku ktdrych rozebrano a czesciowo faktycznie
wyburzono kramy bogate (1868) i tzw. Wielka Wage
(dom Komisji) (1869).

W okresie poprzedzajagcym przystgpienie do restau-
racji Sukiennic prowadzono takze prace zabezpiecza-
jace obiekt. ,W 1871 r. rozebrano dach i material
z niego sprzedano na licytacji. W paZdzierniku tegoz
roku prezydent skontrolowat prace w Sukiennicach,
stan ogdlny uznat za dobry; 2/j dachu zostato zwigza-
ne, okoto Vj pokryta blachg, a wiec ukonczenie catosci
wydawato sie bliskie. Tymczasem w pierwszych dniach
stycznia 1872 r. pod ciezarem $niegu zawalit sie dach
nad jednym sklepieniem Sukiennic i znéw trzeba byto
mys$le¢ o zabezpieczeniu go. Poza tym coraz trudniejsze
byto wykupywanie sklepow, wtasciciele podawali ceny
wygdrowane, domagajac sie lokali zastepczych, w wie-
lu wypadkach pertraktacje konczyly sie na drodze sa-
dowej. Drobni sklepikarze i przekupnie handlujgcy we-
wnatrz Sukiennic zazgdali wystawienia im na koszt
miasta bud na Rynku, Komisja nie wyrazita jednak na
to zgody i zdecydowata przeniesienie ich do bocznych
ulic”50. Restauracja trwata do roku 1879, a uroczyste
otwarcie Sukiennic nastgpito jeszcze w 1879 r. (czego nie
doczekat juz J. Dietl zmarty w 1878 r.) i potgczone
byto z obchodami jubileuszu J6zefa Ignacego Kraszew-
skiego, chociaz — jak podnosi J. Purchla — ,,roboty
wykonczeniowe przeciagnety sie jeszcze diuzej”’5L
W Sukiennicach utrzymano z jednej strony funkcje
handlowag, a z drugiej umieszczono tutaj Muzeum Na-
rodowe (istnieje w tym miejscu do dzisiaj) oraz Wysta-
we Towarzystwa Przyjaciot Sztuk Pieknych.

Restauracja Sukiennic spowodowata bardzo szcze-
g6towe zarzuty cztonka Rady Miejskiej Jozefa Trau-

41. Por. W. kuszczkiewicz, op. cit., s. 41.

42. W jej sktad wchodzili: W. tuszczkiewicz, P. Popiel, J. Matejko,
M. Sokotowski i T. Prylinski. Zob. W. tuszczkiewicz, Sukiennice...,
s. 42.

43. Na ten temat szerzej: A. Sudacka, op. cit., s. 84-95; J. Frycz,
op. cit.,, s. 146-151; Encyklopedia Krakowa..., s. 938; J. E. Dutkie-
wicz, op. cit., s. 178-186; J. Lepiarczyk, Przebudowa czy konserwa-
cja? Z problematyki krakowskich Sukiennic, ,,Ochrona Zabytkéw”
1955, nr 3, s. 187-192; J. Lepiarczyk, Uwagi o konserwacji Sukien-
nic, ,Rocznik Krakowski”, t. XLVI, 1975, s. 177-179; J. Zachwa-
towicz, W sprawie konserwacji Sukiennic, ,,Ochrona Zabytkéw”
1955, nr 3, s. 192-194; H. Kita, op. cit.,, s. 121-130. Zob. takze:
Wnioski Komisji Sukienniczej i Komisji Uporzadkowania Miasta,
dotyczace restauracji Sukiennic, a szczeg6lnie zatwierdzenia planow
T. Prylinskiego, Krakéw 1875.

44. H. Kita, op. cit., s. 130.

45. A. Sudacka, op. cit., s. 85.

46. Tamze, przypis nr 29 na s. 85, a takze: W. Ekielski, Architekt
Jan Matejko, ,, Architekt” 1929, s. 6; H. Kita, op. cit., s. 121.
47.J. Dutkiewicz, op. cit., s. 183.

48.1 Homola-Skapska, op. cit., s. 226. W. tuszczkiewicz podkresla
tez prawnicze zastugi Stefana Muczkowskiego, Prezydenta Miasta.
Por.: W. tuszczkiewicz, op. cit., s. 49.

49. J. Purchla,/p& powstat..., s. 21.

50. I. Homola-Skapska, op. cit., s. 226-227.

51. J. Purchla, Jak powstat..., s. 21.



7. Krakéw, Sukiennice od pétnocnego zachodu, pézne lato 1879 r. Ostatnie prace przy odrestaurowywanych Sukiennicach. Swiadcza o tym
m.in.: przyparta drabina do pétnocnej strony Sukiennic, drabina oraz fragmenty rusztowan i materiaty budowlane znajdujace sie w podcieniach
Sukiennic, utozona i uporzadkowana nawierzchnia Rynku Gtdwnego od strony zachodniej Sukiennic. Zbiory autora

7. Cracow, Cloth Halls from the north-west, late summer of 1879. Last work on the restoration of the Cloth Halls evidenced by, i. a.: a ladder
leaning on the northern side of the Cloth Halls, a ladder and fragments of scaffolding and building material in the Cloth Halls arcades, the
completed pavement of the Main Market Square to the west of the Cloth Halls. Photograph never published before. Photo: A. Szubert senior.

From the collection of the author

czynskiego, ktdry w Interpelacji z d. 5 grudnia 1878 r.
w sprawie Sukiennic na posiedzeniu Rady miejskiej
podnosit, ze: ,,0dbudowa Sukiennic odbywa sie w spo-
séb, ktdry musi stuszng wznieci¢ obawe w mieszkan-
cach miasta Krakowa, tak co do trwatosci tejze budowli
jak nie mniej i co do kosztéw odbudowy. Na posiedze-
niu d. 30 grudnia 1875 r. uchwalita Rada miasta Kra-
kowa ustanowienie obok zwyktego dozoru policyj-
no-budowniczego, jaki ustawa paAstwowa budownic-
twu miejskiemu przekazuje, osobny komitet budowy
Sukiennic ztozony: a) z Prezydenta miasta; b) z trzech
Radcow miejskich, przez Rade miasta wybranych; c)
z dwéch budowniczych przez Rade m. na przedstawie-
nie kom. uporzadkowania miasta zaproszonych; d)
z urzednika budownictwa miejskiego; e) z kierujacego
budowa z gtosem doradczym.

Rada miasta uchwalajgc ustanowienie takiego ko-
mitetu miata na celu, aby projektujacemu budownicze-
mu p. Prylinskiemu doda¢ do pomocy takich budow-
niczy, ktorzy by przy dtugoletniej praktyce z budowla-
mi starymi mogli temuz przyjs¢ w pomoc swg rada,
oraz Radcdw miejskich, ktérzy by mieli na uwadze
wzgledy ekonomiczne, to jest, aby kazda miejscowos¢
byta jak najlepiej spozytkowang, a fabryka prowadzo-

na byta z mozebnym pos$piechem, materialy uzywane
byly odpowiednie i dobre, wreszcie, aby uchwaty po-
wziete przez Rade miasta, a podane w instrukcji do
odbudowy Sukiennic wykonanymi zostaty.

Dla zapewnienia sie Rada miasta w tychze przepi-
sach do komitetu postanowita, aby tenze komitet co
kwartat zdawat sprawe z postepu robét i wydatkéw na
ten cel poczynionych, tj. pod wzgledem architektonicz-
nym, finansowym i administracyjnym.

Dla budowniczych zaproszonych na cztonkdw ko-
mitetu przez Rade miasta ustanowiono wynagrodzenie
5 zir. za kazde posiedzenie lub konferencje na placu
budowy, z uchwaty komitetu lub Prezydenta miasta
odbyta.

Przytoczytem tu niektore gtdwniejsze punkty z uch-
waty Rady miasta, aby sie nad nimi zastanowi¢, czy sa
spetnione tak, jak byé winny ijakie to skutki zaniedba-
nie tychze za sobg pocigga.

Rada miasta, o ile mi wiadomo, wydelegowata do
komitetu z Rady m.: pp. Friedleina, tuszczkiewicza
i Wentzla, ktory to ostatni jest zastepcg p. Prezydenta
w tymze komitecie.

Radca m. tuszczkiewicz [R D. — w oryginale: ,tu-
szkiewicz”] nie bedac wybrany do Rady, w lipcu b. r.
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ustapit z komitetu, Radca m. Friedlein od czasu dania
mu urlopu przez R. T., a nastepnie przez czas ztozenia
mandatu, zupetnie na posiedzeniach nie bywat, pozo-
stat wiec ze strony Rady miejskiej p. Prezydent jako
przewodniczacy komitetu i jego zastepca R. m. p. Wen-
tzel. Podczas wiec wyjazdu n. p. pana Prezydenta do
sejmu (oraz dla poratoivania zdrowia), posiedzenia ko-
mitetu by¢ nie mogto z powodu braku kompletu, a jed-
nak nie starano go sie skompletowac.

Natomiast dowiedziatem sie z ust IWp. Prezydenta,
iz jest podkomitet z budowniczych, cho¢ na to zadnej
uchwaty R. m. nie byilo.

I do czeg6z to doprowadzito? Oto ze komitet od
poczatku zawigzania sie do konca listopada b. r. odbyt
posiedzen 43, ze budowniczym za konferencje liczac po
5 ztr., wyptacono do tego czasu 2055 zir. — Nie idac
w duchu postanowied R. m. dla komitetu budowy Su-
kiennic, przyszlisSmy do smutnych rezultatow wydajac
tak wielkg sume na dnidwki, gdyz po dziehn 12go gru-
dnia wydana na same dniowki 49.590 zr. 68 ct. oraz
za dniowki z drobnymi wydatkami 1.177 ,,89 ,,Razem
50.768 zir. 57 ct. Z tego otrzymat p. Ertel 2.073 zh.
7 ct. P Opid 41.932 ,,66\V2p. Prylinski 6. 762 ,,83Vz
Co stanowi powyzszg kwote 50.768 zir. 57 ct.

Czyz nie wszyscy widzieli, jak w jednym roku byty
zrobionymi gzymsy w okoto attyki, a w rok potem do-
piero zostaly pokryte, kiedy juz w potowie byly zni-
szczone, a do ktdrego to pokrycia potrzeba byto robié
nowe rusztowania, wybija¢ na nowo dziury w $wiezo
wykonczonej attyce, aby je znéw potem zaprawiac.

Kiedy facjata I. pietra zostata wykoriczong, wytex-
towang, co wiadomo, wiele to czasu kosztuje, zostaty
dopiero w niej wyrobione dziury dla zaciggniecia belek
na lIsze pietro.

Burzenie czesci Sukiennic od ulicy Sgo Jana, zwanej
Syndykowka, odbywato sie zamiast zaraz z wiosng,
kiedy robotnik tanszy, wreszcie, aby mie¢ czas do wy-
stawienia i wykonczenia budowli, dopiero w lecie, dla-
tego tez ta cze$é nie jest jeszcze skonczong, gdyz za mato
czasu pozostato, bo zima zaskoczyta. Wedle instrukcji
na zrobienie planéw w celu odbudowania Sukiennic
uchwalita Rada miasta na d. 8go kwietnia 1869 w § 2,
ze konkurujacy wskaze, w jaki sposéb podnie$¢ wygode
sklepéw, utatwi¢ komunikacje z piwnicami, o$wietli¢
i ogrzac z wytgczeniem zwyczajnych ognisk.

Tu juz uchwata Rady wskazywata, iz nie ma byc¢
kominow na zewnatrz Sukiennic. Uchwatla ta potem
cofnietg nie zostata przez R. miejskg, a jednak projek-

8. Rynek Gtowny w Krakowie z Sukiennicami i Wiezg Ratuszowa z odwachem. Okres miedzywojenny. Fot. Il Putku Lotniczego. Zbiory autora

8. Main Market Square in Cracow together with the Cloth Halls, the Town Hall Tower and the guardhouse. Inter-war period. Photo: Second Air

Force Regiment. From the collection ofthe author
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tujacy do niej sie nie zastosowat, zaprojektowat szereg
matych kominkéw, ktore dopiero pézniej zostaty zanie-
chane, a to w skutek postawionego wniosku jednego
z Rady miejskiej. To spowodowato, iz sklepienia piw-
niczne pod wszystkimi sklepami nowo zrobionymi,
musiaty by¢é w zupetnos$ci zburzone, aby ogrzanie Me-
isnerowskie zaprowadzié¢, przy ktorym umieszczone ot-
wory w $rodku podtogi kazdego sklepu czy beda prak-
tyczne, to przysztos$¢ okaze.

Pokrycia przystawek na Iszym pietrze od kosciota
N. P. Maryi, oraz obok Sgo Wojciecha sag tak zle wyko-
nane, ze z powodu matych wypustéw blaszanych, czyli
cynkowanych, woda zamiast spada¢ wprost na ziemie,
wpada najprzod pod pokrycia cynkowe, a stamtad do-
piero rozchodzi sie po murach i zawilgacajac takowe,
rozmaka cegte, jako tez kamienne ozdoby, ktére tym
sposobem narazone by¢ musza na prochnienie, a w sku-
tek mrozéw na odpryskiwanie czeSciami. Drzwi i okna
pokostujag w catym gmachu teraz, kiedy czas jest tak
wilgotny, ze farba wyschng¢ nie moze.

Na jednym z ostatnich posiedzen rozdany byt po-
dziat Rady miejskiej na sekcje, komisje itd., a o komi-
tecie sukienniczym ani wzmianki nie byto. Zapytuje sie
wiec JWP. Prezydenta:

1. Dlaczego komitet odbudowy Sukiennic, pomimo
uchwaty R. m., wskazujacej z wielu tenze sktadac sie
powinien, uzupetniony nie zostat? 2. Dlaczego wedle
uchwaty z d. 30go grudnia 1875 r., Rada miejska nie
byta zawiadomiong o postepie robét i wydatkach na
ten cel?

Z pewnoscig gdyby sie do tego zastosowano, nie
jedna zdrowa mys$l blystaby na Radzie i niezawodnie
ochronitaby od wielu niepotrzebnych wydatkow.

Od poczatku widocznie obmys$lanym byto, aby wo-
dy dachowe sprowadzi¢ do kanatu wewnatrz budynku,
ktéry je tuz przy wiezy ratuszowej miat odprowadzaé
do kanatu miejskiego. Juz blisko trzeci rok wody te do
piwnic sklepowych czy tez gtdwnej hali wewnatrz Su-
kiennic sg prowadzone, mury wiec zawilgacajg sie do
fundamentéw, przez co sklepy i hala, ktére nam maja
kiedy$ postuzy¢ dochodami na umorzenie dtugéw, nie-
stychanie stracg na wartosci. Zapytuje wiec: 3. Dlacze-
go kanat zaraz w pierwszym roku nie byt wybudowany,
lecz dopiero po mej interpelacji wniesionej na R. m.,
zaczeto takowy budowac i to, nie jak by¢ powinno od
czesci dolnej, tj. od wylotéw, lecz z gory, tj. od dali,
czy na to, aby chwilowo zrohié¢ z niego rezerwuar na
spadig z dachow wode? 4. Dlaczego exkrementa z wy-
chodkéw umieszczonych po dwdch stronach Sukiennic
nie sg wpuszczone do kanatu $wiezo sie budujgcego,
zamiast zaprowadzac¢ system beczkowy, ktory trudno,

52. Co pewien czas ,,Komisja Sukiennicza” przygotowywata pisemne
sprawozdania o przebiegu odbudowy Sukiennic. W kontekécie po-
wyzszego zarzutu z tresci Sprawozdania Komitetu o przebiegu odbu-
dowy Sukiennic za czas od 1-go Maja do 29-go Wrze$nia b.r.
(Krakéw 1879, ss. 2, druk ulotny, zbiory autora, w tekscie btedna
data jego opracowania: ,,29 wrze$nia 1878”, zamiast poprawnej

aby przy tak znacznej koncentracji publicznosci byt
dostateczny? 5. Dlaczego na tarasy nie ma zadnego
wyjécia? Wszak one stuzy¢ miatly dla pomieszczenia
doborowej publicznosci podczas uroczysto$ci w mie-
$cie, wjazdow itd. Przeciez to, o ile mi wiadomo, za-
strzezone jest uchwatami dawniejszymi komisji sukien-
nicznej, komisji uporzadkowania miasta, (ale, aby sie
miato wchodzi¢ na tarasy, jak obecnie oknem z pokoju
na przystawce, na to podobno zadnej uchwaly nie
byto). 6. Dlaczego do pokrycia taraséw uzyto tektury,
napojonej asfaltem i przykrytej powtokag gliny z szu-
trem mieszanej, zwanej holzcementem, pomimo gto-
sow podnoszonych przeciw temu na posiedzeniu
R. m. obrad nad dodatkowym kredytem, ktéry 16 ma-
ja br. uchwalonym zostat w kwocie 136.000 zr.

Wszakze wiadomym jest, iz z przykrycia takiego nie
mozna zrzucac $niegu, skutkiem tatwego uszkodzenia
topata, tylko tenze przez wolne topnienie staja¢ musi,
kiedy tutaj wtasciwie iz dachu gérnego iz tarasu $nieg
zrzuconym by¢ musi, aby nie zastaniat okien sali i nie
zawilgacat murdw sali Igo pietra. 7. Czy pozostanie na
Iszym pietrze Sciana dziatlowa tak jak teraz, tj. zeby
byta w cze$ci murowang, w czesci drewniang, czy tez
tacznie z tragarzem zelaznym, ktory ja podtrzymuje,
zostanie zmieniong, jak wypada na budynek monu-
mentalny i na czyj koszt? 8. Dlaczego rury gazowe do
tego czasu nie zostaty przeprowadzone zanim tynko-
wanie itd. ukonczone zostanie? 9. Co jest powodem, iz
pawilon srodkowy od strony kosciota N. Panny Maryi
nie jest ukofczonym? Dalej, dlaczego schody marmu-
rowe, ktdre tamze majg by¢é umieszczone, wykonac
kamieniarzom jeszcze nie polecono? 10. Wreszcie, kto
zezwolit i co majg oznacza¢ pomieszczone na gtowach
maszkaronow kogut i indyk, gdyz ze wzgledédw este-
tycznych, zdaje mi sie, iz na gtowach maszkaronéw
umieszczone byé¢ nie powinny. 11. Kamien stanowiacy
podstawe naroznika od ulicy Sgo Jana, oraz kapitel od
strony dawnego budynku zwany ,,Postrzygalnia”pek#52
i musi ulec zgnieceniu, a tym samym grozi niebezpie-
czenstwo zawalenia, przeciwko czemu poczyniono pro-
wizoryczne podstemplowania.

Zapytuje wiec JWP. Prezydenta, jakie kroki mysli
poczyni¢ wobec przytoczonych tu okolicznosci, w celu
zapobiezenia mozliwym ztym skutkom, zwtaszcza, ze
juz wydano kwote 278.780 zir. 61 Vi ct. po dzien
12 grudnia b. r. na odbudowanie Sukiennic z fundu-
szow miejskich, ktdre wedle programu maja by¢ jeszcze
nie na jeden cel uzyte. J6zef Trauczyniski. Radca miej-
ski”B5. Trzeba podkresli¢, ze koszty restauracji Sukien-
nic byty rzeczywiscie wyzsze od pierwotnie prognozo-
wanych, gdyz — jak podnosi J. Purchla— ,,byty prawie

»29 wrzesnia 1879”) przygotowanego dla Rady Miasta nie wydaje
sie by¢ niezasadny skoro: ,,Wymieniono dwa pekniete kapitele i opo-
ry z kamienia pinczowskiego pod postrzygalnia, — na takiez z ka-
mienia dobczyckiego — i wyrzezbiono trzy inne kapitele”.

53. Druk ulotny, ss. 4, Krakéw 1878, zbiory autora.
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trzykrotnie wieksze od sumy preliminowanej na ten
cel. Przybyta jednak Krakowowi budowla, ktéra swym
pieknem i harmonig przywrécita Rynkowi dawng
Swietnos$¢"54.

Konsekwencjg restauracji Sukiennic byty réwniez
ustalenia dotyczace sposobdéw przysztego uzytkowania
obiektu. W tej sprawie zostat przygotowany, z odpo-
wiednim wyprzedzeniem Wniosek komitetu odbudowy
Sukiennic tgcznie z sekcjg prawnicza, zgodnie z kté-
rym: ,Rada miasta uchwali. I. Wynajg¢ sklepy w Su-
kiennicach od 1. Stycznia 1880 roku na 1. Kawiarnie
wiekszego rozmiaru 2. Handle galanteryjne wszelkiego
rodzaju 3. Zaktady zegarmistrzowskie 4. Zaktady jubi-
lerskie 5. Sprzedaz papieru i utensyliéw pismienniczych
6. Sprzedaz szklg i porcelany 7. Ksiegarnie 8. Sklepy
kapelusznicze 9. Zaktady fryzjerskie 10. Skiady obu-
wia 11. Magazyny konfekcji 12. Kantory wymiany 13.
Magazyny ubioréw meskich 14. Sprzedaz cygar i tyto-
niéw krajowych i zagranicznych i w ogdle takie han-
dle, w ktérych mozebne jest utrzymanie czystosci, po-
rzadku, spokoju i bezpieczenstwa od ognia. Kramy za$
wewnatrz hali wynajaé od 1. Kwietnia 1880. Il. Czynsz
ze sklepu jednego, ustanawia si¢ rocznie na Zto 400.
z doptatg 250. Zto: w. a: tytutem wynagrodzenia za

54. J. Purchla, Jak powstat..., s. 21. W cytowanym Sprawozdaniu
Komitetu o przebiegu odbudowy Sukiennic za czas od I-go Maja do
29-go Wrzesnia b.r. (1879) podawano, ze koszty prac wynoszg
»0Ogbtem od rozpoczecia budowy po dzien 29 Wrze$nia 1879 r. Zir.
378 290 ct 58” i podnoszono, iz ,,Wedtug kosztorysu zatgczonego,
potrzebng jest do zupetnego wykoriczenia odbudowy Sukiennic w r.
1879, wraz z kramami w bali ustawi¢ sie majacymi, kwota ogélna
Zir. 125 000. Kosztorys ten nie obejmuje wydatkéw powyzej wyka-
zanych, jako w czasie od 1 Stycznia do 30 Kwietnia b. r. poczynio-
nych. Na posiedzeniu Rady z dnia 15 Maja b. r. zapadta uchwata
tymczasowego wyasygnowania na pokrycie wydatkéw tym koszto-

opal, utrzymanie urzgdzen do ogrzewania centralnego,
do prowadzenia rur gazowych, Swiatto na zewnatrz,
utrzymanie porzadku i czystosci. Czynsz za$z kramow
wewnatrz hali, ustanawia sie na Zto 70. z doptatg Zto
50. tytutem zwrotu kosztow oswietlenia, doprowadze-
nia rurgazowych, utrzymania porzadku i czystosci etc.
I1l. 'Wynajecie sklepoéw i kraméw porucza Rada komi-
tetowi sktadajacemu sie z jednego cztonka komitetu
odbudowy Sukiennic i dwoch cztonkéw Sekcji prawni-
czej. Sprawozdawca r. m. Wentzel"”.

Restauracja Sukiennic przeprowadzona w XIX w.
utrwalita ich sylwetke, ktdra przetrwata do dnia dzi-
siejszego i w takiej formie oraz w tym ksztatcie podle-
ga ochronie prawnej jako zabytek nieruchomy. Zna-
mienne jest, ze cechg 6wczesnych dziatahn konserwa-
torsko-inwestycyjnych, pomimo braku regulacji do-
tyczacych zamdwien publicznych, ktére odpowiada-
tyby wspotczesnym standardom prawnym, byto uwz-
glednianie zasad prawidtowej gospodarki $rodkami
publicznymi. Ponadto w sposéb praktyczny realizowa-
no rowniez — majacg wspotczesnie donioste znaczenie
— zasade jawnosci dziatalnoSci publicznej i zasade
jawnos$ci wydatkéw publicznych.

rysem oznaczonych kwoty Ztr. 60 000 z funduszu pozyczkowego,
ktéra to kwota w miare potrzeby do funduszu Sukiennic na przychéd
sie wprowadzato. Poniewaz ta suma wkrdtce bedzie wyczerpana,
przeto Komitet uprasza o dalszy kredyt 50 000 Ztr., zanim bedzie
w stanie zupetny rachunek Przeswietnej Radzie przedtozy¢.” Zob.
takze wspomniany kosztorys opracowany przez T. Prylinskiego
i Witowskiego, a zaopiniowany pozytywnie przez Moraczewskiego,
Serkowskiego i Beyma: Kosztorys robét dla wykonczenia odbudowy
Sukiennic w roku 1879-tym wykona¢ sie majacych, druk ulotny,
ss. 28, Krakéw 1879, zbiory autora.

55. Druk ulotny, Krakéw b. daty (18797?), zbiory autora.

The Investment, Organisational and Legal Conditions for the Restoration
of the Cracow Cloth Halls during the Nineteenth Century

The conservation of immobile monuments is perceived
predominantly from the viewpoint of sciences about art and
the technical sciences. Nonetheless, it possesses an organi-
sational-legal dimension, which has been gaining increasing
importance especially in the last decades; this holds true also
for the Polish democratic state of the law as conceived by
the Constitution of the Republic of Poland. The aspect in
guestion was significant for many historical conservation
undertakings, today regarded as classical and concerning
historical monuments in Polish lands.

This was the type of conservation which during the nine-
teenth century involved the Cracow Cloth Halls (Sukien-
nice), performed according to a project by T. Prylinski and
supervised by him. Heretofore literature has not analysed
more extensively the legal-organisational aspects of the in-
vestment connected with the aforementioned project, which
has been characterised only marginally.

The presented article deals with an analysis of assorted
legal and organisational aspects, with reference to the con-
temporary legal system. It is characteristic that the typical
feature of the conservation-investment efforts of the period,
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despite the absence of regulations concerning public commi-
ssions which would have corresponded to the legal standards
of the time, was the attention paid to a proper administration
of public means. The extremely important principle of the
openness of public activity and expenses was realised in
practice. Apart from the fundamental literature on the sub-
ject the text is based also on archival documents, including
the resolutions of the Cracow Town Council, numerous
reports and other archival material, supplemented with ar-
chival photographs, of which three, showing the end stages
of the conservation of the Cloth Halls, had never been
published. The purpose of the article, apart from its histori-
cal-cognitive function, is to draw attention to legal and
organisational aspects of conservation, frequently ignored
and, at times, even recognised as a hindrance. The presented
study demonstrates that this aspect preceded, by no means
as of today, the conservation proper of the historical monu-
ment, carried out by architects, conservators, “manual”
workers and representatives of other professions, whose
participation is indispensable in the conservation process as
awhole.



