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DZIAL ARCHITEKTURY | URBANISTYKI

Obecny Dziat Architektury i Urbanistyki ODZ uksz-
tattowat sie w wyniku kolejnych transformacji Dziatu
Zabytkéw Nieruchomych istniejagcego od chwili po-
wotania Os$rodka.

Pierwszy Regulamin Organizacyjny ODZ, nadany
Zarzadzeniem nr 90 Ministerstwa Kultury i Sztuki
z dnia 31 sierpnia 1962 r., oraz wydane na jego pod-
stawie Zarzadzenie nr 1 Dyrektora Osrodka Doku-

mentacji Zabytkéw z dnia 10 grudnia 1962 r. w spra-.

wie szczegbtowego zakresu dziatania komérek organi-
zacyjnych Os$rodka w 83 okres$laty, iz:

,.Dzial Zabytkéw Nieruchomych prowadzi w szcze-
golnosci prace zwiazane z:

1. dokumentacjg prawng zarejestrowanych zaby-
tkdw nieruchomych z zakresu architektury, budownic-
twa i urbanistyki,

2. ewidencja débr kultury z dziedziny architektury
i budownictwa,

3. ewidencjg miast i zespotow zabytkowych,

4. ewidencja ogrodow i parkéw zabytkowych,

5. ewidencjg dokumentacji historycznej i technicz-
nej zabytkowej architektury i budownictwa,

Grzegorzew w woj. wielkopolskim — drewniana dzwonnica przy
kosciele parafialnym, 2 pol. XVIII w. Fot. J. Wendlandt, 1997

Grzegorzew in the voivodeship of Greater Poland — wooden bell
tower of the parish church, second half of the eighteenth century.
Photo: J. Wendlandt, 1997
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6. rozpoznaniami i studiami historycznymi i urba-
nistycznymi,

7. bibliografig do zabytkéw w Polsce,

8. fototekg odbitek i negatywoéw zabytkow nieru-
chomych i ruchomych™.

Zakres merytorycznej dziatalnosci wptynat na we-
wnetrzng organizacje Dziatu, w ktérym poczatkowo
wydzielono Pracownie Architektury, Pracownie Urba-
nistyki i Fototeke. W pdzniejszych latach kilkakrotnie
zmieniata sie struktura Os$rodka i Dziatu, m.in. po-
wstat samodzielny Dziat Urbanistyki, wydzielono Fo-
toteke i potgczono jg z Archiwum. W 1981 r. powota-
no samodzielne, niezaleznie od Dziatlu Zabytkéw Nie-
ruchomych stanowisko d/s Zabytkéw Techniki, ktére za-
jeto sie zarowno budownictwem przemystowym, jak
i urzagdzeniami technicznymi oraz maszynami.

Kolejna reorganizacja ODZ, przeprowadzona réow-
nolegle z reorganizacjg stuzby konserwatorskiej, nastg-
pita w 1990 r. Wtedy ostatecznie uksztattowat sie
obecny Dziat Architektury i Urbanistyki, na ktéry skta-
daja sie odrebne Pracownie: Architektury i Budownic-
twa, Urbanistyki oraz Zabytkéw Techniki. W zwigzku
z takim podziatem cze$ciowo ograniczony zostat za-
kres dziatalnosci merytorycznej Dzialu, do ktdérego
zadan obecnie nalezy prowadzenie:

—ewidencji dobr kultury z dziedziny architektury
i budownictwa,

— ewidencji miast i zespotow zabytkowych wraz z do-
kumentacja lotnicza zatozeh przestrzennych,

— ewidencji nieruchomych i ruchomych zabytkéw
techniki,

— dokumentacji prawnej wszystkich zarejestrowanych
zabytkéw nieruchomych (architektura, budowni-
ctwo, urbanistyka i zatozenia przestrzenne, parki,
cmentarze) i ruchomych zabytkéw techniki.
Nalezy zaznaczyé¢, iz ewidencja prowadzona przez

Dzial nie obejmuje zabytkowych zatozen zieleni

i cmentarzy, ktére pozostajg w gestii innej instytucji —

Osrodka Ochrony Zabytkowego Krajobrazu.
Podobnie jak struktura organizacyjna ODZ, zmia-

nom i nowelizacjom podlegaly akty prawne, bedace

podstawg dziatalno$ci merytorycznej Dziatu i groma-
dzenia zbioru dokumentacji ewidencyjnej. Zasady te
okreslit przede wszystkim pierwszy Regulamin Orga-

nizacyjny Os$rodka Dokumentacji Zabytkéw z 1962 r.,

a nastepnie Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia

23 kwietnia 1963 r. w sprawie prowadzenia rejestru

zabytkéw i centralnej ewidencji zabytkéw (Dz. U.

z 1963 r. Nr 19, poz. 101 iz 1986 r. Nr 42, poz. 204)

oraz Instrukcja Nr 7 Ministra Kultury i Sztuki z dnia

5 lipca 1968 r. w sprawie zasad prowadzenia central-

nej ewidencji zabytkéw. Dokumenty te okres$lity, iz

obligatoryjnie majg by¢ przysytane do Osrodka Doku-
mentacji Zabytkow odpisy decyzji o wpisie do rejestru
zabytkow oraz drugi egzemplarz dokumentacji ewi-



Ozaréw w woj. ¥ddzkim — dwor drewniany z 1757 r., obecnie Muzeum Wnetrz Dworskich. Fot. J. Wendlandt, 1999

Ozardw in the voivodeship of £6dZ — wooden manor house in 1757, today: the Museum of Manorial Interiors. Photo: J. Wendlandt, 1999

dencyjnej. Upowaznialy rowniez ODZ do ustalania
wzordw dokumentacji ewidencyjnej. Stan ten potwier-
dzito Zarzadzenie Ministra Kultury i Sztuki Nr 31
z dnia 30 grudnia 1987 r. w sprawie szczeg6towych
zasad prowadzenia centralnej ewidencji zabytkow przez
Osrodek Dokumentacji Zabytkdw. Natomiast najno-
wsze Rozporzgdzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z dnia 6 wrze$nia 2000 r. w sprawie pro-
wadzenia rejestru zabytkdw icentralnej ewidencji dobr
kultury (Dz. U. z 2000 r. Nr 86, poz. 965) ogranicza
czesciowo kompetencje ODZ w zakresie inicjowania
i finansowania prac ewidencyjnych, podkreslajac ar-
chiwizacyjna i informacyjna role Osrodka.

Zmiany organizacyjne i kolejne nowelizacje aktow
prawnych nie miaty jednak znaczgcego wptywu na me-
rytoryczna prace Dziatu, ktérego naczelnym zadaniem
od momentu powstania ODZ jest prowadzenie central-
nej ewidencji zabytkéw architektury i budownictwa.

Pierwotng baze merytoryczng Dziatu stanowity ma-
teriaty przejete z dawnego Wydziatu Dokumentacji Kon-
serwatorskiej Centralnego Zarzagdu Muzedw i Ochro-
ny Zabytkdw, dzialajgcego przy Ministerstwie Kultury
i Sztuki. Konieczno$¢ uporzadkowania i usystematy-
zowania tych materiatdbw w zasadniczy sposdb wpty-
neta na organizacje pracy Dziatu. W Pracowni Archi-
tektury znalazt sie zbiér ok. 40 000 tzw. zielonych kart
ewidencyjnych, nazwanych tak od koloru kartonu,
z ktérego je wykonano. Karty te opracowane zostaty
w latach 1951-1961 przy pomocy terenowych stuzb
konserwatorskich i dotyczyly gtdwnie budowli powsta-

tych do potowy XIX w. Tylko nieliczne odnosity sie do
dziet po6zniejszych, zwykle bedacych pracami wybit-
nych architektow.

Karta zielona o formacie A4 jest dwustronna i po-
dzielona na 37 rubryk. Zawarte sg tu podstawowe
informacje o obiekcie: jego nazwa i dane adresowe
(wraz z istotnymi wowczas odlegto$ciami od stacji ko-
lejowej lub przystanku autobusowego), czas powstania
i cechy stylowe, materiat budowlany, pierwotna fun-
kcja i sposob aktualnego uzytkowania z podaniem
wiasciciela lub administratora obiektu, stan zachowa-
nia z okreSlonym procentem zniszczen, informacje
o ewentualnych pracach konserwatorskich, numer re-
jestru zabytkow, a takze opis obiektu, plan (czasami ze
szkicem sytuacyjnym) i serwis fotograficzny. Karty te
miaty wiele mankamentéw: wypetniane odrecznie, ze
zdawkowymi czesto opisami, schematycznymi plana-
mi, stabym materiatem zdjeciowym — czesto sg to
odbitki stykowe matego formatu, na og6t bez zadnego
opisu. Mimo tych brakéw karty zielone stanowig do
dzi$ cenny zbidr informacji o obiektach zabytkowych.
Wiele zewidencjonowanych obiektow juz nie istnieje,
a te kilka czarno-biatych zdje¢, schematyczny plan oraz
niejednokrotnie stabo czytelne notatki autora sg czesto
jedynym Swiadectwem istnienia zabytku. Wartos¢ tego
zbioru polega m.in. na tym, ze w stosunkowo krétkim
czasie spenetrowano teren i przedstawiono stan zaby-
tkbw po zniszczeniach wojennych, za$ dobor rubryk
na karcie miat oprécz naukowego réwniez walor prak-
tyczny — miat pokaza¢ mozliwosci odbudowy i adap-
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Tabela 1. Zestawienie liczbowe kart ewidencyjnych zabytkéw architektury i budownictwa w Polsce

(stan na 30 czerwca 2002 r.)

Lp. Wojewo6dztwo Karty biate
1. Dolnoslaskie 7216
2. Kujawsko-pomorskie 3505
3. Lubelskie 10415
4.  Lubuskie 4051
5. Lodzkie 3524
6. Matopolskie 6346
7.  Mazowieckie 7170
8. Opolskie 1250
9. Podkarpackie 3851

10.  Podlaskie 5286

11. Pomorskie 6343

12.  Slaskie 2099

13.  Swietokrzyskie 2506

14. Warminsko-mazurskie 6288

15. Wielkopolskie 13930

16. Zachodniopomorskie 6651

Razem 90431

Tabela 2. Zestawienie liczbowe fiszek spisu adresowe-
go zabytkéw architektury i budownictwa w Polsce
(stan na 30 czerwca 2002 r.)

Lp Wojewo6dztwo Razem
1. Dolnoslaskie 76227
2. Kujawsko-pomorskie 22762
3. Lubelskie 39142
4. Lubuskie 37433
5. tédzkie 27093
6. Matopolskie 60246
7. Mazowieckie 31134
8. Opolskie 22827
9. Podkarpackie 64733

10. Podlaskie 15001

11. Pomorskie 37179

12. Slaskie 11932

13. Swietokrzyskie 14670

14. Warminsko-mazurskie 57238

15. Wielkopolskie 71957

16. Zachodniopomorskie 52093

Razem 641667
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Karty zielone Razem
3904 11120
1609 5114

999 11414
2846 6897
1117 4641
4527 10873
3136 10306
2906 4156
4074 7925

259 5545
1458 7801
2414 4513

783 3289
1818 8106
3531 17461
1032 7683

36413 126844

tacji wielu obiektéw do nowych funkcji, w zmienionej,
powojennej rzeczywistosci ustrojowej i spotecznej.

Do ODZ nalezata weryfikacja przejetego materiatu
ewidencyjnego. Dla ujednolicenia kryteriow weryfika-
cji opracowano odpowiednia instrukcje i we wspotpra-
cy z wysoko kwalifikowanymi historykami sztuki i ar-
chitektury oraz wojewo6dzkimi konserwatorami zabyt-
kéw przygotowano liste zabytkéw. Po jej zaopiniowa-
niu przez gtéwna komisje weryfikacyjng i zatwierdze-
niu przez Ministra Kultury i Sztuki opracowany mate-
riat opublikowano w 1964 r. w postaci pierwszego
Spisu zabytkéw architektury i budownictwa. Redakto-
rem wydawnictwa byl Przemystaw Maliszewski — ow-
czesny kierownik Dziatu Zabytkéw Nieruchomych.
Tom ten zapoczatkowat, wydawang do dzi$ przez Os$-
rodek Dokumentacji Zabytkéw, serie ,,Biblioteka M u-
zealnictwa i Ochrony Zabytkéw”. W spisie znalazto
sie ponad 36 000 obiektéw zabytkowych sklasyfiko-
wanych w pieciu grupach wedtug wartosci historycz-
nych i artystycznych. Sprawa wartosciowania i klasy-
fikacji zabytkéw byta szeroko dyskutowana w $rodo-
wisku historykow sztuki, ktére odnosito sie do niej
raczej nieprzychylnie.

Powody podjecia ewidencji i weryfikacji zabytkow
przedstawit Kazimierz Malinowski (6éwczesny dyrek-
tor ZMiOZ) w artykule wstepnym do Spisu zabytkow
architektury i budownictwa, za$ przebieg i zasady prac
weryfikacyjnych omdwita tamze Maria Charytanska
(6wczesna dyrektorka ODZ).



Moszna w woj. opolskim — patac wzniesiony w XVIII w., gruntownie przebudowany w latach 1896-1914, obecnie o$rodek
wypoczynkowy. Fot. J. Wendlandt, 1995

Moszna in the voivodeship of Opole— palace erected during the eighteenth century, thoroughly redesigned in 1896-1914, today:
a recreation-leisure centre. Photo: J. Wendlandt, 1999

Wojstawice w woj. dolno$lgskim — kwitngce rododendrony w parku dworskim, obecnie arboretum. Fot. J. Wendlandt, 1995

Wojstawice in the voivodeship of Lower Silesia — blossoming rhododendrons in the palace park, today: an arboretum. Photo:
J. Wendlandt, 1995

17



Brylewo w woj. wielkopolskim — lodownia w zespole dworskim, pol. XIX w. Fot. J. Wendlandt, 1998

Brylewo in the voivodeship of Greater Poland, icehouse in the manorial complex, mid-nineteenth century. Photo: J. Wendlandt, 1998

Prace przy weryfikacji, a po jej ogtoszeniu konfron-
tacja wynikow w terenie dowiodty, ze szybka akcja ewi-
dencyjna miata powazne braki. Z zasady nie uwzgled-
niono architektury schytku XIX ipoczatku XX w. W wie-
lu przypadkach pominigeto obiekty trudno dostepne
czy tez o niejasnym datowaniu. Niewiele uwagi po-
Swiecono budownictwu wiejskiemu i niemal catkowi-
cie pominieto budownictwo przemystowe. Konieczne
stato sie zatem sprawdzenie i uzupetnienie ewidencji
w terenie, a w wielu wypadkach ponowne okreslenie
lub zmiany grup weryfikacyjnych. Zagadnienie to stato
sie tematem pisma okdlnego nr 1 Dyrektora ZMOZ
z dnia 20 stycznia 1967 r., w ktérym m.in. czytamy:

,,Od czalu wydania spisu zabytkéw architektury
i budownictwa z podziatem na grupy weryfikacyjne
zaszto wiele okolicznos$ci uzasadniajgcych zmiane okre-
Slenia grupy dla niektérych zabytkdw zawartych w spi-
sie z 1964 r. Jednocze$nie konserwatorzy wojewodzcy
wprowadzajg do rejestru zabytkow nowe obiekty, nie
ujete dotychczasowym spisem zabytkéw. Wynika z te-
go konieczno$c¢ statej aktualizacji weryfikacji zabytkow
architektury i budownictwa™. Dalej pismo okdlne usta-
lato tryb postepowania weryfikacyjnego, w ktérym
uczestniczy¢ miat rowniez ODZ. W wyniku tej akcji
sprawdzono istniejgce karty ewidencyjne i opracowa-
no nowe dla kolejnych obiektéw. W sumie do 1968 r.
powstato ok. 46 000 kart zielonych, ktére stanowig
obecnie zamkniety zbiér o charakterze archiwalnym
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zdeponowany w Dziale Architektury i Urbanistyki O$-
rodka Dokumentacji Zabytkow.

Wynikiem wspomnianych dziatan byto opublikowa-
nie w latach 1971-1973 nowej, zaktualizowanej wersji
Spisu zabytkow architektury i budownictwa w formie
17 zeszytéw wojewddzkich. Nalezy podkresli¢, iz spis
ten utrzymywat podziat zabytkéw na grupy, co w dal-
szym ciggu wzbudzato kontrowersje srodowiska kon-
serwatorskiego, tym wieksze, ze z klasyfikacjg taczyty
sie 6wczesne zasady finansowania prac konserwator-
skich, a jednoczesnie nasilaly sie tendencje do rozbie-
rania zabytkow zaliczonych do nizszych klas. Tymcza-
sem zmieniato sie spojrzenie na warto$¢ obiektow za-
bytkowych w szerszym kontekscie kulturowym. Naj-
lepiej widac to na przyktadach zabudowy folwarcznej
i gospodarczej w zespotach dworskich i patacowych,
zespotdw przemystowych oraz zabudowy wiejskiej
i matomiasteczkowej. Witasnie te obiekty, ze swej istoty
prezentujgce mniejsze walory artystyczne i nizej klasy-
fikowane, a jednoczesnie stanowigce o wartosci catego
krajobrazu kulturowego, byly najbardziej narazone na
degradacje i zniszczenie. Zatem klasyfikowanie w prak-
tyce okazato sie bezsensem, gdyz grozito zafatszowa-
niem krajobrazu kulturowego, ,wypreparowaniem”
zen i zachowaniem tylko zabytkéw o wybitnych war-
toSciach artystycznych badz historycznych. Ostatecz-
nie po wielu dyskusjach klasyfikacja zostata zaniecha-
na i wycofana z obiegu pismem podsekretarza stanu



Konskie w woj. $wietokrzyskim — oranzeria ,,egipska” w zespole patacowym, 1825 r. Fot. J. Wendlandt, 2000

Koriskie in the Swietokrzyskie voivodeship — “Egyptian” orangery in the palace complex, 1825. Photo: J. Wendlandt, 2000

w Ministerstwa Kultury i Sztuki z dnia 14 wrze$nia
1978 r.

Odkrywanie nowych wartosci zabytkowych w obiek-
tach o mniejszej randze artystycznej, ale stanowigcych
nieodtgczny element naszej tradycji i historii lezato
u podstaw nowej, poszerzonej ewidencji zabytkow.
Dotychczasowa kartoteka — mimo permanentnej we-
ryfikacji — od chwili zatozenia posiadata powazne
luki jesli chodzi o architekture po roku 1830 oraz
budownictwo przemystowe i wiejskie. Przeprowadzo-
ne kontrole terenowe wykazaty, ze w niektérych przy-
padkach karty ewidencyjne obejmujg 50-75% fak-
tycznie istniejacych zabytkdw. Pewne prace ewidencyj-
ne podjete dla doraznych potrzeb przez terenowe stuz-
by ochrony zabytkéw przeprowadzone zostaty na od-
miennych kartach i odbiegaty od zasad centralnej ewi-
dencji ODZ.

W 1975 r. przeprowadzono rozpoznanie istniejgcej
dokumentacji budownictwa ludowego we wszystkich
zajmujacych sie nim placéwkach w Polsce. Zgroma-
dzony materiat pozwolit na zorientowanie sie w ilosci
i charakterze tej dokumentacji oraz w metodach pro-
wadzenia badan. Wtasnie potrzeba statego uzupetnia-
nia istniejgcej kartoteki oraz rozszerzanie typologicz-
nego i chronologicznego zakresu podlegajgcych ewi-
dencji obiektow wymagaly opracowania nowej karty

0 uniwersalnym charakterze, uzytecznej zaréwno dla
stuzby konserwatorskiej, jak i historykéw sztuki oraz
wszystkich zainteresowanych problematyka ochrony
zabytkow. Nowa karta zostata opracowana w Dziale
Architektury w 1975 r. z inicjatywy éwczesnego dy-
rektora OD Z prof. Wojciecha Kalinowskiego i kierow-
nika Dziatlu — Andrzeja Olszewskiego. Nowa Karta,
tzw. biata, powstata w wyniku analizy réznych kart
stosowanych m.in. do dokumentacji budownictwa lu-
dowego w Biurach Badan i Dokumentacji Zabytkéw
dziatajacych przy Wojewddzkich Konserwatorach Za-
bytkéw, a takze wzordw kart stosowanych za granica.
Nowa karta jest uniwersalna i zawiera, oprécz podsta-
wowych danych o obiekcie (jak w karcie zielonej), ob-
szerne informacje historyczne, opisowe, konserwator-
skie, plany sytuacyjne i rzuty obiektow oraz rozbudo-
wany serwis fotograficzny, a takze informacje dotyczg-
ce bibliografii i archiwaliow. Uktad karty umozliwia
dokumentowanie zaré6wno pojedynczego obiektu, jak
1zespotu budowlanego lub przestrzennego, ktéry w razie
potrzeby mozna uzupetni¢ opracowaniem osobnych
kart lub wktadek dla poszczeg6lnych elementdw skita-
dowych zespotu. Zatgcznikiem do karty sg wkiadki, na
ktérych umieszcza¢é mozna dodatkowe materiaty doty-
czace obiektu — opisy, zdjecia, plany. Pozwalajg one
takze na aktualizacje kart, dotgczenie nowych informa-
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Tabela 3. Zestawienie liczbowe zabytkow architektury, budownictwa i urbanistyki w Polsce wpisanych
do rejestru zabytkéw — na podstawie danych ODZ (stan na 30 czerwca 2002 r.)

Wojewsdztwo L EE e cakrane
Dolnoslaskie 121 1268
Kujawsko-pomorskie 21 437
Lubelskie 50 775
Lubuskie 30 458
Lodzkie 32 537
Matopolskie 49 896
Mazowieckie 115 921
Opolskie 33 582
Podkarpackie 47 803
Podlaskie 68 457
Pomorskie 57 456
Slaskie 65 499
Swietokrzyskie 42 428
Warminsko-mazurskie 64 821
Wielkopolskie 101 964
Zachodniopomorskie 54 712
Razem 949 11014

cji lub aktualnych zdjeé. Karta biata moze réwniez
postuzy¢ do skréconego opracowania zespotu urbani-
stycznego lub ruralistycznego. Do karty opracowano
instrukcje inwentaryzacyjng. Nalezy podkresli¢, ze kar-
ta ta, z pewnymi modyfikacjami wynikajagcymi m.in.
z kolejnych zmian administracyjnych kraju oraz ko-
niecznosci uscislen adresowych (np. numery dziatek
ewidencyjnych gruntéw), stanowi do dzi$ obowigzuja-
cy wzor karty ewidencyjnej.

Wz6r nowej karty ewidencyjnej zostat przyjety po
przedyskutowaniu go ze srodowiskiem konserwator-
skim na spotkaniu w Krakowie, za§ ODZ, po pokona-
niu sporych w owym czasie przeszkéd administracyj-
no-technicznych wydrukowat karty w naktadzie 40 000
egzemplarzy irozestat je w teren. Ewidencja miata by¢
prowadzona przez terenowe Biura Dokumentacji Za-
bytkéw we wspoéipracy z Dziatem Architektury ODZ.

Poszerzenie formuty karty ewidencyjnej w praktyce
oznaczato ponowienie ewidencji dla zabytkéw maja-
cych karty zielone (uzupetnienia wymagaty zaréwno
czesci opisowe, jak i graficzne — zwiaszcza plany i sy-
tuacje, aktualizacja serwisu zdjeciowego, stanu zacho-
wania i funkcji) oraz zatozenie nowych kart dla okoto
30 000 obiektéw nie bedacych do tej pory przedmio-
tem zainteresowania konserwatorskiego.

Zakrojone na tak szeroka skale prace ewidencyjne
wstrzymane zostaty na skutek nowego podziatu admi-
nistracyjnego kraju, ktory pociggnat za sobg nowa
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Obiekty Budowle
budownictwa uzytecznosci Zamki  Patace Dwory
obronnego publicznej

84 514 101 471 188

67 139 25 86 238

54 158 10 106 164

38 120 21 129 75

13 131 19 60 211

42 263 28 65 215

54 468 14 154 346

52 116 28 73 80

55 200 19 53 154

9 184 4 15 60

97 196 12 74 160

19 253 35 78 90

16 55 18 31 74
120 167 27 96 166
37 373 25 327 442

70 154 20 148 86
827 3491 406 1966 2749

organizacje stuzb konserwatorskich, zajetych w latach
1975-1976 w znacznym stopniu wewnetrznymi pra-
cami organizacyjnymi. W nowej strukturze ostabiona
zostata rola terenowych Biur Dokumentacji Zabytkow,
ktore przy ograniczeniach finansowych oraz nielicznej
obsadzie nie mogty podjaé na szersza skale prac ewi-
dencyjnych, zwilaszcza, ze w wielu przypadkach nie
posiadaty wiasciwej kadry. W tym stanie rzeczy stero-
wanie ewidencjg zabytkéw architektury i budownic-
twa nadal pozostato w gestii ODZ, ktéry zapropono-
wat kilka sposobow jej realizacji:

1. Prowadzenie akcji na dotychczasowych zasadach
— zlecen prywatnych. W tym przypadku przeszkodg
bytoby — obowigzujgce w 6wczesnych przepisach fi-
nansowych — limitowanie tzw. bezosobowego fundu-
szu ptac oraz stosunkowo mata grupa fachowcow mo-
gacych wykonywa¢ prace terenowe.

2. Wykorzystanie do prac ewidencyjnych studen-
ckich kot naukowych (wydziaty architektury, etnogra-
fii, historii sztuki), gdyz wtedy koszty organizacyjne,
a co za tym idzie koszty wykonania kart mogty byé
ptatne z innych pozycji budzetu.

3. Przeprowadzenie ewidencji poprzez Pracownie
Dokumentacji Naukowo-Historycznej PP PKZ, byta-
by to droga najbardziej realna w szybkim wykonaniu
prac ewidencyjnych, ale réwnocze$nie wymagajgca
znacznych naktaddéw finansowych (wyliczono orienta-
cyjnie, iz weryfikacja istniejgcych i opracowanie no-



parki Zabudowa Budynki _Domy
folwarczna gospodarcze mieszkalne
796 719 174 2088
403 405 88 421
395 339 108 588
174 295 72 1917
371 129 87 541
390 270 245 1419
868 393 115 1555
208 179 89 981
283 281 101 748
108 88 102 563
252 229 166 781
185 175 152 1488
235 113 24 224
376 446 143 1843
894 890 152 1343
678 91 81 266
6616 5042 1899 16766

wych kart pochtonetoby sume 65 milionéw éwczes-
nych ztotych).

4, Wykonanie ewidencji przez wtasng kadre ODZ

dzieki utworzeniu 6-8 oddziatow terenowych przy os-
rodkach uniwersyteckich. Taka organizacja zapewnita-
by najbardziej prawidtowe wykonanie ewidencji i to
nie tylko zabytkow architektury i budownictwa, ale
z kolei wigzata sie¢ z powaznymi trudnosciami (m.in.
etaty, lokale, wyposazenie itp.).

W 1977 r. Dzial Architektury zorganizowat wspdl-
nie z Wojewo6dzkim Konserwatorem Zabytkéw w Le-
sznie pierwszy ob6z studenckich két naukowych, kté-
rego celem byto praktyczne szkolenie potencjalnych
wykonawcow kart ewidencyjnych. Obo6z trwat 3 tygo-
dnie, w trakcie ktérych wykonano ponad 200 Kkart
z terenu dawnego powiatu Gdra. Kolejne obozy odby-
waty sie w latach nastepnych, a w 1986, 1987 i 1989
zorganizowano obozy tylko dla pracownikéw Biur
Dokumentacji Zabytkéw.

W 1986 r. Dziat Architektury nawigzat wspotprace
z Muzeum Narodowym Rolnictwa i Przemystu Rol-
no-Spozywczego w Szreniawie, ktdre, stosujagc wzor
karty ewidencyjnej opracowany w ODZ, przystgpito
do ewidencji budownictwa folwarcznego na terenie
catej Polski. Nalezy podkresli¢, iz Muzeum w Szrenia-
wie wykonywato karty z whasnych $rodkow i wiasci-
wie podstawowy zas6b ewidencyjny budownictwa fol-
warcznego w centralnej ewidencji zabytkow stanowig

Budowni-

ctwo prze- Cmentarze Inne Razem
mystowe

222 307 319 7372

67 119 86 2602

50 430 301 3528

70 36 47 3482

80 130 85 2426

69 270 389 4610

183 285 294 5765

70 108 144 2743

49 283 180 3256

65 312 130 2165

93 101 91 2765

147 77 106 3369

63 159 113 1595

163 487 100 5019

207 202 196 6153

77 152 70 2659

1675 3458 2651 59509

»Karty szreniawskie”. Poczgtkowo Muzeum opracowy-
wato wytacznie obiekty folwarczne i gospodarcze; do-
piero w ostatnich latach rozszerzyto swoje dziatania
wykonujac dokumentacje takze dla dwordw i patacow
zwigzanych z opracowanymi wcze$niej folwarkami.
Wspoitpraca Dziatu Architektury z Muzeum w Szrenia-
wie zaowocowata wprowadzeniem do ewidencji kon-
serwatorskiej, a w rezultacie do objecia ochrong przez
wpis do rejestru zabytkéw, ogromnej grupy obiektow
XIX- i XX-wiecznego budownictwa gospodarczego,
ktore do tej pory pozostawato poza zainteresowaniem
stuzb konserwatorskich.

W planie realizacji nowej ewidencji zabytkéw nie-
ruchomych na lata 1977-1981 przyjeto, ze pierwszym
etapem bedzie opracowanie Ksiegi adresowej zabytkéw
architektury i budownictwa. Gt¥dwnym celem takiego
opracowania miato by¢ uzyskanie aktualnego spisu
obiektéw zabytkowych, uwzgledniajgcego nowe cezu-
ry czasowe i rzeczowe wraz z rozpoznaniem aktualne-
go stanu ich dokumentacji, a takze doktadne rozpo-
znanie potrzeb w zakresie ewidencji, tj. liczby nowych
kart ewidencyjnych dla zabytkéw dotychczas nie obje-
tych ewidencja, liczby kart do weryfikacji, liczby kart
do zatozenia dla elementéw budowli i wyposazenia,
liczby potrzebnych zdje¢ fotograficznych itd. Ponadto
niezbedne byto dostosowanie ewidencji do nowego
podziatu administracyjnego kraju. W odro6znieniu od
pierwszych edycji przygotowanych na podstawie kart
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ewidencyjnych, tym razem opracowano odpowiedni
wzor fiszki adresowej. Zamieszczono na niej dane ad-
resowe (obiekt, miejscowos$¢, gmina, wojewddztwo),
informacje o istniejagcej dokumentacji w ODZ i Biu-
rach Dokumentacji Zabytkéw oraz wpisie do rejestru
zabytkdw.

Zadanie rozpoczeto od rozpisania na fiszkach bib-
liotecznych obiektéw zabytkowych uwzglednionych
w wydanym w latach 1972-1974 Spisie zabytkéw ar-
chitektury i budownictwa (w 17 tomach dla dawnych
wojewddztw), a nastepnie ich weryfikacji na podsta-
wie materiatéw znajdujacych sie w ODZ — karty ewi-
dencyjne, wpisy do rejestru zabytkéw, materialy z we-
ryfikacji terenowych, Katalog zabytkow sztuki w Pol-
sce” itp. Przewidziano réwniez wykonanie fiszki dla
kazdego obiektu nieistniejgcego, z zaznaczeniem daty
rozbioérki. Nie przewidywano natomiast umieszczania
na fiszce zdjecia obiektu. Fiszki przygotowane w Dzia-
le rozestano do wojewdédzkich Biur Dokumentacji Za-
bytkéw w celu sprawdzenia danych, a nastepnie szcze-
gb6towej penetracji terenu celem rozpoznania obiektéw
dotychczas nie objetych ewidencjg i skreslenia obiek-
téw nieistniejgcych. Zakonczenie prac przewidywano
na 1978 r. Niestety, Biura Dokumentacji Zabytkow, do
ktérych nalezat nie tylko nadzér, ale i wykonywanie
spisu adresowego w terenie, nie zrealizowaty tego za-
dania. Szczeg6lnie trudne okazaly sie prace terenowe,
zaréwno z powodu braku $rodkéw, jak i odpowiednio
przygotowanej kadry. Ponadto szybko okazato sie, iz
dla witasciwej oceny i weryfikacji obiektow konieczne
jest dotgczenie do fiszki adresowej zdjecia. Z tego
wzgledu w wielu przypadkach potrzebne byty ponow-
ne wyjazdy w teren.

Na konieczno$¢ realizacji spisu adresowego, jako
priorytetowego zadania stuzb konserwatorskich, wie-
lokrotnie zwracat uwage Generalny Konserwator Za-
bytkéw. Rdwniez Dziat wysytat kolejne monity do Biur
Dokumentacji Zabytkéw. Przyczyng niktego odzewu
byt w wielu wojewddztwach brak koordynacji dziatan
pomiedzy Wojewo6dzkimi Konserwatorami Zabytkéw
a Biurami Dokumentacji Zabytkéw, ktére funkcjono-
waty w réwnolegtych strukturach, ale niezaleznie od
siebie. Niektore biura prowadzity wasng polityke ewi-
dencyjna, pozostajagcg w znacznej rozbieznosci zdoku-
mentacyjnymi potrzebami GKZ. Dopiero powotanie
w 1990 r. Panstwowej Stuzby Ochrony Zabytkéw
sprawito, iz biura zostaly witgczone w administracyjne
dziatania jej struktur.

Nowa struktura stuzby konserwatorskiej umozliwita
Scislejszq wspdtprace Osrodka z Generalnym Konser-
watorem Zabytkéw w zakresie finansowania prac do-
kumentacyjnych.

W latach 1995-1997 Dziat Architektury przepro-
wadzit poréwnanie posiadanej ewidencji z decyzjami
o wpisie do rejestru zabytkéw. Okazato sie wtedy, ze
cze$¢ obiektow wpisanych do rejestru zabytkéw nie
posiada zadnej dokumentacji, cze$¢ za$ jedynie nieak-
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tualne juz karty zielone. Braki w skali kraju siegaty ok.
1/3 liczby zabytkéw wpisanych do rejestru, przy czym
obiektywnie uznac trzeba, iz czes$¢ obiektéw, np. matej
architektury (kapliczki, ogrodzenia, bramy, itp.) nie
wymaga opracowania osobnych kart, lecz moze by¢
udokumentowana na wktadkach do karty ,,gtéwnej”,
np. ogrodzenie lub brama w karcie kosciota. Opraco-
wany przez Dziat program dla Generalnego Konser-
watora Zabytkow zaktadat, ze na usuniecie brakow
potrzeba ok. 6,5 miliona nowych ziotych. Otrzymy-
wane wtedy $rodki pozwalaty na wykonanie ok. 900
kart ewidencyjnych rocznie. Uzupetnianie ewidencji
w takim tempie zajetoby kilkanascie lat. Chociaz w kil-
ku kolejnych latach $rodki przeznaczone na ten cel
nieco wzrosty, to nigdy nie osiggnety wysokosci nie-
zbednej do nadrobienia zalegtosci w rozsagdnym termi-
nie ok. 3-5 lat. Przyjeto wtedy, iz wojewddzcy konser-
watorzy bedag finansowali biezacg ewidencje z wias-
nych budzetéw, natomiast srodki na uzupetnienie za-
legtosci beda przekazywane z budzetu Generalnego
Konserwatora Zabytkéw za posrednictwem ODZ. Te-
go rodzaju rozwigzanie, stosowane w latach 1996-
1998, aczkolwiek ktopotliwe dla Osrodka, gdyz wy-
magato duzej pracy organizacyjno-administracyjnej,
przyniosto bardzo pozytywne rezultaty merytoryczne,
gdyz w tym momencie ODZ faktycznie zaczat kiero-
waé akcjg ewidencyjng. Wojewddzcy Konserwatorzy
Zabytkéw przedstawiali swoje propozycje, za$ Dziat
Architektury te wykazy sprawdzat i ustalat faktyczny
zakres ewidencji w danym roku. Pienigdze byly prze-
kazywane przez GKZ na konto ODZ, a Osrodek re-
fakturowat koszty po otrzymaniu kart ewidencyjnych.
Ten sposob sprawit, ze Dzial moégt egzekwowaé od
wykonawcéw i kontrolowaé merytoryczny poziom
kart. Dzieki takim rozwigzaniom Dziat miat bezpos$red-
ni wptyw zardwno na podziat przyznanych S$rodkow
pomiedzy poszczeg6lne wojewddztwa, jak i na wyce-
ne kart. Cze$¢ srodkéw przeznaczonych na ewidencje
mozna byto — oczywiscie w porozumieniu z zaintere-
sowanym Wojewdédzkim Konserwatorem Zabytkdw —
przeznaczy¢ na kontynuowanie spisu adresowego.
W ten spos6b udato sie skoriczy¢ spis w kilku woje-
wodztwach.

Od momentu rozpoczecia prac nad spisem adreso-
wym przewidywano jego publikacje w formie tomow
wojewddzkich. Pierwsze tomy wydano jeszcze w struk-
turze funkcjonujacych Biur Dokumentacji Zabytkéw,
a kolejne w wojewodzkich Oddziatach PSOZ. Cate
przedsiewziecie finansowat Osrodek Dokumentacji Za-
bytkéw. Realizacjg spisu zajmowat sie Dziat Architek-
tury ODZ, ktéry zaproponowat merytoryczny ukitad
wydawnictwa. Tom rozpoczynat artykut wstepny oma-
wiajacy historie budownictwa na terenie wojewo6dz-
twa, dalej — w uktadzie gminnym — spis obiektow
zabytkowych, na zakonczenie indeksy i mapa uwzgle-
dniajgca aktualny podziat administracyjny, ale rowniez
podziat sprzed 1975 r. — wojewddztwa i powiaty. By-



o to konieczne z uwagi na mozliwos¢ tatwej konfron-
tacji spisu z zeszytami Katalogu zabytkéw sztuki w Pol-
sce. Mapa uwzgledniata réwniez granice diecezji.
W latach 1984-1999 wydano 21 tomow wojewo6dz-
kich: woj. bialskopodlaskie— 1984, woj. biatostockie
— 1992, woj. bydgoskie (bez miasta Bydgoszcz) —
1997, woj. chetmskie — 1999, woj. czestochowskie —
1985, woj. kieleckie — 1995, woj. krakowskie (bez
miasta Krakowa) — 1996, woj. lubelskie — 1995, woj.
tomzynskie — 1985, woj. t6dzkie — 1988, woj. ost-
roteckie — 1989, woj. piotrkowskie — 1987, woj.
ptockie — 1988, woj. poznanskie (bez miasta Poznania)
— 1998, woj. przemyskie — 1998, woj. siedleckie —
1988, woj. skierniewickie — 1996, woj. suwalskie —
1986, woj. tarnobrzeskie — 1990, woj. wioctawskie
— 1993 i woj. zamojskie — 1991.

Nalezy ubolewac, iz dotad nie udato sie wydac spisu
adresowego dla catego kraju. W wielu dawnych woje-
wodztwach do zakonczenia spisu zabrakto weryfikacji
pojedynczych miejscowosci. Obecne trudnosci finan-
sowe, zaréwno stuzb konserwatorskich jak i Osrodka
Dokumentacji Zabytkow, nie rokuja postepu prac nad
tym wydawnictwem. Ponadto aktualnie obowigzujgce
akty prawne, naktadajgce obowigzek prowadzenia ewi-
dencji débr kultury nie wpisanych do rejestru zaby-
tkdw na gminy oraz Rozporzadzenie Ministra w spra-
wie prowadzenia centralnej ewidencji zabytkéw, ogra-
niczaja merytoryczny obszar dziatah ODZ w tym za-
kresie. W obecnej sytuacji Dziat Architektury staje sie
raczej archiwum gromadzacym zbiory dokumentacji
opracowywanej przez biura konserwatorow i gminy,
sownych opracowan i przeznaczania witasnych srod-
kéw na ewidencje.

Od powotania Osrodka w 1962 r. Dziat Architek-
tury prowadzi réwniez centralny rejestr zabytkow.
Sktada sie on z odpiséw decyzji o wpisie do rejestru
zabytkow obligatoryjnie przesytanych przez woje-
wodzkich konserwatoréw zabytkéw. Aktualnie posia-
damy ok. 50 000 decyzji. Nalezy zaznaczy¢, iz w po-
wojennej historii ochrony zabytkéw stosowano rézne
i 0 roznej zawartosci merytorycznej formy wpisu do
rejestru. Pierwotnie byly to orzeczenia o uznaniu za
zabytek obiektow lub zespotéw, bardzo ogdlnie okre-
Slajace przedmiot ochrony. Pézniejsze decyzje — juz
0 wpisaniu do rejestru zabytkow — sg nieco dokta-
dniejsze i przynajmniej niektdre okreslajg np. obiekty
wchodzace w sktad chronionych zespotéw lub granice
wpisywanych obiektéw i terendw.

Przez wiele lat zas6b chronionych zabytkéw okre-
§lano liczbg posiadanych decyzji. Kilkakrotne zmiany
administracyjne kraju i zwigzane z nimi przekazywa-
nie dokumentacji pomiedzy oddziatami stuzb konser-
watorskich sprawity, ze wiele dokumentéw konserwa-
torskich zagineto. Réwniez kilkakrotne zaktadanie no-
wych wojewddzkich rejestrow zabytkéw spowodowa-
to wpisywanie do nich tych samych obiektéw. Ponie-

waz zawsze odpis decyzji — przynajmniej teoretycznie
— byt przekazywany do centralnej ewidencji zabyt-
kow, w Dziale zgromadzit sie najpetniejszy i w miare
kompletny zbiér tych waznych dokumentéw. W ostat-
nich latach zaczeto zwracaé baczniejszg uwage na och-
rone obiektow w szerszym kontek$cie kulturowym,
stad coraz wieksza liczba decyzji o ochronie zespotéw
zabudowy lub obszaréw, na ktérych wystepujg godne
ochrony obiekty budowlane. Zmieniajgce si¢ ostatnio
prawo wiasnosci, przejmowanie zabytkdw przez pry-
watnych wiascicieli, komunalizacja majatku czy wresz-
cie restrukturyzacja i prywatyzacja przemystu sprawia-
ja, ze zachodzi potrzeba coraz bardziej szczegétowego
identyfikowania obiektéw o warto$ciach zabytkowych
chronionych przepisami prawa.

Konieczno$¢ prowadzenia biezgcej statystyki i bez-
ustannego odpowiadania na pytania na temat liczby
irodzajow chronionych zabytkéw nieruchomych spra-
wita, ze w 1992 r. Dzial Architektury podjat bezprece-
densowa prace wyr6znienia wszystkich obiektéw chro-
nionych, wymienionych w decyzjach o wpisie do reje-
stru. Powstate w ten sposéb wykazy obiektow rozesta-
no do wszystkich konserwatorow wojewodzkich w ce-
lu weryfikacji. Okazato sie wéwczas, ze konserwatorzy
nie majg w swoich zbiorach wielu decyzji o wpisie.
Z drugiej strony ujawnity sie decyzje, ktérych kopii
z réznych wzgledéw nie przestano do ODZ i ktore
pomijano w zestawieniach statystycznych. Kilkakrotne
sprawdzanie decyzji potgczone z wizjami terenowymi
przeprowadzonymi wspoélnie z konserwatorami woje-
wodzkimi oraz zmudne wyjasnianie zmieniajgcych sie
adreséw, pozwolity na identyfikacje wielu zabytkow.
Okazato sie réwniez, ze cze$¢ obiektéw figurujacych
w wykazie ODZ juz nie istnieje — czasem od kilkuna-
stu lat. Nalezy doda¢, ze Dziat Architektury jest w sta-
tym kontakcie zwojewddzkimi konserwatorami zabyt-
kéw w sprawach dotyczacych rejestru. Analizujac wy-
dawane decyzje, uczestniczy w przygotowaniach po-
stepowania administracyjnego zwigzanego ze zmiana-
mi decyzji. Bierze tez udziat we wszystkich szkoleniach
stuzb konserwatorskich organizowanych przez Gene-
ralnego Konserwatora Zabytkéw, a takze w szkole-
niach organizowanych dla witascicieli obiektéw zaby-
tkowych, zwiaszcza przez Agencje Wiasnosci Rolnej
Skarbu Parnstwa i Agencje Mienia Wojskowego.

Jednoczes$nie z wyzej wymienionymi pracami roz-
poczeto zaktadanie baz danych dla rejestru zabytkéw
— poczatkowo w uktadzie 49 wojewodztw.

W 2000 r. dokonano ucigzliwego przestawienia we-
dtug aktualnego podziatu administracyjnego kraju za-
rowno catego zbioru decyzji, jak i wersji elektronicznej
rejestru zabytkéw. Konieczne byto przy tym sprawdze-
nie przynaleznosci do gmin i uzupetnienie przynalez-
nosci do powiatow. Pozwolito to wydrukowaé —
w wersji roboczej — pierwszy chyba w historii polskie-
go konserwatorstwa spis zabytkéw nieruchomych wpi-
sanych do rejestru. Spis — w uktadzie topograficznym:
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wojewodztwo, powiat, gmina, miejscowos¢ i w ra-
mach miejscowosci obiekty wedtug rodzajow i alfabe-
tycznego spisu ulic obejmuje ok. 60 000 obiektéw.
Wojewddzkie wykazy, a takze listy brakéw w ewiden-
cji rozestano do Wojewddzkich Konserwatoréow Za-
bytkéw. Aktualnie trwa weryfikacja tych materiatdw
ze stanem faktycznym, polegajgca gtdwnie na lustra-
cjach terenowych, gdyz wiele obiektéw wpisanych nie-
gdys$ do rejestru zabytkéw fizycznie nie istnieje, czes¢
obiektéw budownictwa ludowego przeniesiono do skan-
sendw, wreszcie liczne obiekty enigmatycznie okres$la-

ne w decyzjach sg trudne do identyfikacji. Do prac tych
wiaczyly sie Regionalne OS$rodki Studiéw i Ochrony
Srodowiska Kulturowego.

Mamy nadzieje, iz weryfikacja rejestru zabytkéw
zakonczy sie w roku hiezacym, i ze Dziat Architektury
zamknie jubileuszowy rok 40-lecia ODZ publikacja
aktualnego spisu rejestru zabytkow nieruchomych w Pol-
sce, tym razem przeznaczonego juz dla szerszego grona
odbiorcéw, a nie tylko dla wewnetrznego uzytku stuzb
konserwatorskich.

Juliusz Wendlandt
Kierownik Dzialu Architektury i Urbanistyki

PRACOWNIA URBANISTYKI

Powotanie do zycia w latach 1961-1962 Odrodka
Dokumentacji Zabytkéw, jako instytucji prowadzacej
centralng ewidencje zabytkéw, oznaczato integralne
wigczenie do tworzonych éwczesnie programéw do-
kumentacji i ochrony débr kulturylrowniez zagadnien
zwigzanych z zabytkowga urbanistykg miast polskich.
Utworzona wowczas w Osrodku Pracownia Urbanisty-
ki, ktérej kierownictwo od 1965 r. objat historyk-me-
diewista, uczen prof. dr. Aleksandra Gieysztora, mgr
Henryk Andrulewicz, byla czeScig Dzialu Zabytkéw
Nieruchomych, wydzielonego przede wszystkim w ce-
lu prowadzenia centralnego rejestru zabytkéw nieru-
chomych oraz opracowywania i gromadzenia ewiden-
cji obiektow architektury i budownictwa, jak réwniez
ewidencji i dokumentacji zabytkowych zespotéw miej-
skich, a ponadto w celu gromadzenia i opracowywania
obszernych zbioréow kartoteki fotograficznej zabytkéw
(wyodrebnionych pézniej w oddzielnej Fototece)2.

W potowie lat siedemdziesigtych w wyniku postepu
metodologii badan zabytkoznawczych oraz rozszerze-
nia zakresu zadan dokumentacji urbanistycznej — po-
wigzanej wtedy Scisle z programami rewaloryzacji miast
— nastgpito przeksztatcenie Pracowni Urbanistyki
w samodzielny Dziat Zabytkowych Uktadéw Prze-
strzennych ODZ, zajmujacy sie obok ewidencji i do-
kumentacji urbanistycznej réwniez zagadnieniami ewi-
dencji ruralistycznej, a docelowo — zagadnieniami do-
kumentacji wszystkich innych zabytkowych ukitadéw
przestrzennych, mieszczacych sie w tradycyjnym poje-
ciu ,$rodowiska kulturowego” (zastepowanym wow-
czas nowym, szerszym pojeciem ,przestrzeni histo-
rycznej”). Dziat ten istniat az do reorganizacji stuzb
konserwatorskich w latach 1990-1991. W nowych,
tworzonych woweczas realiach ustrojowych i nowych
strukturach organizacyjnych Panstwowej Stuzby Och-

1. Por. uwagi w tej sprawie pierwszego dyrektora ODZ: K. Mali-
nowski, Dziesieciolecie Ustawy o Ochronie D6br Kultury i o Mu-
zeach, ,,Ochrona Zabytkoéw” (dalej: ,,0Z”) 1973, nr 2, s. 85-88.

2. Por.. M. Charytanska, Z dziatalnosci O$rodka Dokumentacji
Zabytkéw, ,,0Z” 1966, nr 4, s. 3-8. Omowienie dziatalnosci ODZ,

24

rony Zabytkow oraz OS$rodka Dokumentacji Zabyt-
kéw i jego OSrodkéw Regionalnych, Dziat ten zostat
w nowym statucie ODZ pominiety (zlikwidowany),
a szeroki dotad zakres jego dziatan merytorycznych
ograniczono do zadan $cisle dokumentacyjnych, zwia-
zanych wytgcznie z urbanistykg zabytkowa. W jego
miejsce ,,restytuowano” wiec dawng Pracownie Urba-
nistyki, podporzadkowujac jg nowej strukturze orga-
nizacyjnej, tj. wcielajagc ja do powotanego ponownie
Dziatu Architektury i Urbanistyki, w ktéorym wydzie-
lono ponadto roéwnorzednie Pracownie Architektury
i Budownictwa, oraz — istniejgcg wcze$niej — Pra-
cownie Zabytkéw Techniki.

Podstawg zbioréw dokumentacji Pracowni Urbani-
styki po utworzeniu ODZ byly poczatkowo zbiory
studiow historyczno-urbanistycznych miast i inwenta-
ryzacje urbanistyczne przejete z Centralnego Zarzgdu
Muzeéw i Ochrony Zabytkdw, nastepnie opracowana
juz w Os$rodku w latach 1962-1963 witasna ewidencja
urbanistyczna miast zabytkowych, sporzagdzona w for-
mie tzw. biatych teczek miast. Objeta ona 1264 miasta,
tj. wszystkie miejscowosci historyczne w Polsce (mia-
sta, osady i wsie), ktdre posiadaty kiedykolwiek prawa
miejskie, i byta pierwsza probg skrétowego, komplek-
sowego ujecia stanu zachowania elementéw zabytko-
wych uktadéw przestrzennych miast polskich, a zara-
zem pierwszg probg sformutowania ocen kwalifikacyj-
nych w stosunku do catosci lub czesci zachowanych
historycznych osrodkéw miejskich.

Ogromnie wazne miejsce i znaczaca rola ewidencji
miast zabytkowych w systemie dokumentacji i ochro-
ny zabytkoéw w Polsce, jak réwniez szczegdtowa zawar-
to$¢ zbioru tej dokumentacji, byty juz wielokrotnie
omawiane i poddawane réznorodnym ocenom w in-
nych miejscach2. Odnotowac tu jednak nalezy podjecie

w tym Dziatu Zabytkéw Nieruchomych ODZ w pierwszym dziesie-
cioleciu zob. P. Maliszewski, H. Andrulewicz, A. totysz, Dziat Za-
bytkéw Architektury i Urbanistyki ODZ, ,,0Z” 1971, nr4, s. 234—244.
3. Z obszernego zestawu publikacji dotyczacych ewidencji miast
zabytkowych ODZ warto wskaza¢ na: M. Charytarnska, Dokumen-



