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KONSERWACJA WAWELU
W SWIETLE DOKTRYN KONSERWATORSKICH*

1 Fragment studium badawczego patacu krélewskiego na Wawelu - inwentaryzacja otworéw okiennych w elewacji wschodniej, Tomasz

Prylinski, 1881-1882. Zbiory Zamku Krolewskiego na Wawelu.

1. Fragment of a research study on the royal palace on Wawel Hill - an inventory of windows on the eastern facade, Tomasz Prylinski,

1881-1882. Collections of the Wawel Royal Castle.

race konserwatorskie i restauratorskie, prowa-

dzone na Wawelu od ponad stu lat, byly przed-
miotem wielu publikacji, takze w ,Ochronie Za-
bytkéw . Jednak dyskusje na temat doktryny, jakie
trwajg obecnie w Srodowisku konserwatorskim, skta-
niaja do jeszcze jednej proby analizy tych prac,
wiasnie w aspekcie doktrynalnym.

Tego rodzaju analiza wymaga zdefiniowania
podstawowych poje¢, jakie bedg w niej uzywane.
»,Doktryna7 w tytule artykutu wystepuje w liczbie
mnogiej z do$¢ oczywistych wzgleddw - w ciggu tak
dtugiego czasu teoria i doktryny konserwacji ulegaty
zmianom. Prace na Wzgdrzu Wawelskim byty tak
istotne, ze nie tylko odzwierciedlaty aktualne
poglady na konserwacje zabytkdw, ale takze wpty-
waly na ich ksztattowanie, przynajmniej w naszej,

polskiej skali. Mozna je przy tym analizowaé za-
rowno z punktu widzenia 6wczesnych doktryn,
jak i prébowa¢ wartosciowac z obecnego punktu
widzenia.

»,Konserwacja uzyta zostata w tytule w najszer-
szym znaczeniu, odnoszacym sie do catosci dziatan
przy zabytku, obejmujgcym zaréwno ,.konserwacje
W znaczeniu wezszym, jak i ,restauracje .Pojeciate
rozréznia m.in. obowigzujgca Ustawa o ochronie za-
bytkdw i opiece nad zabytkami z 2003 r. Dla tego
szerokiego znaczenia probowano wprowadzi¢ - z nie-
wielkim skutkiem - termin ,,konserwacja-restauracja?
w jego obrebie funkcjonujg liczne okreslenia po-
szczegllnych rodzajow dziatan, jak ,reintegracja7,
»~rewaloryzacja itd.1 Niektére z nich przydatne
beda w analizie prac na Wawelu.
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Poczatki odnowy

Proces tej szeroko rozumianej konserwacji Wawelu
nie rozpoczat sie w 1905 r., lecz ¢wieré wieku
wczesniej. Wowczas, w odstepie kilku lat, powierzo-
na Tomaszowi Pryliriskiemu opracowanie studium
restauracji zamku (patacu krolewskiego - 1881)",
a Stawomirowi Odrzywolskiemu - projektu restau-
racji katedry (1886)\ Obaj architekci przeprowadzili
obszerne studia historyczne i badania architekto-
niczne, z metodologig niewiele odbiegajacg od
obecnej. Wyniki tych badan sg materiatem do dzi$
przydatnym dla konserwatora. Obaj przedstawili
takze propozycje przywrdcenia pewnego stanu his-
torycznego.

Studium Prylinskiego odwotujace sie do stanu
zamku z XVII w,, pomimo kontrowersyjnych form
hetmow wiez, opartych na watpliwych zrodtach, byto
konsekwentne; zaréwno z 6wczesnego, jak i obecnego
punktu widzenia, koszarowe przerdbki XIX-wieczne
miaty znikomg warto$¢ (art. 11 Karty Weneckiej)4

8d

2. Projekt restauracji katedry na Wa-
welu, wersja obejmujaca regotycyza-

cje prezbiterium, Stawomir Odrzy-

wolski. 1892, repr. za: J Frycz,

Restauracja i konserwacja zabytkow

architektury w Polsce w latach 1795-

1918, Warszawa 1975.

2. Project of restoring Wawel cathe-
dral, version involving a re-Gothici-

sation of the presbytery, Stawomir

Odrzywolski, 18c2 reproduction

after: J. Frycz, Restauracja i konser-
wacja zabytkdw architektury w Pol-
sce w latach 1795-1918, Warszawa

1975.

Jak wiemy, wobec przedtuzajacych sie staran o od-
zyskanie zamku studium to pozostato opracowa-
niem teoretycznym, cho¢ w znacznym stopniu
zostato wykorzystane éwieré wieku pozniej przez
Hendla.

Odrzywolski uzyskat szanse realizacji swojego
projektu restauracji katedry, cho¢ nie w pierwotnej
wersji. Ta, jak wiemy, przewidywata regotycyzacje
prezbiterium, ale nie byta to préba powrotu do sta-
nu calej katedry w Sredniowieczu (nalezato by usu-
nac ,perte renesansu - kaplice Zyginuntowska, nie
mowigc o innych kaplicach), ani nawet w peini do
stanu sprzed przebudowy Bazanki - trudno bylo
zaproponowac usuniecie barokowego hetmu wiezy
Zegarowej, dzieta wybitnego i wrosnietego w pejzaz
Wawelu. Usuniecie nadbudowy ambitu zostato od-
rzucone zar6wno w opiniach czesci konserwatorow
krakowskich’, jak tez (co bardziej zawazylo) decyzjg
kardynata Puzyny. Dokonano jednak do$¢ daleko
idacej regotycyzacji wnetrza, co zapewne wptyneto
na podobne realizacje w innych zabytkach, ale
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i stato sie przedmiotem krytyki". Ta krytyka jest
Swiadectwem, Zze w okresie pomiedzy pierwszym
projektem Odrzywolskiego (1892) a zakonczeniem
restauracji katedry (1910) nastapita w Srodowisku
polskich konserwatoréw wyrazna recepcja idei Rus-
kina i Riegla. Pomimo zasadniczego ograniczenia
poczatkowego programu - m.in. zrezygnowano
z zastgpienia barokowego ottarza gtéwnego nowym,
neogotyckim - dla wielu konserwatoréw i history-
kéw sztuki program ten byt i tak przestarzaty, nie-
spetniajacy wymogoéw nowej doktryny. Warto nad-
mieni¢, ze wraz ze wspomniang regotycyzacja
wprowadzono jednoczes$nie do wnetrza katedry ele-
menty o stylistyce nowoczesnej - czyli secesyjnej:
malowidta i witraze Jozefa Mehoffera, malowidta
VHodznmerza Tetmajera, $cianki oddzielajgce prez-
biterium od ambitu. Bylo to rozwigzanie rzeczy-
wiscie nowatorskie.

Nie sadze, abySmy obecnie zdecydowali sie na
usuniecie z katedry tylu elementéw barokowych, ile
usunat Odrzywolski (np. bocznych ottarzykdw przy
filarach). Zapewne UznalibySmy je za element
autentycznosci obiektu, podobnie jak sto lat temu
Ludwik Puszet. Natomiast prawdopodobnie zde-
cydowalibySmy sie na odtworzenie maswerkow
w oknach prezbiterium, podobnie jak Odrzywolski.
Najwazniejsze z punktu widzenia obecnej doktryny
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4. Potudniowe skrzydto kruz-
gankéw dziedzinca Arkadowe-
go w trakcie prac prowadzo-
nych przez Zygmunta |lendla;
czes¢ dachu pokryta ,,na pro-
be’ barwng dachéwka, co nie
zostato zaakceptowane przez
Komitet Restauracji Zamku.
Fot. A. Pawlikowski, ok. 1909 r.
Zbiory Zamku Krolewskiego
na Wawelu.

4. Southern wing of (lie
Arkadowy courtyard galleries
in the course of work conduct-
ed by Zygmunt Hendel: as an
experiment, part of the roof
was covered with colourful
tile, rejected by the Castle
Restoration Committee. Photo:
A. Pawlikowski, ca. 1909.
Collections of the Wawel Royal
Castle.

konserwatorskiej jest to, ze restauracja Katedry
Wawelskiej przeprowadzona przez Odrzywolskiego

ma juz wiasng warto$¢ historyczna, zaréwno w as-
pekcie historii konserwacji, jak i historii sztuki
(wspomniane dzieta Mehoffera. Tetmajera i innych
tworcéw). Restauracja ta nadata katedrze skonczo-
ny, petny ksztakt, ktérego - w mojej opinii - nie trze-
ba i nie wolno naruszaé. Ten zabytek nalezy pod-
dawa¢ ,konserwacji w tym waskim znaczeniu,
0 ktérym moéwitem na wstepie. Proba ,,poprawiania

Odrzywolskiego, np. przez odtwarzanie usunietych
elementéow barokowych, na pewno nie przydataby
katedrze autentycznosci, przeciwnie - naruszytaby
autentycznos¢ tego zabytku jako waznego dokumen-
tu polskiej mysli konserwatorskiej XIX wieku.

Hendel, Tomkowicz i Dvorak
- restauracja naukowa

Przejecie w 1905 r. znacznej czesci zamku od woj-
ska przez administracje cywilng umozliwito rozpo-
czecie prac; a zatem problem odnowy zamku stat sie
kwestig nie tylko teorii, ale takze praktyki konserwa-
torskiej. Po trzech latach prac badawczych Zygmunt
Hendel przedstawit projekt odnowienia patacu kro-
lewskiego, w znacznym stopniu oparty na studium
Prylinskiego. Projekt ten - jak wiadomo - stat sie
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5. Elewacja pétnocna zamku, stan obecny - w wyniku dyskusji nad projektem Zygmunta Hendla m in. pozostawiona barokowa forma

hetmow wiez.

5. Northern facade of the castle, present-day condition - a debate on the project by Zygmunt Hendel resulted in, i.a. the preservation

of the Baroque form of the tower domes.

przedmiotem dyskusji, w ktérej odmienne sta-
nowiska przedstawili: z jednej strony Max Dvorak
- kontynuator idei Aloisa Riegla, wéwczas gtowny
konserwator zabytkdw monarchii austro-wegierskiej
- oraz Karol Lanckoronski (takze bedacy cztonkiem
cesarsko-krélewskiej Centralnej Komisji Sztuki i Za-
bvtktiw Historycznych), z drugiej - wiekszos$¢ czton-
kow Komitetu Restauracji na czele z przewodniczg-
cym tegoz Komitetu, profesorem Stanistawem Tom-
kowiczem.

»Konserwowac¢, nie restaurowac” - takie bylo
stanowisko Dmtraka i Lackoronskiego; Dvorak prze-
ciwny byt nawet usunieciu obmurowan kruzgankéw
dziedzinca arkadowego, poczatkowo wysuwajgc

bardziej argument ich wartosci historycznej (jako
kolejnej fazy budowlanej), pdzniej - zagrozenie dla
struktury renesansowej (konieczno$¢ wymiany
znacznej czesci kamieniarki renesansowej po usu-
nieciu obmurowan). W obu ujeciach byla to zatem
kwestia autentycznosci zabytku.

Tomkowicz, potwierdzajac koniecznos$é korekty
najbardziej kontrowersyjnych elementéw projektu
Hendla (hetmy wiez, zréwnanie wysokosci dachéw),
bronit ulei restauracji. ,,Konserwacja, nie przebu-
dowa lub upiekszanie. Wszakze zasada ta, stuszna
i zdrowa, musi ulega«' pewnym modyfikacjom w za-
stosowaniu praktycznem. Spoteczenstwo polskie uwa-
za Wawel za pomruk zywy. (...) ¥ konserwowaniu



zatem nalezy tutaj p6js¢ cokolwiek dalej, anizeli przy
wielu innych zabytkach. Zamek krolewski winien
by¢ nie tylko zabezpieczony od dalszej zagtady, ale
ma takze przybraé wyglad catosci uporzadkowanej
i zamieszkanej (...) i ma sprawia¢ wrazenie estetyczne.
Stad wynika, ze wolno usuwac pewne razace i szpe-
cgce naleciatoSci epoki, zwlaszcza ostatniej (...) wol-
no dalej przywracaé pewne szczeg6ly nalezace do
dawnej stylowej fizjognomii budynku, o ile nie
bedzie to absolutnie tworzeniem czego$ nowego, ale
restytucja tego, co byto, o ile mamy zupetnie Sciste
dane co do form i co do stosunku ich do catosci
architektonicznej "8 A wiec restauracja zabytku, ale
restauracja naukowa, oparta na badaniach. W uje-
ciu Tomkowicza koszarowe przerdbki patacu kré-
lewskiego nie byly elementem jego autentycznosci,
lecz przeciwnie - jej naruszeniem, a restauracja
- préba przynajmniej czesciowego (estetycznego
i znaczeniowego) przywrdcenia tej naruszonej
autentycznosci.

Rezultatem dyskusji, niezapisanym formalnie
(Centralna Komisja nie zajmowata sie wiecej proble-
mem odnowy Wawelu), ale utrwalonym poprzez [»ra-
ce prowadzone przez Zygmunta Hendla do 1914 ro-
ku, byt kompromis, jak sie wydaje korzystny dla
zabytku. Zrezygnowano ze wspomnianych kontro-
wersyjnych elementéw projektu, nie rezygnujac z za-
tozen odnowy, czyli restauracji zamku. Wspotczesna,
ponowna analiza problemu na podstawie doku-
mentacji stanu zamku z 1905 r. potwierdza stusz-
nos¢ stanowiska Tomkowicza i konserwatoréw kra-
kowskich. Stopien dewastacji catego zamku, w szcze-
gélnosci patacu krélewskiego, spowodowany nie tyl-
ko dwukrotng przebudowag koszarows, ale takze za-
niechaniem remontéw po 1881 r., byt tak znaczny,
ze konserwacja w S$cistym znaczeniu (utrwalenia
obiektu) nie miata sensu - mozliwa byta jedynie re-
stauracja. Ta ocena ma istotne znaczenie dla obec-
nych dziatan konserwatorskich, prowadzonych po
1991 r. (0o czym dalej). Pozostawat - inadal jest aktu-
alny - problem granic i kierunkdw tej restauracji.

Analizujac zrealizowane [»race Zygmunta Hen-
dla, zwiaszcza w kruzgankach dziedzirica arkado-
wego i elewacji zachodniej zamku, nalezy przyznac,
ze dazyt - w granicach 6éwczesnych mozliwosci tech-
nologicznych - do zachowania jak najwiekszej ilosci
substancji zabytkowej. Nalezy te prace wysoko oce-
ni¢ takze z punktu widzenia obecnej doktryny kon-
serwatorskiej. Przy odtwarzaniu zniszczonych ele-
mentéw Hendel starat sie opiera¢ na dostepnych
mu Zzrodtach ikonograficznych, jak wida¢ to na

przyktadzie prac przy baszcie Sandomierskiej.
Mozna oceni¢, ze zatozenie restauracji naukowej,
uwzgledniajacej aspekt autentycznosci, byto w tych
pracach realizowane zgodnie z doktryng wyrazong
przez Tomkowicza we wspomnianej dyskusji z Dvo-
fakiem. Projekty Hendla wykraczajace poza te zato-
zenia - np. nietrafne propozycje odtworzenia zwien-
czenia baszty tubianki - nie zostaty zrealizowane.
W sporej czesci byto to zastugg Komitetow Wawel-
skich™ i prof. Tomkowicza jako przewodniczgcego.

Szyszko-Bohusz - restauracja
artystyczna i rezerwaty

Jak wiadomo, kierownictwo prac na zamku wawel-
skim w 1916 r. przejat Adolf Szyszko-Bohusz - uta-
lentowany projektant o silnej osobowos$ci, od po-
czatku niechetny nadzorowi Komitetow Wawelskich.
Kontynuowat dzieto restauracji zaniku, ale na wias-
ny, odmienny spos6b, oparty bardziej na kreacji ar-
tystycznej, choé byt takze badaczem zamku. ,,Czyz
nasz restaurator nie powinien by¢ przede wszystkim
artystg? Czyz nie powinien dbaé¢ o to, aby w res-
taurowanym gmachu ztozy¢ na wsze czasy jaka$
pamiatke naszej kultury i szUiki? - tak formutowat
swojg doktryneld

W doktrynie tej mozna dopatrywaé sie po-
dobienstwa do zasady wyrazonej w artykule 9 Karty
Weneckiej1l, lecz jest to tylko podobienstwo. Szyszko-
Bohusz stosowat przeciez w swojej kreacji, na ogét
bardzo sugestywnej, takze formy historyczne.
Zaprojektowane przez niego wnetrza przekonywaja-
co odtwarzajg charakter komnat krélewskich, cho¢
nie jest to Scista rekonstrukcja wygladu pierwotnego,
na og6t na skutek braku zrodet. Kompozycja ele-
wacji Jordanki, nawigzujgca do wiez Zygmunta 111
i Sobieskiego poprzez zastosowanie wczesnobaroko-
wych form obramien, wyraznie rozmija sie ze sta-
nem historycznym. Ale juz w trakcie realizacji okre-
$lona zostata jako ,,sugestywna’ itaka ocene nalezy
powtorzy¢: pod wzgledem kompozycyjnym znakomi-
cie wpisuje sie w cato$¢ wschodniej elewacji zamku.
Z kolei loggia na wiezy Dunskiej jednocze$nie nosi
cechy stylu epoki i Szyszko-Bohusza, a przywotuje
istniejgca w tym miejscu w XVI w. altane; takze
ten element bardzo dobrze wpisuje sie we wspom-
niang elewacje. Wyraznie autorskimi kompozycjami
Szyszko-Bohusza byty brama Herbowa wraz z przy-
legtym murem ,,cegietkowym’ ipomnikiem Kosciusz-
ki oraz dziedziriezyk zwany Batorego (pomiedzy
zachodnim skrzydtem zaniku a katedrg). Takze te
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6. Elewacja wschodnia zamku z elementami kreacji konserwatorskiej Adolfa Szyszko-Bohusza (kompozycja gérnej czesci Jordanki,

loggia na wiezy Duriskiej), stan obecny.

b. Eastern facade with elements of Adolf Szyszko-Bohuse conservation (composition of the upper part of Jordanka, the loggia on the

Danish tower), present-day condition.

elementy zostaty dobrze wkomponowane w zesp6t
zabudowy Wawelu.

Na ten kreacyjny kierunek restauracji zamku
wplyw miata me tylko osobowos$¢ i poglady Szyszko-
Bohusza. Po odzyskaniu niepodlegtosci uznano, ze
Wawel ma by¢ nie tylko muzeum, ale takze rezy-
dencjg Prezydenta Rzeczypospolitej. Trudno byto
takg funkcje potaczyé z konserwacjg $cisle zacho-
wawczg, nazwijmy ,reliktowg’, zamku zdewasto-
wanego przez koszarowe uzytkowanie. Projektowane
[»rzez Szyszko-Bohusza wnetrza dobrze odpowiada-
ty funkcji rezydencji, cho¢ budzity nieraz krytyke,
czasem bardzo ostrg12 Z obecnego punktu widzenia
wydaje sie, ze najbardziej krytycznie nalezy oceni¢

zmiany technologiczne w prowadzonych pracach
- uszkodzonych detali kamiennych juz nie ,tatano”
taszlami jak za Hendla, lecz wymieniano w catosci,
a wiec z utratg autentycznosci materiatu. Natomiast
bez watpienia kreacje Szyszko-Bohusza majg obec-
nie juz wiasna wartos¢ historyczng, kwalifikujaca je
do ochrony konserwatorskiej.

Stosujac szeroko w restauracji zamku kreacje ar-
tystyczng, Szyszko-Bohusz wprowadzit jednoczesnie
do prac formute opartg takze na kreacji, ale innego
rodzaju - urzadzit na Wawelu dwa rezerwaty archeo-
logiczniearchitektoniczne: rezerwat w budynku daw-
nych Kuchni Krélewskich z reliktami rotundy $$. Fe-
liksa i Adaukta oraz rezerwat w skrzydle zachodnim
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zamku z reliktami koSciota romanskiego zw.
$w. Gereona. Autentyczno$¢ prezentowanych relik-
téw podkreslat sposéb aranzacji rezerwatu (np.
wyraznie odr6zniajaca sie ,,makieta’ gérnej czesci
rotundy $s. Feliksa i Adaukta), cho¢ dla wyekspo-
nowania tych reliktdw Szyszko-Bohusz nie wahat sie
usuwac autentycznych $cian gotyckich i renesan-

sowych (jak w rezerwacie w zachodnim skrzydle
zamku). Byly to prace nowatorskie, w skali nie tylko
wawelskiej, ale takze europejskiej.

Z czterech koncepcji zagospodarowania catego
wzgorza, przygotowanych przez Szyszko-Bohusza
(1917, 1919, 1939, 1946) on sam lub jego nastepcy
zrealizowali najlepsze - jak sie wydaje - elementy.

7. Wnetrze gabinetu w Kurzej

Stopce odrestaurowane w trakcie

prac prowadzonych pod kierun-

kiem Adolfa Szyszko-Bohusza,

m.in. z uzyciem XVIli-wiecznych

kurdybanéw oraz z malowidtami

Zygmunta Waliszewskiego wy-
petniajgcymi plaszczyzny zre-

konstruowanego stropu ramia-

stego.

7. Interior of the study in Kurza
Stopka restored in the course of
work conducted under the super-
vision of Adolf Szyszko-Bohusz,

i.a. applying eighteenth-century

cordovans and with Zygmunt

Waliszewskeé paintings filling the

planes of the reconstructed ceil-
ing.
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8. Wejscie rmWawel od strony ul. Kanoniczej - kompozycja architektoniczna Adolfa Szyszko-Bohusza z lat 1920-1922, stan przed ostat-

nimi pracami konserwatorskimi.

8. Entrance to Wawel 1M from Kanonicza Street - architectural composition by Adolf Szyszko-Bohusz from 1920-1922, condition prior

to the latest conservation.

Nie zrealizowano - chyba szczeSliwie dla Wawelu -
pomystow Panteonu i amfiteatru. Bylyby one rzeczy-
wiscie ,,pamiatkg [6wczesnej] kultury i sztuki ’, ale
na pewno nie elementem konserwacji, nawet w tym
szerokim znaczeniu obejmujgcym restauracjel3
Catkowite zdziwienie budzi¢ musi projekt dyplomo-
wy Potujana, opracowany pod kierunkiem Szyszko-
Bohusza, przewidujacy modernistyczny wiezowiec
w miejscu baszty Sandomierskiej, wykraczajacy poza
wszelkie doktryny konserwatorskield Nawet jako pra-
ca studialna, teoretyczna, wydaje sie zaprzeczeniem
omowionej wyzej dziatalnosci Szyszko-Bohusza.

Po Il wojnie Swiatowej

Nastepca Szyszko-Bohusza, prof. Witold Minkie-
wicz, wr artykule opublikowanym w 1950 roku
w ,,Ochronie Zabytkéw uznat zastugi Szyszki »Bo-
husza dla odnowienia zamku wawelskiego, w szcze-
golnosci wnetrz patacu krélewskiego, odcinajac sie

jednoczes$nie od wspomnianych monumentalnych
zamystéw architektonicznych w rodzaju Panteonu
lub amfiteatrub Poglady Minkiewicza wyrazone
w tym artykule byty rodzajem nowej doktryny kon-
serwatorskiej dla Wawelu. Ale jednoczesnie w j>ro-
jekcie budynku administracyjnego (nr 8) obok basz-
ty Ztodziejskiej (dokoriczonym juz po ustajiieniu
z funkcji kierownika odnowienia zamku) Minkiewicz
wyraznie nawigzat do propozycji zawartej w Il i IV
koncepcji Szyszko-Bohusza. Podobnie nawigzaniem
do idei rozwijanej przez Szyszko-Bohusza juz od
drugiej koncepcji jest uczytelnienie linii $rednio-
wiecznego obwodu muréw w zachodniej i potudnio-
wej czeSci Wawelu, zrealizowane na przetomie lat
50. 160. XX w. wedtug projektéw kolejnego kierow ni-
ka odnowienia zamku prof. Alfreda Majewskiego.
W stosunku do koncepcji Szyszko-Bohusza wyraznie
ograniczono zakres rekonstrukcji, co jest wyrazem
owczesnych zmian doktryny konserwatorskiej.
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9. Adolf Szyszko-Botiusz,

Jekt rezerwatu archeologiczno-
-architektonicznego w zachod-
nim skrzydle zamku, 1923 .
Zbiory Zamku Krélewskiego
na Wawelu.

9. Adolf Szyszko-Bohusz,
project of an archaeological-
architectural reservation in
the western wing of the castle,
1923. Collections of the Wawel

R(>yd Castle.
Wyrazem p<izytywnej oceny tej realizacji z obecnego Natomiast w pracach we wnetrzach zamku,
punktu widzenia jest objecie jej w 2008 r. wpisem realizowanych w latach 60. i 70. XX w. pod Kierun-
do rejestru zabytkéw, jako ,,dokumentu prac konser- kiem prof. Alfreda Majewskiego i nadzorem prof.
watorskich ™. Jerzego Szabtowskiego, mozna odczyta¢ swoiste

10. Adolf Szyszko-Bohusz, projekt amfiteatru w zachodniej czesci Wawelu, czwarta koncepcja urzadzenia Wzgérza Wawelskiego,
1946 r. Zbiory Zamku Krolewskiego na Wawelu.

10.  Adolf Szyszko-Bohusz, project of an amphitheatre in the western section of Wawel 11ill. fourth conception of arranging the Hill, 1946.
Collections of the Wawel Royal Castle.
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11. Rekonstrukcja fragmentu mu-
ru obronnego od strony zachod-

niej wzgorza, zrealizowana w la-

tach 1949-1951 wraz z wzniesie-

niem budynku administracyjnego

nr 8 wg projektu Witolda Minkie-

wicza, stan obecny.

11. Reconstruction of a fragment
of the ramparts from the western

part of the Hill, implemented in

1949-1951 along with a construc-
tion of administrative building

no. 8 acc. to a project by Witold

Minkiewicz, present-day condition.

12. Rekonstrukcja potud-
niowego odcinka gotyckich
muréw obronnych Wawelu,
zrealizowana pod koniec lat
50. XX w. wg projektu
Alfreda Majewskiego i Ste-
fana Walczego, stan obecny.
12. Reconstruction of the
southern section of Wawel
Gothic defence walls, imple-
mented at the end of the
1950s acc. to a project by
Alfred Majewski and Stefan
Walczy, presentslay condi-
tion.



przeciwstawienie sie kreacji Szyszko-Bohusza.
W skrzydle zachodnim starano sie odtwarza¢ wne-
trza renesansowe, m.in. uzywajac autentycznych,
ale pochodzacych spoza Wawelu, belek stropowych
- co takze jest kreacjg, cho¢ o innym charakterze.
Natomiast w skrzydle bramnym utworzono rezerwa-
ty architektoniczne, eksponujace relikty autentycz-

nego wystroju gotyckiego i renesansowego. W salach
Skarbca i Zbrojowni oraz wystawie ,Wawel zaginio-
ny wprowadzono nowoczesne elementy wyposaze-
nia ekspozycyjnego, wyraznie odr6zniajace sie od
autentycznej substancji, w czym mozna dopatrywaé
sie wyraznego wplywu doktryny konserwatorskiej
zapisanej w Karcie Weneckiej.

13. Wystawa ,,Wawel zagi-
niony”, pomieszczenie tzw.

Duzej Kuchni - aranzacja

przestrzenna wg projektu

Alfreda Majewskiego z zespo-

fem, ukoriczona w 1976 r.,

stan obecny.

13. The "Lost Wawel" exhi-
bition, the so-called Large

Kitchen - spatial arrange-
ment acc. to a project by

Alfred Majewski with team,

completed in 1976, present-

-day condition.



14. Nowa aranzacja konserwator-
ska baszty Lubranki z odtworze-
niem jej historycznego zwien-
czeniu (proj. Piotr Stepien i Sta-
nistaw Karczmarczyk, realizacja
w latach 2002-2003) i potudnio-
wego skrzydia budynku nr 5
(proj. Maria Kowalczyk z zespo-
tem, realizacja w latach 2006-
2007).

14. New conservation of the
Lubranka tower restoring its
historical crowning (project by
Piotr Stepien and Stanistaw
Karczmarczyk, implementation
in 2002-2003), and the southern
wing of building no. 5 (project by
Maria Kowalczyk with team,
implementation in 2006-2007).

Wspdiczesna koncepcja
prac konserwatorskich na Wawelu

0<1 IWO r. pod kierunkiem obecnego dyrektora
Zamku Krélewskiego na Wawelu i Konserwatora
Zabytkow Wzgérza Wawelskiego prof. Jana Ostrow-
skiego prowadzone sg w zespole zamku komplekso-
we prace konserwatorskie, tworzace kolejny etap kon-

konferencje

serwacji Wawelu. Potrzeba takich kompleksowych
prac wynika zaréwno z uptywu czasu i zanieczysz-
czenia $rodowiska, pozostawienia przez poprzedni-
kow nierozwigzanych istotnych probleméw areliite-
ktoniczno-konserwatorskich, jak i zmieniajacych sie
potrzeb uzytkowych i wymagan technicznych.
Podstawowe zatozenia tych prac zawarte sa
w Statucie Zamku Krolewskiego na Wawelu -



Panstwowych Zbioréw Sztuki. Aktualna wersja tego
statutu, nadana zarzadzeniem Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego z dn. 13 marca 2000 r.,
okresla zaréwno funkcje zespotu zamkowego jako
muzeum - rezydencji historycznej, jak i kierunek
dziatan konserwatorskich: ,,zachowanie substancji
zabytkowej obiektdw nalezacych do Zamku \
Zachowanie - a wiec konserwacja, a nie przebudo-
wa, rozbudowa lub odbudowa.

»,Konserwacja powinna bv¢ jednak rozumiana
W znaczeniu ,konserwacji - restauracjil poniewaz
ponad sto lat temu, jak wcze$nie] omowiono, roz-
poczeto, a w nastepnych latach w znacznym stopniu
zrealizowano prace restauratorskie majace na celu
prezentacje Wawelu jako dawnej rezydencji krolew-
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15. Odtworzenie w formach histo-
rycznych ganku trzeciego pietra
i wspotczesne schody przy potnoc-
nej elewacji baszty Sandomier-
skiej (proj. Piotr Stepien i Sta-
nistaw Karczmarczyk, realiza-
cja w latach 2003-2004).

15. Reconstruction of the histori-
cal forms of the third floor
porch and contemporary stairs
by the northern facade of the
Sandomierska tower (project by
Piotr Stepien and Stanistaw
Karczmarczyk, implementation
in 2003-2004).

skiej. Obecne prace powinny dopetniaé, oczywiscie
w spos6b bardzo wywazony i ostrozny, dziatania
poprzednikéw - a nie stanowic ich zaprzeczenie.
Tak mozna najkrécej uja¢ obecna ,,doktryne konser-
watorskg dla Wawelu. Takim wypetnieniem zadan
dawno temu wytyczonych, ale nie zrealizowanych,
byty: odtworzenie brukowanej nawierzchni dziedzin-
ca arkadowego, odtworzenie historycznego zwien-
czenia Lubranki (jako czes¢ kompleksowej konser-
wacji tej baszty), dokonczenie rozpoczetej w 1911 r.
przez Hendla konserwacji-restauracji baszty San-
domierskiej, architektoniczna korekta elewacji bu-
dynku Kuchni Krélewskich (nr 5), odtworzenie ogro-
déw krolewskichle Wszystkie wymienione tematy
byty przez poprzednikéw podejmowane na etapie



projektowym; z réznych wzgledéw zaden z tych pro-
jektow nie doczekat sie realizacji. W kazdym z tych
obiektow przeprowadzono ponowne rozpoznanie
badawcze i analize problemoéw, z punktu widzenia
aktualnej wiedzy i doktryny konserwatorskiej,
akcentujgcej zachowanie autentycznej substancji
i wiarygodno$¢ odtwarzanych w ramach reintegracji
elementow.

Istotnym elementem w podejmowaniu decyzji
konserwatorskich w tak ztozonym zespole, jakim jest
Wawel, jest waloryzacja nawarstwien historycznych,
do ktérych nalezg takze rezultaty dziatan konserwa-
torskich poprzednikéw. Podtrzymana zostata nega-
tywna ocena XIX-wiecznych przerébek koszarowych
w zespole patacu krélewskiego, natomiast za ele-
ment podlegajacy <»chronie - to istotna zmiana -

konferencje

uznano m.in. pozostate do dnia dzisiejszego forty-
fikacje austriackie (w szczegélnosci najlepiej zacho-
wany wschodni odcinek tych fortyfikacji z basteja
pod Kurzg Stopka). Negatywnie oceniono tez prze-
robki dokonane w okresie okupacji hitlerowskiej, na
szczeScie niezbyt liczne. Podobnie jak przebudowa
patacu na koszary armii austriackiej miaty one na
celu niszczenie autentycznosci polskiej rezydenciji
krélewskiej, a nie jej wzbogacanie. W odniesieniu do
rezultatdbw poprzednich dziatan konserwatorskich
przyjeto zasade ich zachowania jako wartosci histo-
rycznej, o ile tylko me kolidujg z podstawowym
celem prezentacji historycznej rezydencji krolew-
skiej, tj. nie falszujg wyraznie jej obrazu lub nie
powoduja niszczenia substancji zabytkowej. W ta-
kich przypadkach dokonywane sg korekty - ich

16. XIX-wieczne fortyfikacje austriackie w pétnocno-wschodniej czesci wzgdrza (basteja pod Kurzg Stopka wraz z bramg i przylegte
mury obwodowe), stan po konserwacji przeprowadzonej w 2003 r. (proj. Piotr Stepien i Stanistaw Karczmarczyk).

16. Nineteenth-century Austrian fortifications in the north-eastern section of the hill (bastion under Kurza Stopka along with a gate and
adjacent walls), condition after conservation conducted in 2003 (project by Piotr Stepier and Stanistaw Karczmarczyk).
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17. Potudniowo-wschodnia elewacja budynku nr 7, tj. zespotu trzech dawnych doméw gotyckich, po rewaloryzacji przeprowadzonej

w latach 2005-2009 wg projektu Wojciecha Koziota z zespotem.

17. South-eastern elevation of building no. 7, i.a. a complex of three former Gothic houses after restoration conducted in 2005-2009 acc.

to a project by Wojciech Koziot with team.

przyktadami sg: wyjscie z zamku do ogroddw kro-
lewskich i nowa aranzacja rezerwatu w skrzydle
zachodnim zamku. Mamy tu wiec do czynienia
z hierarchizacja wartosci: warto$¢ historyczna po-
przednich prac konserwatorskich uznana zostata za
wtérng w stosunku do wartosci historycznej rezy-
dencji krolewskiej.

Waznym dopetnieniem dzieta restauracji zamku
sg zakoriczone w 2009 r. prace w zespole trzech
dawnych patacow gotyckich, tj. budynku nr 7. Miaty
one charakter wspoétczes$nie pojetej rewaloryzacji
obiektu, zaktadajacej wyeksponowanie substancji
zabytkowej i historycznego podziatu na 3 domy
(patace), ale z zachowaniem wiekszosci nawarstwien
historycznych' . Rewaloryzacja to przeciez takze
- oparta na naukowych podstawacti i ostrozna
w stosowaniu rekonstrukcji - restauracja. Istotnym
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zatozeniem, wpisujagcym te prace w proces odnowy
catlego Wzgorza, jest wyeliminowanie agresywnych
elementéw wspdtczesnych, znanych z réznych re-
alizacji na terenie historycznego centrum Krakowa.

Wydaje sie, ze dzieki prowadzonym obecnie pra-
com mozna bedzie méwic o dopetnieniu rozpoczetej
jeszcze w X1X wieku odnowy Wawelu, do formy pod
wzgledem konserwatorskim petnej i w pewnym stop-
niu zamknietej. Nie znaczy to, ze ustang prace kon-
serwatorskie na Wzgérzu Wawelskim - konserwacja
jest przeciez procesem ciggtym. Juz obecnie trzeba
podejmowac pewne ponowne zabiegi juzy elemen-
tach poddanych konserwacji na poczatku lat 90.
Zmieniajgce sie potrzeby i wymagania uzytkowe
takze bedg zmuszac do kolejnych prac. Conservatio
aeterna creatio est.



* Artykut jest poszerzong wersjg referatu wygtoszonego przez
autora na konferencji ,,Autentyczno$¢ zabytku w teorii i praktyce
konserwatorskiej”, zorganizowanej przez Krajowy Osrodek
Badan i Dokumentacji Zabytkéw 16 kwietnia 2009 r.
w Lezajsku.

Mgr inz. arch. Piotr M. Stepien, absolwent Wydzia-
tu Architektury Politechniki Krakowskiej, odbyt
studia podyplomowe w ICCROM w Rzymie. Prace
zawodowg w zakresie konserwacji zabytkéw archi-
tektury rozpoczat w 1976 r. w Kierownictwie Od-
nowienia Zamku Krélewskiego na Wawelu, nastep-
nie pracowat w oddziatach Pracowni Konserwacji
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THE CONSERVATION OF WAWEL CASTLE
IN THE LIGHT OF CONSERVATION DOCTRINES

he article analyses the conservation and restora-
tion conducted from the third quarter of the
nineteenth century on Wawel Hill, both within the
royal residence complex and the cathedral, from the

viewpoint of the then prevailing and present-day
conservation doctrines. The first pioneering study
of the restoration of the royal castle, prepared by
Tomasz Pryliriski in 1881-1882, must be higlily
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assessed also as regards the current conservation
method. On the other hand, the project of the
restoration of the cathedral proposed by Stawomir
Odrzywolski in 1886 still contained numerous ele-
ments of stylistic purism. In the course of its realisa-
tion it was considerably modified by a limitation of
the re-Gothicisation, a preservation of the majority
of the historical strata and an introduction of
modern elements (Art Nouveau).

The project of the restoration of the castle
presented by Zygmunt Hendel in 1908 became the
topic of a discussion in which diverse stands were
represented by Max Dvorak, the chief conservator
of historical monuments in the Austro-Hungarian
monarchy, and Professor Stanislaw Tomkowicz,
chairman of the Castle Restoration Committee.
Continuing the ideas launched by Alois Riegel,
Dvorak was in favour of strictly comprehended con-
servation, while Tomkowicz defended the idea of
scientific restoration. The outcome of the discussion
was a compromise favourable for Wawel Hill, entail-
ing a resignation from controversial reconstruction
proposals but not from the actual restoration of the
royal residence.

In 1916-1939 the restoration of the castle was
continued by Adolf Szyszko-Bohusz, whose specific
approach was based more on artistic creation.
Today, his realisations already possess a certain his-
torical value and deserve to be subjected to conser-
vation protection on their own merit. Their essential
novelty consisted of arranging two archaeological-
-architectural reservations. Out of for four concep-
tions pertaining to the whole Hill (1917, 1919, 1939,
1946) Szyszko-Bohusz or his successors implement-
ed the best elements. Fortunately for Wawel Hill,
they did not realise plans for a Pantheon and an
amphitheatre, which cannot be favourably judged
from the viewpoint of conservation doctrine.

After the Second World War conservators
resigned from these plans and under the supervi-
sion of Witold Minkiewicz and Alfred Majewski ini-
tiated, i.a. work on mediaeval walls in the western
and southern part of Wawel Hill. The range of the
reconstruction was distinctly limited in comparison
with the conceptions expounded by Szyszko-Bohusz,
thus expressing the transformations of the conser-
vation doctrine of the period. In 2008 a positive
opinion about those realisations was reflected in its
entry into a register of historical monuments as

a “conservation document . Modern elements of
exposition arrangements introduced into the
Treasury, the Armoury and the exhibition “The lost
Wawel are distinct from the authentic substance,
a solution that reflects a clear-cut impact of the
doctrine recorded in the Charter of Venice.

Complex conservation, comprising the next
stage of work conducted on Wawel Hill, had been
initiated in 1990 by the present-day Director of the
Royal Castle on Wawel Hill and Conservator of
Historical Monuments on Wawel Hill - Professor
Jan Ostrowski. The basic premises of these under-
takings are contained in the Statute of the Royal
Castle on Wawel Hill, which defines both the
function of the Castle complex as a museum-
-historical residence and the trend of conservation:
“the preservation of the historical substance of mon-
uments belonging to the Castle”. “Conservation”
should, however, be comprehended as “conservation-
-restoration”, since present-day activities should sup-
plement those of the predecessors and not negate
them. Such a continuation of earlier initiatives
included the recreation of the surface of the arcade
courtyard, the recreation of the historical crowing of
Lubranka, the completion of the conservation-
-restoration of the Sandomierz bastion, the architec-
tural correction of the elevation of the Royal
Kitchens (no. 5), the recreation of the royal gardens
and the revalorisation of the complex of Gothic
houses, i.e. building no. 7.

An essential element in embarking upon con-
servation decisions is a valorisation of the historical
strata, which includes also the results of earlier
conservation. The negative opinion about the nine-
teenth-century introduction of barracks in the royal
palace complex is maintained, but Austrian fortifi-
cations extant up to this day have been recognised
as an element subjected to protection. Redesigning
introduced during the Nazi occupation, fortunately
not extensive, has also been negatively assessed. The
principles applied in reference to the outcome of
previous conservation assumed their preservation
as historical values unless they collide with the fun-
damental purpose of the presentation of a historical
royal residence, i.e. falsify its image or damage its
historical substance. In such cases, corrections are
advised, as exemplified by the exit from the castle to
the royal gardens and a new arrangement of the
reservation in the west wing of the castle.



