M. B.

Dlaczego nie odpowiadamy?

Palestra 2/1(5), 78-79

1958

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



78 JAN PROSTECKI Nr i

Trzeba unikaé jednych i drugich. Jednak droga unikania ble-
d 6w bywa niekiedy réwnie niebezpieczna jak ta, na ktérej nietrudno
o ich popelnienie. Ten produkt do$wiadczenia spolecznego ma szczegdlnag
wymowe w. naszym trudnym czasie. Trudnym dla wszystkich ludzi
mySlacych, piszacych, poszukujgcych.*

Podzielajac w pelni glebokie rozwazania Redakeji i rozumiejac
wszystkie trudnosci zwigzane z unikaniem bledéw i wypaczen, pozwole
sobie jedynie wyrazi¢ zal, ze Rafal Mlodar miast czytaé¢ miedzy wier-
szami ,,Palestry*‘ nie zajmie sie uwazng lekturg wierszy na kolumnach
wlasnego pisma.

Jan Prostecki

Dlaczego nie odpowiadamy?

W $rodowisku adwokackim wiele halasu wywolal zamieszczony
w ,,Prawie i Zyciu* (nr 25/42) z 1 grudnia 1957 r.) atak na ,,Palestre*.

Niewatpliwie nielatwa jest polemika z przeciwnikiem goérujacym
elastycznosciag metod, przekonaniem o swej. nieomylnosci. Przede wszyst-
kim za$ trudno sie wazy¢ na polemike z ludzmi, ktérzy uwazajg sie za
wszechwiedzacych i ktérym dla trafnej oceny caltosci wystarczy przejrze-
nie kilku fragmentéw. Rafal Mlodar nie zadal sobie nawet trudu prze-
czytania tego, co potepil, co poniekad znajduje nawet potwierdzenie
w samym tytule jego artykulu ,,Przegladajac «Palestrg»*. Jesli sie kiedy$
rozczaruje do swej genialno$ci i zdecyduje na sumienne przeczytanie,
a przy okazji takze przemyS$lenie tego, co przeczyta, to wbéwczas moze
oceny swoje zrewiduje i postara sie o logiczne ich uzasadnienie. Wtedy
tez moze przyzna, ze prof. Papierkowski w swych artykulach nie przy-
pisuje bynajmniej doktrynie marksistowskiej pogladéw dyskryminujg-
cych obywateli w zakresie ochrony czci, a Kazimierz Kretowicz nie wy-
powiada sie ,,przeciw S$cislosci i precyzji w rozumowaniu.

nPalestra nie jest organem Akademii Nauk. Jest pismem redagowa-
nym i czytanym przez praktykéw. Lecz ci praktycy précz wydawnictw
praktyeznych czytujg réwniez i naukowsg literature prawniczg. Wiedza
oni, ze w Polsce jest wiecej niz jedna katedra prawa karnego, i nie
przyznaja tej katedrze patentu na nieomylno$é a monopolu na inicjowa-
nie sporéw i ich gaszenie, na otwieranie i zamykanie dyskusji prawni-
czych. Uwazamy przeto, ze byloby rzecza niepozadang podejmowanie
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polemiki w narzucanej przez recenzenta nader waskiej plaszezyZnie
zgodnosci lub niezgodnosci zamieszczonych w ,,Palestrze® prac z aktual-
nym stanowiskiem, jakie w spornych kwestiach zajmuje dowolnie do-
brany przez recenzenta autor. Nie uwazamy na przyklad, by kol. Kreto-
wicz mial obowigzek tlumaczy¢ sie z tego, ze mu ,przyszlo do glowy*
kojarzy¢ w definicji chuliganstwa kryteria podmiotowe z przedmioto-
wymi, mimo ze niektérzy naukowcy moga byé¢ innego zdania.

Nalezy przy tym zauwazyé, ze ,Palestra® nie jest pismem propa-
gandowym jakiej§ szkoly prawniczej. Swoje stanowisko Komitet Redak-
cyjny ,,Palestry* ustalil stwierdzajac, ze bedzie w dalszym ciggu ,,staral
sig uczynié¢ z oficjalnego organu Naczelnej Rady Adwokackiej pismo,
ktére by (..) sprzyjalo rozwojowi mysli prawniczej w $rodowisku adwo-
kackim i pobudzalo kolegéw adwokatéow do twérczego wysitku*. A zobo-
wigzania tego rodzaju nie mozna by dotrzymaé¢ w atmosferze narzucania
autorom pogladéw Redakeji, niekoniecznie zresztg catkiem jednolitych
w kazdej z interesujacych polska adwokature kwestii. Ludzie nie podzie-
lajacy tez reprezentowanych w poszczeg6lnych artykutach majg mozno$é .
polemizowania z nimi na lamach ,Palestry lub gdzie indziej, maja
mozno$§é przyczyniania sie do obalania pogladéw jeszcze nie obalonych
i do przypieczetowywania kleski tych pogladow, ktére zostaly juz oba-
lone poprzednio przez ich nauczycieli. Lecz do tego konieczne jest prze-
czytanie i zrozumienie. Nie wystarczy samo przegladanie.

M. B.



