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B. Uchwaly Wydziatlu Wykonawczego Nacz. Rady Adwokackiej

1. ZALICZENIE CZESCI ASESURY (OD MOMENTU UZYSKANIA VOTUM
SEDZIOWSKIEGO) DO STAZU SEDZIOWSKIEGO — W ROZUMIENIU
ART. 41 PKT 2 U. O U. A.

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 3 stycznia 1958 r.)

2. WEDLUG ART. 41 PKT 2 U. O U. A. NIE JEST KONIECZNE, ABY
UKONCZENIE STUDIOW WYZSZYCH POPRZEDZAEO 3-LETNI STAZ
SEDZIOWSKI.

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnja 3 stycznia 1958 r.)

Przy podejmowaniu przez poszczegélne rady adwokackie uchwal w sprawach
wpiséw na liste adwokatéw powstajg doéé znaczne rozbieinosci przy interpretowaniu
i stosowaniu odpowiednich przepiséw.

Celem ujednolicenia zasad dotyczacych wpis6w na liste adwokatéw Wydzial
Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej rozwazyl kilka kwestii wywolujacych
szczegblne trudnosci oraz watpliwosci interpretacyjne i kwestie te przedyskutowat
z przedstawicielami Ministerstwa Sprawiedliwoéci.

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zaleca radom adwo-
kackim, aby przy podejmowaniu uchwat w sprawach wpiséw na liste adwokatow
stosowaly nastepujgce zasady:

1.

Zgodnie z uchwalag Wydzialu Wykonawczego NRA z dn. 2. X1.1956 r. (Biuletyn
NRA Nr 3, str. 93) art. 41 pkt 2 u.0 u.a. nie ma zastosowania do asesoréw sgdo-
wych, i czas stluzby w charakterze asesora sgdowego nie moze byé zaliczony do
3-letniego okresu zwalniajgcego od aplikacji adwokackiej i zlozenia egzaminu
adwokackiego.

Wyjatkowo moze by¢ zaliczony okres asesury sgdowej do okresu przewidzianego
w art. 41 pkt 2 u.o u.a. w stosunku do tych oséb, ktére po odbyciu aplikacji sagdowej
zdaly egzamin sedziowski, a nastepnie uzyskaly tzw. votum sedziowskie, tj. uzy-
skaly powierzenie im przez prezesa sgdu wojewoOdzkiego (dawniej: prezesa sgdu
apelacyjnego) pelnienia czynnosci sedziowskich, W tych wypadkach do okresu, o kt6-
rym mowa w my$l art. 41 pkt 2 ustawy o ustroju adwokatury, zalicza sie tylko te
cze$¢ okresu asesury, ktéra przypada na czas po otrzymaniu votum sedziowskiego.

Uzasadnienie

Stopien przygotowania zawodowego asesor6w byl réiny w réznych okresach.
Tak wiec do r. 1950 aplikacja sgdowa trwala 3 lata i kofczyla sie egzaminem sg-
dziowskim, péiniej skrécono aplikacje sgdowg do okresu od 3 do 12 miesiecy i znie-
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siono jednoczesnie egzaminy sedziowskie, wreszcie ostatnio w 1957 r. przediuzono
aplikacje sadowg do 2 lat i przywrécono egzaminy sedziowskie (Dz. U. Nr 31,
poz. 133). W tej sytuacji byloby rzeczg nieuzasadniong jednakowe traktowanie
wszystkich asesoré6w sadowych, natomiast stuszne wydaje sie uczynienie wyjgtku
dla tych, ktérzy po 2 lub 3 latach aplikacji sgdowej zdali egzamin sedziowski,
a nastepnie uzyskali uprawnienia do pelnienia czynno$ci sedziowskich.

2.

W stosunku do oséb, ktére uzyskujg wpis na liste adwokatéw na podstawie
art. 41 pkt 2 ustawy o ustroju adwokatury, nie jest konieczne, aby ukonczenie
wyzszych studiéw prawniczych poprzedzalo 3-letni staz sedziowski.

Uzasadnienie

W niektérych wypadkach rady adwokackie staly na stanowisku, ze do wpisu na
liste adwokatéw nie wystarcza ukonczenie wyzszych studiéw prawniczych i posia-
danie 3-letniego stazu sedziowskiego, lecz konieczne jest nadto, aby ukonczenie
wyzszych studiéw poprzedzalo staz sedziowski.

Jednakze przepisy art. 40 i 41 ustawy o ustroju adwokatury nie przewidujg ko-
lejno$ci, w jakiej nabywa sie przestanki do uzyskania wpisu, wobec czego nalezy
doj§¢ do wniosku, ze wystarczy do uzyskania prawa do wpisu na liste adwokatow
sam fakt jednoczesnego posiadania wymagan z art. 40 i 41 ustawy o ustroju adwo-
katury bez wzgledu na kolejno§¢é chronologiczng uzyskiwania poszczegdélnych kwa-

lifikacji.

3. SKARGI WNIESIONE PRZECIWKO CZLONKOM ORGANOW WOJEWODZKICH

1ZB ADWOKACKICH ROZPATRUJE I EWENTUALNIE WDRAZA W ZWIAZKU

Z TYM DOCHODZENIE DYSCYPLINARNE RZECZNIK DYSCYPLINARNY
NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ.

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 3 stycznia 1958 r.)

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
pism Rady Adwokackiej w B. z dnia 3 i 11 grudnia 1957 roku dotyczacych adw. J. P.,

postanowitl

L. przyjaé jako zasade, ze w wypadku wniesienia skargi przeciwko czlonkowi orga-
néw wojewodzkich rad adwokackich wlaéciwa rada adwokacka powinna niezwlo-
cznie przekazaé¢ skarge Naczelnej Radzie Adwokackiej, ktéra zleci przeprowa-
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dzenie dochodzenia dyscyplinarnego rzecznikowi dyscyplinarnemu Naczelnej
Rady Adwokackiej; rzecznik dyscyplinarny NRA w toku dochodzenia korzysta
z pomocy prawnej organéw adwokatury (§ 17 rozp. Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 14.VIII.1950 r. o postepowaniu dyscyplinarnym);

Uzasadnienie

II1. Rozpatrujage zigadnienie przekazania dochodzenia rzecznikowi dyscyplinar-
nemu innej izby adwokackiej, Wydzial Wykonaweczy Naczelnej Rady Adwokackiej
zwazyl, co nastepuje:

Ani ustawa o ustroju adwoﬁ‘atury, ani tez rozporzadzenie Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 14.VIIL.1950 r. o postepowaniu dyscyplinarnym nie przewidujg prze-
kazania dochodzenia rzecznikowi dyscyplinarfiemu innej izby adwokackiej. Powyzsze
akty prawne stwierdzajg, ze wiladciwosé miejscowg wojewddzkiej komisji dyscy-
plinarnej okre$la siedziba obwinionego w chwili wszczecia postgpowania dyscy-
plinarnego i Ze ze wzgledu na wazny interes publiczny Wyzsza Komisja Dyscypli-
narna moze przekazaé sprawg innej wojewéddzkiej komisji dyscyplinarnej (§ 1 cy-
towanego wyzej rozporzgdzenia o postepowaniu dyscyplinarnym), Oskarzycielem
w postepowaniu dyscyplinarnym jest rzecznik dyscyplinarny (art. 106 ustawy
o ustroju adwokatury) dziatajgcy z ramienia rady adwokackiej, ktéra go wyzna-
czyla, i zwigzany poleceniami tej rady co do prowadzenia dochodzenia oraz wnie-
sienia aktu oskarzenia (§ 5 wymienionego wyzej rozporzadzenia). Ani ustawa o ustro-
ju adwokatury, ani rozporzgdzenié o postepowaniu dyscyplinarnym nie precyzujg
uprawnien rzecznika dyscyplinarnego NRA., Funkcja ta zostala wprowadzona do
ustawy o ustroju adwokatury nowelg z dnia 19.XI.1956 r., a poprzednio obowigzujacy
tekst ustawy o ustroju adwokatury przewidywal jako oskarzyciela przed Wyzsza
Komisjg Dyscyplinarng prokuratora Sadu Najwyzszego. (

Wydane w roku 1950 rozporzadzenie o postepowaniu dyscyplinarnym rowniez nie
przewiduje funkcji, praw i obowigzkow rzecznika dyscyplinarnego Naczelnej Rady
Adwokackiej.

Mimo braku wyrazniego przepisu zaréwno w ustawie o ustroju adwokatury, jak
i w rozporzadzeniu wydaje sie stuszne i celowe, aby dochodzenia dyscyplinarne to-
czgce sie przeciwko czlonkom organéw wojewodzkich izb adwokackich nie byly pro-
wadzone przez rzecznikéw dyscyplinarnych rad adwokackich tychze izb, jak wynika
bowiem z wyzej przytoczonych przepiséw rzecznicy sg czlonkami rad adwokackich,
skrepowani s oni zaleceniami tychze rad i sg stuzbowo podlegli dziekanom.

Byloby wysoce niewlasSciwg rzeczg prowadzenie dochodzenia przez rzecznika
dyscyplinarnego przeciwko dziekanowi, wicedziekanowi rady adwokackiej i preze-
sowi wojewoddzkiej komisji dyscyplinarnej tej izby adwokackiej, w ktérej peini
funkcje rzecznik dyscyplinarny. Rowniez potrzeba usuniecia wszelkich skre¢powah
czy choéby podejrzen zaleznoSci przemawia przeciwko temu, aby rzecznicy dyscy-
plinarni prowadzili dochodzenie przeciwko czionkom rad adwokackich lub cztonkom
wojewo6dzkich komisji dyscyplinarnych tej samej izby.

Pozostaje jedynie do rozstrzygniecia kwestia, komu nalezy w takich wypadkach
zleca¢ prowadzenie dochodzenia: rzecznikom dyscyplinarnym innych izb adwokac-
kich czy tez rzecznikowi dyscyplinarnemu NRA.
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Ta ostatnia alternatywa wydaje sie bardziej stuszna i celowa. Sprawy dyscy-
plinarne toczace sie przeciwko czionkom organéw wojewddzkich izb adwokackich
sg sprawami duzej wagi wymagajgcymi szczegélnie wnikliwego i bezstronnego
zbadania. Naczelna Rada Adwokacka — powolana w my$l ustawy o ustroju adwo-
katury do nadzoru nad dzialalnoécig wojewoddzkich rad adwokackich — bedzie
wykonywaé¢ aktywnie ten nadzér miedzy innymi wlasnie przez zlecanie rzeczni-
kowi dyscyplinarnemu Naczelnej Rady Adwokackiej prowadzenia dochodzen dysdy-
plinarnych dotyczacych czlonkéw organdéw wojewddzkich rad adwokackich.

Z tych wzgledéw Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej posta-
nowit jak wyzej. : i

4. ZWROT KOSZTOW NOCLEGU ADWOKATA W RAZIE NIEMOZNOSCI
PRZEDSTAWIENIA RACHUNKU HOTELOWEGO.

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 3 stycznia 1958 r.)

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
pisma Rady Adwokackiej w B. z dnia 23 listopada 1957 r. dotyczacego zwrotu wy-
datkéw adwokata za noclegi,

postanowitl:

uznaé, ze w wypadku niemozno$ci udowodnienia rachunkiem kosztéw noclegu
wylozonych przez adwokata w razie wyjazdu do innej miejscowoéci na zlecenie
klienta — zwrot poniesionych wydatkéw nastepuje na podstawie o$wiadczenia
adwokata przy uwzglednieniu wysoko$ci cen noclegu w danej miejscowosci.

Uzasadnienie

Zespdl adwokacki Nr 2 w B. zwrdcit sie do Rady Adwokackiej w B. z zapyta—
niem, czy w razie nieprzedstawienia przez adwokata rachunku za nocleg naleiy
mu przy rozliczeniu sie z kosztow delegacji wyplacaé ryczalt ustalony dla urzed-
nikéw panstwowych, czy tez jaka$ inng kwote. Rada Adwokacka pismem z dnia
23 listopada 1957 r. zwrdcila sie¢ do Naczelnej Rady Adwokackiej o wyjasnienie
powyziszego zagadnienia.

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

Wynagrodzenie adwokatéw za wykonywanie czynno$ci zawodowych reguluje
rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 19 sierpnia 1953 r. (Dz. U. Nr 40,
poz. 176; zmiana: Dz. U. z 1956 r. Nr 25, poz. 117), wydane na podstawie art. 8
ustawy z dnia 27.VI.1950 r. o ustroju adwokatury (Dz. U. Nr 30, poz. 275). Przepisy
dotyczace poruszanego zagadnienia zawarte sg w § 6 i 7, ktore stanowig, Ze adwo-
katowi nalezy sie zwrot wydatkéw poniesionych w zwigzku z prowadzeniem sprawy
oraz ze w razie wyjazdu do innej miejscowo$ci na zlecenie klienta adwokatowi
nalezy si¢ oprécz wynagrodzenia zwrot kosztow przejazdow i noclegéw, jak tez
dieta wynoszaca 70 zl za kazdy rozpoczety dzien.
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Z redakcji powyzszych przepiséw wynika, ze wydatki wylozone przez adwo-
kata w zwigzku z prowadzeniem sprawy powinny by¢ podane przezen do rozliczenia
w sposob umozliwiajacy sprawdzenie ich nie tylko przez kierownika zespolu, ktéry
sprawuje kontrole kasowsg, ale réwniez i przez klienta, uprawnionego do spraw-
dzenia rozliczenia zaréwno co do wysoko$ci, jak i co do celowo$ci wydatkow.
Dlatego tez uznaé nalezy, ze adwokat jest uprawniony do zgdania zwrotu wydatkéw
nalezycie udowodnionych (rachunki, taryfa itp.). Zdarzajg sie¢ jednak wypadki,
kiedy nie mozna przedstawi¢ rachunku. Dotyczy to zwlaszcza noclegéw, przy
znanym bowiem powszechnie .przepelnieniu hoteli adwokat musi nieraz korzystaé
z noclegu u oséb prywatnych, ktére, pobrawszy nalezno$é¢, odmawiajg wystawienia
rachunku. W tym wypadku rachunek nalezy zastgpi¢ oswiadczeniem adwokata,
ktore powinno podaé miejsce noclegu oraz wysokoéé zaplaconej nalezno$ci. Oswiad-
czenie takie, jezeli odpowiada przecigtnej wysoko$ci koszté6w noclegu w danej
miejscowosci, powinno byé uznane za dowdd réwnorzedny z rachunkiem. Nato-
miast do stosowania ryczaltéw przewidzianych dla urzednikéw panstwowych brak
jest podstaw prawnych.



